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duguna dair Cumhurbagkanl:gt tezkeresi. (3/584) 106

2. — Gorev ile yurt disina gidecek olan Ti-
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loji Bakani Mehmet Golhan’in vekillik etme-
sinin uygun goriilmiis olduguna dair Cumhur- '
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3. — Yurt disgina gidecek olan Kiiltiir Ba-
kan1 Nermin Neft¢i’'ye, Milli Egitim Bakam Sa-
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tasarisinin, Millet Meclisince kabul olunan met-
ni ve Cumhuriyet Senatosu Biitce ve Plan Ko-

misyonu raporu (M. Meclisi : 1/52; C. Sena-
tosu : 1/324) (S. Sayist : 441) 107:141
VI. — Sorular ve cevaplar 143
A) Yazili soru ve cevabi 143
1. — Cumbhuriyet Senatosu Erzurum Uyesi
Hilmi Nalbantoglu’nun, binek otolarmma dair
soru Onergesi ve Basbakan Sadi Irmak’in yazili
cevabi. (7/315) 113

el > @ < @ 0 : N



C. Senatosu B: 39

6.3.1975 O:1

I. — GECEN TUTANAK OZETi

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Birlesik Toplantisin-
dan sonra saat 17.00°de toplanan Genel Kurulda ya-

pian yoklama sonucunda ¢ogunlugun bulunmadig

anlasildigindan;

6.3.1975 Persembe giinii saat 15.00'te toplanil-
mak iizere Birlesime saat 17.10’da son verildi.

Bagkan Katip
Baskanvekili Burdur
Zihni Betil Ekrem Kabay
Katip
Bingol

A. Hikmet Yurtsever

SORULAR

Yazii sorular

1. — Cumhuriyet Senatosu Ankara Uyesi Yigit
Koker’in, Belediye ve sair kuruluslara hibe yoluyle
verilen nakil vasitasi ve elektronik cihazlara dair ya-
zih soru oOnergesi, Glimriik ve Tekel Bakanlifina
gonderilmigtir, (7/337)

2. — Cumbhuriyet Senatosu Ankara Uyesi Yigit
Koker’in, hibe yardimi talebinde bulunan koopera-
tiflere dair yazili soru Onergesi, Basbakanhga gonde-

rilmistir. (7/338)

II. — GELEN KAGITLAR

Raporlar

1. — Vatansizhik Hallerinin Sayisimin Azaltilma-
sina dair SOzlesmenin onaylanmasinin uygun bulun-
duge hakkinda Kanun tasarisinin Millet Meclisince
kabul olunan metni ve Cumbhuriyet Senatosu Disis-
leri, Turizm ve Tamitma ve Igislerj komisyonlar1 ra-
porlart (M. Meclisi : 1/85; C. Senatosu : 1/307) (S.

Sayist : 455) (Dagitma Tarihi : 4.3 .1975)

2. — Ad ve Soyadlarimin Niifus Kiitiiklerine ya-
zihs sekline iliskin So6zlesmenin onaylanmasinin uy-
gun bulundugu hakkinda Kanun tasarisimin, Millet
Meclisince kabul olunan metni ve Cumhuriyet Sena-
tosu Disigleri, Turizm ve Tanitma ve Igisleri komis-
1/86; C. Senatosu :

454) (Dagitma Tarihi : 4.3 .197%)

yonlar1 raporlar1i (M. Meclisi :

1/308) (S. Sayis1 :
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BIRINCI OTURUM
Acilma Saati : 15.00
BASKAN : Baskanvekili Zihni Betil
KATIPLER : Ekrem Kabay (Burdur), Arif Hikmet Yurtsever (Bingol)

BASKAN — Yiice Cumhuriyet

Senatosunun saymn tyeleri; 39 ncu Birlesimi agtyoruz.

Il — YOXLAMA

BASKAN — Yoklama yapacagiz.

(Yoklama yapilds).

BASKAN — Saym Uyeler;

Mali ve lktisadi Isler Komisyonunun toplant: ha-
linde oldugunu ve bu toplantiya katilan sayin sena-
torlerin adlarint bildiren bir yazi aldik Komisyon Bag-
kanlhigindan, sunuyorum : .

«Cumhuriyet Senatosu Mali ve iktisadi isler Ko-
misyonu devam cetveli :

Bagkan : Orhan Tugrul (x)

Sozcii : Raif Eris (x)

Katip : Mehmet Varish

Uyeler : Giirhan Titrek

Sabahattin Orhon (X)

Sevket Ozgetin (x)

Mustafa Tigh

Adnan Karakii¢iik (x)

Siireyya Oner (%)

Hifzi Oguz Bekata

Hiiseyin Oztiirk

Nejat Sarlicall (x)

Imadettin Elmas (x)

Refet Aksoyoglu

Selahattin Ozgiir (x)

Sait Naci Ergin

Ferid Melen

Hilmi Soydan (x)

Latfi Dogan (x)

1IV. — BASKANLIK DIVANININ

BASKAN — Giindeme ge¢cmezden once bir husu-
su arz etmekligime miisaade buyurmanizi rica edi-
yorum:

Giindem dis1 s6z  isteyen sayin arkadaslarimmzin
sayis1 17'dir. 36 nct Birlesimde Yiice Genel Kurula
Baskanlik eden Saym Baskanimiz, giindemimizin yiik-
lii olusu nedeniyle giindem dis1 s6z isteyen sayin liye-

(x) isaretli liyeler Maden Kanununu goriismekte-
dirler. Yoklamada var gosterilmesini arz ederim.
Komisyon Bagkani

Bilecik
M. Orhan Tugrul»

N

BASKAN — Saym iiyeler;

(x) Isaretli olan iiyelerin
lamak i¢in adlarin1 okuyorum:

Sayin Orhan Tugrul... Komisyondalar.

Sayin Raif Eris... Komisyondalar.

Sayin Sabahattin Orhon... Komisyondalar.

Sayin Sevket Ozgetin... Komisyondalar.

Sayin Adnan Karakiigiik... Komisyondalar.

Sayin Siireyya Oner... Komisyondalar.

Sayin Nejat Sarlicali... Komisyondalar..

yoklamasini tamam-

Sayin Imadettin Elmas... Komisyondalar..
Sayin Selahattin Ozgiir... Komisyondalar.
Sayin Hilmi Soydan... Komisyondalar.
Saymn Litfi Dogan... Komisyondalar.
Degerli senatorler;

Biraz once degerli arkadasim Komisyon liyelerinin
hepsinin isimlerini okudu; Komisyonda hazir bulunan
ve hizalanna ¢arpi isareti konulanlar1 da ben okudum.
Hig birisi burada hazir degil. Sayilar1 11’dir.

Simdi, Genel Kurul yoklamasinda hazir bulunan
iiye sayis... (A. P. siralarindan «Gelen arkadaslar var
efendimy sesleri) ¢ogunlugumuz vardir arkadaslar.

GENEL KURULA SUNUSLARI

lere s6z veremeyecegini ve kendisini bu hareketinde

mazur gormenizi rica etmisti.

37 nci Birlesimde Yiice Genel Kurula Bagkanlk
eden saymn arkadasim da ayni agiklamay: yapmis, ay-
nt ricada bulunmustu; Saymn iiyelerden birisi diren-

mig, ama Yiice Genel Kurul uygun gdrmemisti.
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33 nci Birlesimi de agamadik; ¢linkii cogunluiu-
muz yoktu.

Ben de, 36 nci ve 37 nci Birlesimde Yiice Ge-
nel Kurula Bagkanlik eden arkadasglarimmn ricalarina
katilacagim; giindem disi soz isteyen saym iiyelerin,
Baskanhginizi bu konuda mazur gérmelerini kendile-
rinden bilhassa istirham edecegim.

Simdi Bagkanhigin sunuslarina..
BAHRIYE UCOK (Cumhurbaskaninca S. U)) —
Efendim, bir sey soylememe miisaade eder misiniz?

Benim, giindem dis1 konusma ricasinda bulundu-
gumu bildiren bir yazi vardi. Eger daha sonraki tarih-
lere kalirsa giincelligi kaybolacagindan; acaba diren-
me hakkimi kullanmama izin verirler mi sayin arka-
daslar ve Sayin Bagkan? s

BASKAN — Efendim, Sayin Bahriye Ugok’un
giindem dist konusma isteklerinin Yiice Genel Kurul-
ca anlagsilabilmesi i¢in Onergelerini sunacagiz:

Cumbhuriyet Senatosu Bagkanhgina
Hilafetin kaldinlmasinin  yildoniimii miinasebetiy-
le giindem digt kisa bir konusma yapmama izninizi
arz ve rica eder, saygilar sunarimm.
Cumbhurbaskaninca S. U.
Bahrive Ugok

BASKAN — Degerli arkadaslarim;

Giindem disi soz isteyen arkadaslarimizin sayisi-
nm 17'yi buldugunu biraz Once arz etmistim. Sayin
Ucgok’un 6nergesi 16 nci dnergedir. Ondan 6nceki 15
onergede de gilincel ve kamuoyunu onemle ilgilendi-
ren konular oldugunu soylemek suretiyle degerli arka-
daslarim soz istemislerdir.

Giindemimizin gok yiiklii olmasi ve giindem dis1
soz isteyen arkadaslarimizin Onergelerinde deginecek-
leri konularin Onemli konular oldugunu zikretmeleri
nedeniyle bendeniz Baskan olarak kendimi bir ter-
cih yapamama durumunda hissediyorum.

Saym Ugok, direniyor musunuz?
BAHRIYE UCOK (Cumhurbaskaninca S. U.) —
Miisaade buyurursaniz direniyorum.

BASKAN — Direniyorsaniz, Genel Kurul halle-
decek efendim, oylanyle..

BAHRIYE UCOK (Cumhurbaskanmnca S. U.) —
Liitfederseniz.

BASKAN — Direniyorsunuz.

BAHRIYE UCOK (Cumhurbagkaninca S. U.) —
Evet,
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BASKAN — Sayin Ugok direniyorlar efendim.

Saym Ucok'un &nergelerinde ileri siirdiikleri hu-
sus hakkinda giindem digt konusmasini kabul edenler..
Etmeyenler... Kabul edilmemistir efendim.

1. — Gorev ile yurt disina giden Baymdirlik Ba-
kan: Vefa Tanir'a, Devlet Bakami Salih Yidiz’m ve-
killik etmesinin uygun gériilmiis olduguna dair Cum-

- hurbaskanhigi tezkeresi, (3/584)

BASKAN — Degerli arkadé§lanm, Sayin Cum-
hurbaskanligimizdan gelen dort tezkere var; 20 Su-
bat, 25 Subat, 26 Subat ve 1 Mart tarihlerini tagimak-
tadir.

Sira ile sunuyoruz :

Cumbhuriyet Senatosu Baskanligina
Gorev ile yurt disina giden Bayindirlk Bakam Dr.
Vefa Tanir'in doniisiine kadar; Baymdirhik Bakanli-
gma, Devlet Bakam Salih Yildizin vekillik etmesinin,
Rasbakanin teklifi {izerine, uygun goriilmiis oldugunu
arz ederim.
Fahri S. Korutiirk
Cumbhurbagkani

BASKAN — Bilgilerinize sunulmustur.

2. — Gérev ile yurt digina gidecek olan Ticaret
Bakani Halitk Cillov'a, Sanayi ve Teknoloji Bakant
Mehmet Golhan'in vekillik etmesinin uygun goriillmiis
olduguna dair Cumhurbaskanligt tezkeresi. (3/587)

- Cumbhuriyet Senatosu Bagkanligina
Goreyv ile yurt disina gidecek olan Ticaret Bakant
Prof. Dr. Haltk Cillov’'un doniisiitne kadar; Ticaret
Bakanligma, Sanayi ve Teknoloji Bakami Mehmet
Golhan'in vekillik etmesinin, Basbakanin teklifi iize-
rine, uygun goriilmiis oldugunu arz ederim.
Fahri S. Korutiirk
Cumbhurbasgkani

BASKAN — Bilgilerinize sunulmustur.

3. — Yurt digina gidecek olan Kiiltiir Bakam Ner-
min Neftci'ye, Milli Egitim Bakani Safa Reisogiu’'nun
vekillik etmesinin uygun goriilmiis olduguna dair Cum-
hurbaskanligr tezkeresi. (3/588)

Cumbhuriyet Senatosu BaskanliZina
Yurt digina gidecek olan Kiiltlir Bakani  Nermin
Neftei’'nin doniisiine kadar; Kiiltiir Bakanhgina, Milli
Egitim Bakani Prof. Dr. Safa Reisoglu'nun vekillik
etmesinin, Bagbakanin teklifi lizerine, uygun goriiimiis
oldugunu arz ederim.
Fahri S. Korutlirk
Cumhurbasgkani
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BASKAN — Bilgilerinize sunulmustur.
4. — Bakanlar Kurulunun yeniden tegkili icin
Cumhuriyet Senatosu Uyesi Sadi Irmak'in gorevien-
dirildigine dair Cumhurbaskanhig tezkeresi. (3/589)

Cumhuriyet Senatosu Baskanligina
Iigi : 29 Kasim 1974 giin ve 4 - 1061 say:li yazimiz.

ligi yaz1 ile istifas1 bildirilmis olan Bakanlar Ku-
rulunun yeniden teskili i¢in; Tiirkiye Cumhuriyeti
Anayasasinin 102’'nci maddesi uyarinca, Cumhuriyet
Senatosu Uyesi Sayin Ord. Prof. Dr. Sadi Irmak’1 go-
revlendirdim.

Secilecek Bakanlarin atanmalari yapildiktan sonra,
Bakanlar Kurulu listesinin ayrica gonderilecegini arz
ederim. :

Fahri S. Korutiirk
Cumhurbagkam

BASKAN -— Bilgilerinize sunulmustur.

5. — Saymn iiyelerden bazilarina izin verilmesine
dair Bagkanlik tezkeresi (3/585)

BASKAN — Cumhuriyet Senatosu Sayin Baskan-
Ligimin 26 Subat 1975 tarihli iki
ediyoruz:

sunusu vardir, arz

Genel Kurula
Asagida adlan yazili Cumhuriyet Senatosu lyele-
rinin hizalarinda gosterilen miiddetlerle izinli sayil-
malar1 hususunun Genel Kurula arzi, Buskanlik Di-
26 .2 .

vanmin 1975 tarihii toplantisinda kararlasti-

rilmustir.

Keyfiyet ylice tasviplerine arz olunur.
Tekin Ariburun
Cumbhuriyet Senatosu Baskani

Cumbhuriyet Senatosu Curmnhurbaskaninca Secilen
Uyesi Ecvet Giiresin, hastaligina binzen 30 . 1 . 1975
tarihinden itibaren .(3 ay)
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Cumbhuriyet Senatosu Ordu Uyesi Bekir Sitki Bay-
kal, hastalifina binaen, 17 . 2 . 1975 tarihinden iti-
baren, (20 giin). '

BASKAN — Saym liyeler; Cumhuriyet Senatosu-
nun Cumhurbaskaninca Segilen Uyesi Saymn Ecvet
Giiresin’e hastaligina binaen, 30 Ocak 1975 tarihin-
den baglamak {izere ii¢ ay siire ile izin verilmesini
yiiksek tasvibinize sunan Baskanlik Divani kararim oy-
lariniza arz ediyorum. Kabul edenler... Etmeyenler...
Kabul edilmistir. Arkadasimiza acil sifalar dileriz.

Cumbhuriyet Senatosu Ordu Uyesi Sayin Bekir Sitki
Baykal’a hastaligma binaen, 17 Subat 1975 tarihinden
itibaren 20 giin siire ile izin verilmesi hakkindaki Bas-
kanlik Divanit sunus kararini oylariniza arz ediyorum.
Kabul edenler... Etmeyenler... Kabul edilmistir. Ar-
kadasimiza Acil sifalar dileriz.

6. — Hastalig1 sebebiyle iki aydan fazla izin alan
Cumhurbaskaninca Segilen Uye Ecvet Giiresin'e Gde-
neginin verilmesine dair Baskanhik tezkeresi (3/586)

BASKAN — ikinci tezkereyi sunuyorum.

Genel Kurula

Hastalig1 dolayisiyle iki aydan fazla izin alan Cum-
huriyet Senatosu Cumhurbaskaninca Uyesi

Ecvet Giiresin’in tahsisatmin verilebilmesi, Ictiiziigiin

Secilen

146 nc1 maddesi geregince, Genel Kurulun Kkararina
baglh oldugundan, keyfiyet ylice tasviplerine arz olu-
nur.
Tekin Ariburun
Cumbhuriyet Senatosu Baskani

BASKAN — Cumhuriyet Senatosu Cumhurbas-
kaninca Segilen Uyesi Sayin Ecvet Giiresin’in iki ay-
dan fazla izin almasi nedeniyle tahsisatinn, fctiiziigiin
146 ncit maddesi geregince Sdenmesi hususunu yiik-
sek tasviplerinize sunuyorum. XKabul edenler.. Et-
meyenler... Kabul edilmistir.

V — GORUSULEN ISLER

1. — 23 . 5. 1972 tarihli ve 1589 sayil: Kanunun
verdigi yetkive dayanilarak ¢ikaridan, 13 . 2 . 1974 ta-
11 sayili Kanun Hiikmiinde Kararname ile
31.5.1974

rihli ve
tarihli 12 sayili Kanun Hiikmiinde Ka-
rarnamenin (g) bendinin yiiriirliikten kaldirilmasina
dair Kanun tasarisinin, Millet Meclisince kabul olu-

nan metni ve Cumhuriyet Senatosu Biitce ve Plan

Komisyonu raporu (M. Meclisi: 1/52; C. Senatosu :
1/324) (S. Sayisi: 441) (1)

BASKAN — Cumbhuriyet Senatosu Biit¢e ve Plan

Komisyonu Baskani, Soézciisii?.. Buradalar.

(1) 441 S. Sayud: basmayazi 25 . 2
36 nct Birlesim Tutanagina eklidir.

. 1975 tarihii
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Hiikiimet Uyesi Sayin Bakan?.. Buradalar.

Degerli arkadaslarim;

441 sira sayih kanun tasansmin goriisiilmesine bag-
lamazdan 6nce bir hususu ittilaimza arz etmek zorun-
lugunu duyuyorum.

Sizii edilen kanun tasarisi, il sayii Kanun Hik-
miinde Kararname ile 12 sayii Kanun Hiikmiinde Ka-
rarnamenin (g) bendinin ylriiriitkten kaldinimasia

dairdir.

Anayasamizin 64 ncli maddesi; yetki kanunlaryie
kanun hiikmiinde kararnamelere ait ~goriismelerin,
Anayasanin ve Igtiiziigiin kanunlarin gériisiilmesi hak-
kinda koydugu kurallara gore goriisiiiecegini, ayrica
Cumbhuriyet Senatosu Genel Kurulunda kanun tasan
ve tekliflerinden Once ve ivedilikle goriisiilecegini em-
retmektedir.

Anayasanin emri, «Kanun tasari ve teklifferinden
Gnce goriisiiimesiy seklindedir; glindemde yer alan bii-
tin maddelerden Gnce goriisiilmesi seklinde degildir.
Giindemde yer alan bir¢cok kanun tasanist ve teklifi
varsa; bunlar, o kanun tasar1 ve tekliflerinden &nce
goriigiiliir; ama giindemde kanun tasann ve teklifleri-
nin disinda goriisiilecek baska konular varsa Anayasa,
onlardan Once gdrisitilmesini emretmiyor. Onlardan
once de gorisiilebilir. Komisyon Onerge verir, Hiki-
meat Onerge verir; Yiice Genel Kurul tasvip eder, giin-
demdeki diger maddelerden Gnce de goriisiiliir.

Ben, bu tasarmmin goriisiilmesine baslanilan 25 Su-
bat tarihli 36 nci Birlesimin tutanaklarimi tetkik et-
tim. Sayin Baskanimizin konusmalarin: tutanaktan ay-
nen arz ediyorum :

«Cumhuriyet Senatosunun sayimn lyeleri;

Bugiin Anayasanm 64 ncli maddesi mucibince ¢ok
onemli olan bir kanun tasarnisim Sncelik ve ivedilikle
miizakere edecegiz. Bundan oOtiirli, glindem dist s¢z
isteyen saym iiyeler vardir, rica edecegim, giindera di-
st soz isteyenier ¢ok kalabaliktir, bu husustaki ricala-
riny ve isteklerini is’af edemeyecegim. Bunun igin, dog-
rudan dogruya giindeme gececegiz ve 441 numarah
kanun tasansinin tiimil {izerindeki miizakerelere bas-
layacagiz.

Yalniz, miizakerelere baslamadan evvel Saym Sir-
ri Atalay’m usul hakkinda bir Onergesi vardir; onu
okutacagimm: ...»

Onerge okunmus, usul islemi yapilarak dogrudan
dogruya 441 sira sayili tasarinin gdortigiiimesine gegil-
mistir.
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27 Subat tarihinde yapilan 37 nci Birlesime Bag-
kanlik eden degerli arkadasim da, giriisiilmesine bag-
lanmiz buluran bu tasarinin  goriiglilmesine devam
edilmssinin dogru ve uygun olacagi miilihazasiyle, tu-
tanaktan aynen arz ediyorum: '

«Sayin lyeler;

Bundan evvelki biriesimde baglamis bulunan ve bu
Birlesimde miizakeresine devam cdecegimiz 441 sira
sayili kanun teklifinin milzakeresine gegiyoruz...» di-
yorlar.

Her iki goriismede 441 sira sayihi kanun tasari-
sinin giindemdcki biitiin maddelere tercihan Sncelik-
le goriisiilmesi hususu Yiice Genel Kurulca zimnen
tasvip edildigi anlagiimakta ise de, herhangi bir islem
hatasina diismemek igin, Komisyonun Baskam Saym
Yigit Koker bir énerge verdiler. Bu dnergeyi sunuyo-
ruz :

Sayin Baskanliga

Gorligiilmekte bulunan Kanun Kuvvetindeki Ka-
rarnamenin goriisiilmesi igin her ise takdimen oncelik
ve ivedilik karar1 alinmasi arz ve teklif ederim.

Komisyon Bagkani
Yigit Koker

BASKAN — Degerli arkadaslarim, biraz once
arz ettim, ivedilikle giriisiiimesi Anayasanin emri ge-
regidir.

Binaenaleyh, onergenin ivedilige taallik eden kis-
mint oylariniza sunmayacagim.

Anayasa, kanun tasar1 ve tekliflerine nazaran on-
celikle gorisiilmesini emrediyor. Komisyonun degerli
Baskaninin 6nerisi, glindemndeki biitlin islere takdimen

ve tercthan ghriisiilmesi merkezindedir.

Bu hususu oylariniza sunuyorum; esasen, zimni tas-
vibinize iktiran etmis oldugunu demin arz etmistim.
Kabul edenler... Etmeyenler... Kabul edilmistir.

Degerti arkadaslarim; 441 sira sayah kanun tasarisi-
nin timii lzerinde Cumhuriyet Halk Partisi Grupu
adina Sayin Fikret Giindogan, Adalet Partisi Grupu
adina Saym Refet Rendeci, Milli Biriik Grupu adina
Saym Suphi Karaman konusmuslar; Cumhuriyet Halk
Partisi Grupu adina ikinci kez Saym Fikret Giindo-
Ban, Adalet Partisi Grupu adina da Szym Refet Ren-
deci ikinci kez konusmuslardir,

Cumhuriyet Haik Partisi Grupu Bagkanvekili Sa-
yin Fikret Gilindogan, Cumhuriyet Halk Partisi Cum-
huriyet Senatosu Grupu adina
soz verilmesi ile ilgili olarak bir &nerge gdndermis-

Sayin Sun Atalay’a

tir. Grup sozclilerinin konusma Onceligi oldugu igin,
Saymin Sirr1 Atalay’a s6z verecegim.
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Degerli arkadaslarim;

Kendi adlarina s6z isteyen arkadaslarinmin da,
daha Once tanzim edilmis bulunan cetvele gore adla-
rin1 arz ediyorum.

Sayin Hikmet Ismen, Sayin Mehmet Nuri Adem-
oglu, Saymn Sirn1 Atalay, Sayin Azmi Erdogan, Saym
Fethi Celikbas, Sayin Cemalettin Inkaya, Saym Sa-
lim Hazerdagh, Saymn Adnan Karakiigiik, Sayin Oral
Karaosmanoglu, Sayin Sabahattin Orhon, Sayin Hii-
samettin Celebi, Sayin Mehmet Feyyat, Sayin Fevzi
Hakki Esatoglu, Sayin Rahmi Erdem, Saymm Hamdi
' Ozer, Saym Hiiseyin Oztiirk, Sayin Fakih Ozlen ve
Sayin Nejat Sarhical.

Simdi, burada bir hususu agiklamak istiyorum:

Sahislar1 adina s6z alan sayin iiyelerden ilkinin,
okudugum, (Bana daha o6nce hazirlanip tevdi edilen)
cetvele gore Sayin Hikmet Ismen, ikincisinin Sayin
Mehmet Nuri Ademoglu, iigiinciisiiniin de Saym Sir-
r1 Atalay oldugunu arz etmistim.

Gergekten bu Ug¢ sayin arkadasimiz birer Onergey-
le sdz istemisler. Bunlardan Saymn Hikmet Ismen’in
sz isteyen oOnergesi 24 Subat 1975 tarihlidir. Kanun-
lar Miidiirligiinden Ogrendigime gore, o giinkii bir-
lesime baskanlik edecegi Sayin Baskammiz tarafin-
dan tensip edilen Baskanvekili Mehmet Unaldi’'ya bu
onerge kendisi tarafindan verilmis; yani Saym Hik-
met Ismen tarafindan verilmis. Sayin Unaldi da saat
10,30 isaretini koymus ve «1y demis.

Saymn Mehmet Nuri Ademoglu'nun Onergesi de
yine kendisi tarafindan Saym Unaldr'ya verilmis, ona
da saat 10,35 isaretini koymus ve «2» sira numarasini

vermis.

Sayin Sirr1 Atalay’in Onergesi 14 Subat 1975 ta-
rihlidir. Gelen KAgitlar arasinda yer aldigim gordii-
gi zaman Sayin Sirr1 Atalay, 14 Subat 1975 tarihin-
de Baskanhiga bir Onerge vererek tiimii .lizerinde, bi-
rinci madde lizerinde, ikinci madde iizerinde soz iste-
mis. Bu Onergeden bir niisha da Kanunlar Miidiirlii-
giine tevdi etmis, ayni tarihte Cumbhuriyet Senatosu
Sayin Baskaninin havalesi var; «14 Subat 1975 tari-
hinde saat 14.00’te Kanunlar Miidiirliigiine.»

Saymn Sirn Atalay’in ‘14 Subat saat 14.00'te Cum-

huriyet Senatosu Sayin Bagkant tarafindan Kanun-.

lar Miidiirliigiine havale edilen onergesini Kanunlar
Miidiiriimiiz, ‘Sayin Mehmet Unaldrya verdigi za-
man saat 10’u 45 gegiyormus, Saym Unaldi da «3»
sira numarasimt koymus.
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Simdi, Sayin Sirn Atalay’in onergeleri Sayin Meh-
met Unaldr’ya saat 10.45°te tevdi edilmisse de, Cum-
huriyet Senatosunun Sayin Baskanina 14 Subat tari-
hinde saat 14,00’te tevdi edildigine gore, Saym Hik-
met Ismen’in ve Saymn Mehmet Nuri Ademoglu’nun
s0z isteklerine takaddiim etmektedir.

Bu itibarla sirayi;; Sayin Sirri Atalay, Sayin Hik-
met Ismen, Sayin Mehmet Nuri Ademoglu olarak
degistiriyorum. Ondan sonra, isimlerini okuduklari-
min siralan, demin arz ettigim sekilde geliyor.

SIRRI ATALAY (Kars) — Sayin Baskan, tesek-
kiir ederim, dikkatinizden dolayr minnettarim. Ben
1 nci siray1 Sayin Ismen’e veriyorum. Saymn Ismen’in
2 nci olan sirasmi almay: tekabbiil ediyorum.

ISKENDER CENAP EGE (Aydin) — Pdsteki
mi saydintyorsunuz?..

BASKAN — Simdi degerli arkadaslarim, grup
sozciileri, kendi adlarina soz isteyenlerden once ko-
nusabileceklerine gore, Cumhuriyet Halk Partisi Gru-
pu adina soz isteyen ve soz istegi Grup Baskanvekili
tarafindan oOnergeyle teyidedilen Sayin Sirr1 Atalay’a
sOz veriyorum.

Buyurunuz Sayin Atalay.

C. H. P. GRUPU ADINA SIRRI ATALAY (Kars)
— Sayin Bagskan, Cumhuriyet Senatosunun saym
uyeleri;

Uglincii birlesimdir ki, belli bir konu
goriismelere devam ediyoruz. Cumhuriyet Halk Par-

lizerinde

tisi adina yapacagim konusmanin gi¢ligiinii biliyo-
rum. Kisisel konusmadaki rahathk ve kolaylik yeri-
ne, grup adina konusmalarin ciddiyeti ve sorumlulu-
gunu miidrikim. Bu sebeple konusmami belli bir ger-
eve icinde yapacagim ve yapacagim Kkonusmanin
muhtevasim1 Yiice Genel Kurula onceden bildirece-
gim. _

Ilk &nce, 11 sayili Yasa Giiclindeki Kararname
ile ilgiii Komisyon ve Adalet Partisiyle aramizdaki
gorits farklihgt ve bir noktadaki birlesim noktasini

ifade edecegim.

Ondan sonra, Anayasaya aykirihg: yonlerini te-
ker teker tespite galisacagim. ‘

11 sayih Yasa Giiclindeki Kararnamenin ylrir-
liikkten kaldirilmasi halinde dogacak sorun veyahut
hukuki durumun Adalet Partisi ile Cumhuriyet Halk
Partisi agisindaki ayirimlarini dikkatlerinize arz ede-

- cegim,

Genel Miidiirliige yapilan tayinle ilgili kararna-
meyle bu goriigmelerin higbir ilgisi olmadigi, oysa
goriismelerin kilit noktasim sozcii ile; Adalet Partisi
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sozciisit ile Komisyonun bu noktaya gekisini ve ni¢in

gekﬂdigim ifade etmeye ¢ahisacagim.
Sonra, 11 sayih Yasa Glciindeki Kararnamenin
etrafinda kopan firtnanin ve bu

siyle ya

kararname dolay:-
pilan islemlerin kisa bir bilincosunu vermeye

¢calisacagim.

Adalet Partisi sozclisii ile komisyon sdzciisiiniin
ortaya attikiarr 11 sayil: Yasa Giiciindeki Kararname-
ye mildahale haklariyle, yasa giiclinlin hangi sahada
yiirliimenin yetki alanina miidahale edip etmeyecegi
vevahut tesrii bir karar dolayisiyle tesrii organin yu-
riitmeyi nasii zeriayabilecegi hususunu arz etimeye ¢a-
lisacagim ve son olarak da «MCy nin; yani kendileri-
ne «Miliiyetci Cephes ismini takan cephenin TRTye
yonelitikieri itham ve isnztlardan neleri umduklarm
ifade etmeye caliacagim. Siiphesiz bu arada Adalet
Partisi Sozciisiiniin Cumhuriyet Halk Partisine vaki

isnatiaria cevap vermeye calisacagim.

Cumbhuriyet Senatosunun sayin uyeleri
Yasa giclindeki kararnameler, bilindigi tizere, bi-
zim Anayasa hukukumuza ve siyasi hayatimiza 1951
Anayasasinda ¢ok sonradan yapilan degisiklikle gir-
mis bir hukuk sistemidir. Yasa gliclindeki kararna-
meyi vasama organi, huzuruna geldigi anda, bu karar-
name Uzerinde «Ye Adalet
nmayacak
miyiz? Idareye; yani viiriitmeye devrettigimiz bu hak
uzerinde

asa yetkisini kullanabilir.

Partisi sozclistiniin, «Biz bu hakkimiz: kulla
s6z hakkimiz olmayacak mudir?s seklindeki
iddiaiarn gercekle bajdasamaz. Clinkidl bu hususta bi-
zim hichir itirammuz, highir karst goriséimiiz yoktur.

aliciindeki kararnameler
Tirkive Biylk Millet Meclizsine

Yasa

vaymiandiklan giin
sunulur ve Tirkiye
Biiyiik Millet Meclisi, iki Meclis olarak bu kararname-
ler tizerinde lg ydnld bir sekilde yetkilerini tam bir
serbesti :gerisinde lmuanabmrler;
kararnameyi r viiriirliikten kaldi-
ayaen kabui iie bir vasa

va yasa glciindeki
eddetmak suretiyle
rirfar, ya sekline gatirirler,
va degistirerek, degistirme sekliyle bir yasa haline ge-
tirebilirler.  Bu cekildeki yetkinin mutlak surette ya-
sama orgamina ait ofdugunda hi¢ siiphemiz, hi¢ tered-
didglimilz yok

Adalet Partisi sézciisiinlin; «Kararnameler iizerin-
de bizim hakkimiz olmayacak nu? Biz bunu idareye,
yviiriitmeye verdik, bundan sonra murakabe ctmeyecek
miyiz?..y Murakabe hakkiniz yok. Yasama organmin
yvasa yolu ile yasa glicindeki kararnameler lizerinde
vasa murakabesi vardir; miidahalesi yoktur Denetim

yollarma basvurulabilir; y'am kararname hakkinda va-
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zilt, sézlii  soru scrulabilir.  Yaptiniz.

Sorustuirma
actlabilir; agtimiz. Arastirma agilahilir; agilabilir. De-
netim yollarina basvururuz.

Bunun disinda, kanunu ile miidahale hakkmiz var,
yasama organt olarak hakkimiz var. Buna bir diyece-
gimiz yok, ama «Hayir, biz TRT ve yapilan tayini be-
genmiyoruz. 11 say:ihi Kararnameyi bu ydnden begen-
miyoruz. Bu sebeple begenme yolunda vapilan iddia-
lar, bizim ona miidahale hakkimizi mi ortadan kaldiri-
yor?..» seklindeki gdiirsler, her tiirlii hukuki mesnetten
mahrumdur ve ciddiyetten uzaktir. Neler hakkimiz ol-
dugunu, ncler hakkvm.7 olmadizem sirndi acikca belir-

telim:

Yasa giiclindeki kararname lizerinde yasama orga-
ninin, kendisine sunuldugu andan itibaren Anayasa
kuraliar: iginde, fgtiizuk ve yasalara uygun olmak tize-
re, tam ve mutlak bir yetkisi vardir. Dikkat buyuru-
nuz, Anayasaya uygun olmak kayit ve sartiyle diyo-
rum.

Simdi, 11 sayih Yasa Gicundeki Kararnamenin
MC tarafindan siiratle redde miincer ¢abalarinin, Ana-
yasayr nasil ihlal ettifin:in teker,
sunu izleyelim :

teker belgelerie olu-

Anayasanin 64 nci maddesine gore; yasa gliclinde-
ki kararnameler ki sekilde yiriiritkten kalkar:

Ya yasa giciindeki kararname Resmi Gazetede ya-
yinlandigi giin Tiirkiye Biiyik Millet Meclisine sunul-
maz ise, o giin derhal yunl.lukten kalkmis olur.

Ikincisi;

yasa organiart yirlriiikten kaldirilmasini

kararlastirir kararnamenin. Bu Kkararmn, dikkat buyu-
run, Resmi Gazetede yvayinlandig: giin yasa giicindeki

kararname yiiriirlitkten kalkmis olur,

64 ncil madde yeni bir hilkkiim getiriyor. Yasama
organi, adeki  kararnar
kalkima tarihini tespit etme vetkisine

vasa gi manin  yiriirlitkten

sahip degildir.
Yani, Yiice Kurulunuz veya Millet Meclisi ilc miiste-
rek iradeniz yasa giicﬁ.ndeki
liikk tarihinde d2Ziziklik
vitriirliikten kaikar> . Anaya-
sa kesin olarak bunu belirtmistir. Reddin kararlagtl-

1

Resmi Gazeteds il8n edildigi an, yasa giliclin-

bir kararnamenin yliriir-
yaparaz. Yani, <:<$u tarihte

diye bir hiilkiim verems

rilrasy
deki kararname yiiviirtititen kalkar. Binaenaleyh, yi-

rlirliikten su taribte kalkar diyc vasama orgamt her-
hangi bir tarih tespit edemez.
Bunun igin ifade ediyorum?.. Yasa glictindeki ka-
rarnamelerin itk tatbikztint yaniyoruz, ¢ok dikkatli
olmak zorunday:z. EZer, vasama organi, yasa gliclin-
deki kararnameyi aynen kabui ederse yasalastirir. Ya-
salastirdigi takdirde bu

kararnamenin maddelzrini
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kor, yiiriirliik tarihini kor ve yiiriitmeyi belli eder;
ama simdi 11 sayili Yasa Giiciindeki Kararnamenin
yirirliitkten kalkmast igin bir madde tedvin edemez-
mezsiniz. Clinkli, Anayasa bunu kesin olarak ortaya
koymustur. Ayrica, bir yasa metni haline getirip su
tarihte; vani yaywnlandigi tarihten itibaren yiiriirliik-
ten kalkar... Buna liizum ve ihtiyag yok. Ciinkii; Ana-
yasa bunu amir hiikiim olarak koymustur.

2. — Yiirlirliikten kaldinlan bir kararnamenin,
yiiriitiilmesi diye bir organ gosterilemez. Yasalarin
yapiminda iki temel hiikiim vardir :

1. — Ydriirliik,

2. — Yiiriitme.

Yasa giiclinde kararnamenin redde ugramasi ha-
linde yiirlitmeyi kimin yapacag artik s6z konusu de-
gil. Clinkii yayinlandigt giin kendiliginden reddedil-
mis ve ortadan kalkmustir. Artik buna Cumhur-
bagkanmin imzasi veyahut «Bakanlar Kuruluy yii-
riitiir, yahut su, su bakanlar yiiriitiir diye bir hiikiim
konamaz; bir hiikme ihtiya¢ yoktur.

O halde, redde ugrayan bir yasa giiciindeki ka-
rarname, diger iki halde oldugu gibi; yani kabul ve-
yahut degistirme halinde kabuldeki gibi bir yasa sek-
linde degil, bir kararname seklinde hazirlanma zo-
runlugu vardir. Anayasanin 64 ncii maddesinin agik
hiikmii bunu gostermektedir. .

Simdi, bizde bunun ornekleri bir hayli sekilde te-
celli etmektedir. 140 sayili Yasada, dilekge ile Meclis-
lere bagvuran Kkisiler hakkinda verilen kararlar, bir
kararname ile yiiriirliige konur. Oliim cezalarmin
getirilmesine dair sekli anlamda yasalarda
yiiriitme ve yiriirliik tarihleri stz konusu edilebilir;
ama Anayasanin degisik 64 ncii maddesi, yuirirliik-
ten kaldirilmasina karar verilen yasa giiciindeki ka-

yerine

rarnamelerin bir yasa metni seklinde olmasina cevaz
ve imkan vermemektedir.

Bu bakimdan, ben bu iddiayr Grupum adina ve
kendi sahsim adina yaparken, aksi de sdéylenebilir;
«hayiry denebilir, «llk tatbikattir bu, yasa seklinde
olmast ldzim...» Gordiiniiz mii? Simdi ben Anayasa:
nin 64 ncii maddesine dayanarak kesin ve belge ile
bu iddiada bulunuyorum.

Nerede goriisiildii bu? Biitce Plan Komisyonun-
da. Cumbhuriyet Senatosu Anayasa ve Adalet Komis-
yonuna gidip, konunun gercekten bir kararname sek-
linde, yiiriirliik tarihine ve yiirlitmenin makami gos-
terilmesine ihtiya¢ olup olmadifi hususunun kesin
olarak belirtilmesi lAztmdir ki, bu ilk tatbikat bir ge-
lenek sekline gelecektir. Anayasanin 64 ncii maddesi
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Anayasa ve Adalet Komisyonumuzda goriisiildii. Yet-
ki Kanunu; 1589 sayili Yetki Kanunu Anayasa ve
Adalet Komisyonunda goriisildi. Simdi ilk tatbikati-
nt yapiyoruz, Anayasaya aykiridir diyoruz bu metin;
vasa metni halinde getirilmesi. Biitce Komisyonu ile
yetinecegiz, Anayasa Adalet Komisyonuna gitmiyor...
Buna imkan yoktur.

Bu sebeple bir Onerge takdim ederek bu konu-

’ nun ilk kez tatbiki ve acik¢a ifade ettigim gibi, Ana-

vasanin 64 ncli maddesinin sarih hiikmii karsisinda,
Anayasa ve Adalet Komisyonundan goriis alinir, Yiik-
sek Heyetin huzuruna gelir, ihtisas komisyonunun
gorlisii buradaki bizim goriismelerimize 1sik tutar ve
rahathikla bir sonuca varmz. Aksi takdirde Cumhu-
riyet Senatosu Genel Kurulu, Anayasaya aykmbik id-
dialarin ihtisas komisyonlarinda tetkikten uzaga go-
tiirmiis, meselenin mali yoni ve teknik yonii ile ilgili
Biitce Plan Komisyonunun goriisityle asil konularda
da Anayasa ve Adalet Komisyonundan ge¢mis olma-
sina ragmen bu sekle gider ise, bizatihi ikinci Meclis
olarak Cumhuriyet Senatosu gorevini yerine getirmis
sayllmaz. Bu yoniiyle mutlak surette Anayasa ve
Adalet Komisyonuna havalesi ve ihtisas komisyo-
nunda goriisiilmesi gerekir.

Bir diger konu da Anayasaya aykirligi yoniin-
den; 11 sayili Yasa Giiciindeki Kararname ret mi edi-
liyor, iptal mi ediliyor? Gergi, yasa sekline getirilen
metinde Millet Meclisinde ve Cumbhuriyet Senatosun-
da komisyonlarimiz «rety kelimesini kullanmuglardir,
ama zahmet edip arkadaslarimiz okurlarsa, Millet
Meclisi Biitge Plan Komisyonunun raporunda (3 ncii
sayfada, 1 nci ifadede) «iptaly olarak kullanilmak-
tadir. Ikinci kullanilista «iptals, kerre igerisinde yant
sira «rety ifade edilmektedir.

Simdi hukukta bir islemin, bir metnin ve hukuki
bir sorunun, hukuki bir meselenin iptali hukuk agit-
sindan ayri hukuki sonuglar dogurur, ret bakimindan
ayr1 sonuglar dogurur. O halde redde ugrama sure-
tiyle yiiriirliikten kaldirilma bir iptal mahiyetinde mi
olacaktir, bir ret mahiyetinde mi olacaktir? Ciinkii,
Millet Meclisi komisyonu raporunda agikga «iptaly
ifade edildigi gibi, Sayin Rendeci, Adalet Partisi
adina yaptigt konusmada miitemadiyen «iptal, iptal,
iptaly diye ifade etti; iptal edilecektir, iptal edilmis-
ve hele 11 sayihh Kararnamenin
batil oldugunu ifade etmigler ve iptal iizerinde dur-

tir, iptalin sonuglari

muslar.

Simdi, ilk tatbikat oldugu cihetle, ne sekilde bun-
lan sonra islem gorecektir? Iki Mecliste de bunun
hem bir mutabakata ulagmasi, hem ikinci meclis olan
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Cumhuriyet Senatosunun kurulus amacina uygun ola-
rak bu meselenin ciddi surette bir berrakliga kavus-
turulmasi gereklidir. Bu yoniiyle de konunun mutlak
surette Anayasa ve Adalet Komisyonuna gitmesi ve
ihtisas Komisyonunun goriisii olarak buraya gelme-
sinin zorunlugu vardir, bu iki.

Cumbhuriyet Senatosunun sayin iyeleri;

Konunun ilk goriisiilmesi sirasinda kisisel olarak
bir oneride bulunmus, Anayasanin 84 ncii maddesi-
nin kesin baglayicit hiikmiine ragmen yonetimde; ya-
ni Divan yénetiminde Bagkanvekilinin ayn: zamanda
kendi siyasi partisinin-bir gorevlisi olmasi nedeniyle
Anayasaya agik bir aykinlik oldugunu ifade ile go-
riisiilmeye mahal olmad:gin1 istemistim; ama Oner-
gem oylanmadi, nazan itibare ahnmadi. Fakat simdi
yeri gelmistir. Anayasa ve Adalet Komisyonuna ko-
nu gitmelidir ki, Anayasanin yasakladigt bir husus
miieyyidesiz mi kalacak?.. Anayasamin yasaklamasi-
na ve mutlak surette «olamazy dedigi bir iglemin olu-
ru kargisinda hukuk agisinda yasalar goriisiiliirken
ne gibi iglem yapacaklarmn tespit edilmesi  gerekir.
Bu yolda da, gecen goriismede ifade etmedigim bir
Anayasa karari da mevcuttur. Anayasa Mahkememiz
Cetin Altan’in yasama dokunulmazlif ile ilgili ko-
nuyu goriistiigii sirada, alt komisyonun tesekkiil tar-
zindaki Anayasaya aykirihik dolayisiyle (Bildhara
bunlar1 6nergeler sirasinda belgelerini  okuyacagim,
simdi sabrimizi almamak lizere sadece isaret edece-
8im) Anayasa Mahkemesi kararini aynen okumaya-
cagim, ifade su :

«Adalet Komisyonunda verilmis olan karar her
ne kadar netice olarak Millet Meclisi Genel Kuru-
lunda kabul edilmis ise de, daha Komisyonda iken
Anayasaya aykmlik belirtildifine gore, o muamele
yapilmamis sayihir ve bu nedenle iptali gerekir.» den-
mis ve iptal edilmistir.

Anayasamiz yorumcusu yerinde olan, ¢iinkii yasa
yorumu yoktur, biz yorumu yargrya birakmis bulu-
nuyoruz, hem karar, hem de bir nevi yorum yapar-
ken; Anayasaya aykirihk islemi bildhara Anayasaya
uygun bir sekilde daha {iist, daha yetkili bir kurulda
goriisiilmesi onu mesruiyete gétiirmez. Bu sebeple ip-
tali gerekir.

fste bu yoniiyle de; yani Anayasanin 84 ncii mad-
desindeki aykinlik yoniiyle de konunun mutlak su-
rette Anayasa ve Adalet Komisyonuna havalesi ve
orada ciddi bir sekilde goriisiilmesi gerekli bulun-
maktadir, bu ig.
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Anayasanin 64 ncii maddesi yeni bir sistem getir-
mis ve bu sistem igin de ¢ok dikkatli davranmustir.
Yasa giictindeki kararnamelerin Resmi Gazetede ya-
vimlandiklart giin Tirkiye Biiyiilk Millet Meclisine
sevkini zorunlu gormiistiir; derhal sevkini zorunlu
gormiistiir. Aksi takdirde kendiliginden yiiriirliikten
kalkar. Bu sistemin kilit noktas), her yasa giiciindeki

kararnamenin ayri ayri olarak yasama organinin hu-
zuruna getirilmesidir. Bu zaten yasa giiciindeki ka-
rarnamenin yasa hayatimiza ve Anayasa hukukumuz
icine getirilmesinin bir Szelligidir. Nigin yasa giiciin-
deki kararnamelere gidildi? Siirati saglamak ve Yii-
riitmeye serbestiyi getirebilmek igin. Yoksa genis bir
yasa niteliginde bir yeni hukuk sistemi degildir. Ana-
vasanin aradigi husus, bir Yetki Kanunu ile amaci,
ilkesi,, kapsami, siiresi tespit edilmek suretiyle ka-
rarnamenin ¢ikartlacagidir ve bu kararnamelerin giin
icerisinde, belli yahut tam giin falan degildir, aym
giin igersinde Yasama Organina verilmesinin espri-
si, 0 kararnamenin mutlak surette tek bastna, bir di-
geri ile irtibat1 kurulmadan veyahut sira bekletilip,
«$u, su, su dursun, ben bir tanesini getireyim...» Ana-
yasa siiratle Yasama Organinin dniine gelmesini ister-

ken, ¢ikan her kararname derhal Yasama Organinin
Oniine gelecektir. Yoksa meclislerde bekleteceksiniz,
Sayin Gilindogan’in gecen giin ifade ettigi; fakat Sa-
yin Rendeci’'nin her nedense biraz espri iginde elestir-
meye c¢abstigi; gercekten «cimbizlay begeneceksiniz,
sececeksiniz, arzu ettiginizi alip getireceksiniz... Fel-
sefe ve Anayasanin amaci bu degildir.

Simdi ne oluyor? 11 sayili Yasa Giiclindeki Ka-
rarname Millet Meclisi Biitce ve Plan Komisyonun-
da goriigiiliirken tiimii reddediliyor, (Biraz sonra de-
Sinecegim, bu bir Anayasa aykirhgdir) tiimii red-
dediliyor ve mesele biter. Tiimiiniin reddinden sonra
madde tedvini miimkiin dezil; ama bizim M. C. ka-
nadi ve siliper Tiirk demokrasisinin yeni icadi, eski

Vatan Cephesinin bir ayri anlamda tersi M. C. men-
suplari derhal Komisyondan yeni bir girisime geger-
ler,~12 sayih Yasa Giiciindeki Kararnameyi de geti-
rirler. O Kararname 60 maddeden ibarettir. «12 sayili
Yasa Giiclindeki Kararnamenin (g) bendinin de ip-
diye, simdiye degin bizim yasa hayatimizda
mevcut olmayan biiyiik bir maharetle yani hata ma-
haretiyle yani beceriksizlik maharetiyle getirirler; tii-
mi reddedilmis bir metnin igerisine hem 11 sayili
Yasa Giiciindeki Kararnamenin yiiriirliikten kaldiril-
masi i¢in bir madde tedvin ederler, hem ikinci bir
madde getirirler, o madde ile de Yasa Giiciindeki 12

taliy
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sayili Kararnamenin «Erzurum’da sart ¢izmeli Meh-
met Agas, (g) bendinin iptali seklinde, Kongo Mec-
lisinde bile belki kolay kolay kanun tekniginde go-
rillmeyecek bir sekilde metne sokarlar.

Simdi 12 sayilh Kararnamenin Hiikiimet portfo-
yiinde veyahut Millet Meclisi Biitge Plan Komisyo-
nunun giindeminde, ne olursa olsun, heniiz bir sekle

baglanmadan; yani bir kanun seklini almadan veya--

hut da reddine ugramadan; yani heniiz bir kararna-
me niteliginde iken bir yasa ile Meclisin huzuruna
gelmemis, ister Hiikiimet portfoyiinde olsun, ister bir

komisyonun giindeminde olsun miidahale etmeye hak- '

ki yoktur.

Demin arz ettim; huzuruna gelen bir kararname
ilizerinde ii¢ ¢esit yetkisini kullanabilir, ama heniiz
baglamadig1 bir
karakusi niteliginde 60 maddenin yiizlerce (g) bendi-
nin hicbirisi isaret edilmeden, 12 sayih Kararnamenin
(g) bendinin de reddi sekli ile bir metin tedvini Ana-
yasanin 64 ncii maddesinin getirdigi hitkme aykinidir.
Bu bakimdan da Anayasa ve Adalet Komisyonuna
gitmesi zorunludur ve bu hususu ayrica talep ede-
cegiz. Bu dort. ‘

Simdi besincisi :

Anayasanin 91 nci maddesi, milletvekilleri ve
Cumbhuriyet Senatosu tiyeleri ile Bakanlar Kurulu-
nun yasa teklifi sevkedsbilecegini; yani Hiikiimetin
tiyelerinin de teklifte bulunacaklarint kesin bir sekil-

goriismesine kararnamenin hiikmi

de tespit etmistir. Ya yasama orgam liyeleri yasa tek-
lifinde bulunacaklar veya Hiikiimet tasar1 getirecek-
tir. Bizim 21 nci maddesi, Millet Meclisi [ctiiziigii-
niin de 36 nc maddesi bunu ayrica hilkkme baglamis.
Millet Meclisi I¢tiiziigiiniin 36 nci maddesini bir kez
okuyaymm :

«Ancak, komisyonlar, 90 nc: maddedeki 6zel du-
rum diginda kanun teklif edemezler.» Komisyonla-
rin kanun teklif etmeye bir gilina yetkileri mevcut
degildir. Anayasanin 91 nci maddesi, ona dayanan
Igtiiziik hiikiimleri.

Simdi gelelim, M. C. kanadinin Biit¢e ve Plan
Komisyonundaki yasa teklifine; evveld teklifi oku-
yaym... Oziir dilerim, biraz vaktinizi alacagim. Ada-
let Partili, M. S. P.’li ve diger M. C.’ye mensup mil-
letvekili arkadaglarimiz Komisyona; yani komisyon
olarak kendileri, komisyon iiyeleri komisyona su ka-
nun teklifinde bulunuyorlar.” Metin bu; resmi belge :

«657 sayili Devlet Memurlar1 Kanununun 31.7.1970
tarih ve 1327 sayihi Kanunun 90 nct maddesiyle ge-
tirilen ek gegici 10 ncu maddeye bir fikra eklenmesi
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hakkinda 15.2.1974 tarih ve 11 sayili Kanun Hiik-
miinde Kararnamenin reddine ve ayni ek gegici 10
ncu maddeye 30.5.1974 tarihli ve 12 sayili Kanun
Hiikmiinde Kararname ile eklenen (g) bendinin kal-
dirilmasina dair kanun teklifi.»

Kanun teklif ediyor; Komisyon kanun teklif edi-
yor. Birinci madde, ikinci madde, lic ve dordiincii

“maddeler... Maddeleri okumuyorum. Maddeler, bizim

Biitee ve Plan Komisyonunun kabul ettigi metnin ay-
ni. Ciinkii hicbir degistirme yapmadan buraya ka-
dar geldi. ‘

Simdi; Anayasaya gore komisyonlar kanun tekli-
finde bulunamazlar (yalmz 90 nci madde, o da olim
cezalarinin yerine getirilmesiyle Anayasanin emretti-
gi) demesine ragmen Millet Meclisi Biitge ve Plan
Komisyonunda M. C. mensubu komisyon iiyeleri,
metni mevcut ve resmi sekli Millet Meclisi dosyasin-
da -sakli bulunan yasa teklifinde bulunuyorlar. Ana-

yasaya aykirt.

Demin de soyledim; Anayasa Mahkemesi bir
Anayasa aykirihginin herhangi bir yerde mevcudi-
yeti halinde onun tespiti... Ondan sonra, «Efendim
bdyle, ama Millet Meclisinden gegti, Cumhuriyet Se-
natosu Biitge ve Plan Komisyonundan gecti, binaen-
aleyh, bu gectikten sonra artik buraya gelip ‘Anaya-
saya aykinlik teklifinde bulunamazsiniz...s Anayasa
Mahkemesinin ifade ettiim o kararimi biraz sonra
size aynen okuyacagim.

Iste metinle tespiti ki, Anayasamn 91 nci mad-
desine kesin bir sekilde aykiri olarak komisyon yasa
teklifinde bulunmustur.

Simdi bu konu Anayasa ve Adalet Komisyo-
nuna gidip goriigilmeyecek,  kargilikli olarak biz
burada birbirimizi ikna etmeye ¢alsacafiz ve so-
nunda oylamaya bagvurulacak ve bu bagvurmayi
da ikinci Meclisin fonksiyonu ve yetkilerini yerine
getiren bir Meclis olarak gorevini rahatlikla ve go-
niil rahathg: ile ve yetki ile yaptigim ondan sonra
da hep soyleyebilecegiz; ama zabitlar, hayat ve si-
yasi hayat ozellikle insanlarin oyle kolay kolay rahat
birakmaz peglerini ve daima karsilarina ¢ikarir.

Bu sebeple Anayasanin 91 nci maddesine ayki-
riliktan dolayi da mutlak surette komisyon raporu-
nun havalesi gerektir. Bunun igin de elbetteki Oner-
ge takdim edecegiz ve bunun saglanmasim isteyece-

e

8izZ.
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Alt1: Simdi hep beraber mente bakalim.

11 sayili Kararnamenin vyirirliikten kaldirilma-
sma ve 12 sayili Yasa giiciindeki Kararnamenin
(g) bendinin yiriirlikten kaldiriimasina... Anayasa-
ya aykiri, kanun teknigine aykiri, her tiirlii saglam
diisiinceye aykir. 12 sayih Yasa giiclindeki Karar-
namenin (g) bendi.. Hangi (g) bendi? Hangi mad-
denin (g) bendi? Bashk bu; ama 2 nci maddede di-
zeltiliyor. Ne deniyor? 12 sayih Yasa giliclindeki
Kararnamenin gegici 10 ncu maddesindeki (g) bendi...
Bir defa bashk yanlis, hatall. Ondan sonra bag-
Iikla metin celiski halinde ve biz bunun itibarli bir
metin olarak; Cumhuriyet Senatosu olarak gorii-
secegiz, degistirmeden kabul edecegiz ve bunu ya-
Ni¢in? Ha, biran o6nce M. C.’nin
Devlet radyosuna; yani TRT Kurumuna gozdag:
hududunu bir daha ileri hududa gétiirebilmesi igin.

salagtiracagiz.

Muhterem arkadaglarim;

Hig' birini yapmasak, hi¢ birisine itibar etrmesek
dahi Cumhuriyet Senatosu bu bashikla bu yasa met-
nini (Yasa metni degildir, daha once ifade ettim)
bu kararnameyi (Yasa metnini ¢ikarirsaniz ¢ikarabi-
lirsiniz) g¢ikaramaz. Ciinkii,
liski halinde. Basglik yasaya aykiri, bashk kanun
teknigine aykirt. Bunu hangi yiirek rahathig igeri-
sinde biz tutacafiz? Anayasa ve Adalet Komisyo-
nunda bu olur mu olmaz mu diye Ihtisas Komisyo-
nunun goruslinii  almadan, bir oylama ile sonuca
gotlirecegiz. Sanirim buna imkin yok.

Muhterem arkadaslarim;

Bir diger énemli Anayasa aykiriigi da, reddedi-
len metinler artik herhangi bir sekilde gorisiile-
mez, tartisitlamaz.

Millet Meclisi~ Biitge Plan Komisyonu
sonra bunlarin hepsinin Onergeleri
ayrt sey yaptifimiz zaman, belgelerini okuyacagim)
Millet Meclisi Bagkanligina aynen sunu ifade edi-
yor: 11 sayili Yasa giiciindeki Kararnamenin reddine
ait raporumuz.. 12 sayilh Kararnameden bahis yok.

(Biraz
ilizerinde ayn

Ayrica raporda da, su su su sebeplerden dolay:
11 sayili Yasa giicliindeki Kararname reddolunmak-
la... Redde de karar veriyor. Ondan sonra maddeler
tanzim ediliyor.

Beceriksizligi bile beceremeyen MC.’nin bu bastan
sonuna kadar kusurlu, hatah Anayasaya  aykir,
yasa teknigine aykiri metnini Cumhuriyet Senato-
su tes¢il ve onu mesruiyete nasil gotiirebilecektir?
Gergekten ben bunun ibretle sonucunu bekleyecegim.

baglik ile madde ¢e- "’
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Simdi, Anavasaya aykirthik hususlarini bu sekilde
Ozetledikten sonra, izin verirseniz Adalet Partisi
Sézeilistiniin 11 sayih Yasa Giiclindeki Kararnamenin
Anayasaya aykiri, yasalara aykiri olusu hakkindaki
diigtincesine kisaca degineyim. Bu hususta da, eger
kararname olmazsa, metin kanun metni halinde sa-

_yet kabul edilip de Anayasa ve Adalet Komisyonun-

da bu goriise erer de buraya gelifse ve nasip olur-
sa 1 nci maddenin goriisiilmesi sirasinda daha etraf-
It olarak bu konuyu tetkik ederiz.

Sayin Rendeci dediler ki; Batil bir islemdir 11 sa-
yilt Yasa Giiciindeki Kararname. Ciinkii, yetki ya-
sasinda TRT’den s6z edilmemektedir, TRT den bah-
sedilmemektedir ve bu yetki verilmis degildir. Bina-
enaleyh, Yetki Kanununda séz edilmeyen bir husus
lizerinde insa edilen kararname batildir.y O sekilde
de ifade ettiler ki, «Batildir. Umum Miidiiriin gorev-
den alinmasma dahi ihtiya¢ yok, mualldkta kaliry
diye ta meseleyi oraya kadar gotiirdiiler.

Ben sayin Adalet Partisi Sozciisiine kendim ce-
vap vermeden once, cevabi, iznini aldigmm igin; ken-
dilerinden izin aldiim igin Saym Devlet Bakami Fer
evveld cevap versin, sonra ben cevap vereyim. Daha
once kendilerinden izin almugtim. Sayin Fer, Biit-
¢e - Plan Komisyonunda bu konu igin sunlar soyle-
migti; 11 sayih Yasa Giiciindeki Kararname mesru
mudur, hakhh midir, Hiikiimet béyle bir kararnameyi
¢ikarabilir mi, ¢ikaramaz nu konusu tartiglmigti, Sa-
yin Fer:

Kanun Hikmiinde Kararname ¢ikarma yetkisini
veren 1589 sayili Kanun, personel rejimi ile ilgili ola-
rak bircok yetkileri Hiikiimete vermistir. Bakanlar
Kurulu bu yetkilere istinaden birtakim kararnameler
cikarmig ve bunlarin sayist 12’ye balig olmustur.

Kanun Hikmiinde Kararname ¢ikarma yetkisini
veren 1589 sayii Kanun, bir taraftan istisnal memu-
riyetler hakkinda 59 maddeye..y «359 ncu madde
demiyor, herhalde 59 ncu olacak, konusmalar1 6yle,
ama teypten gecerken 59 diye sey yapmis, «...59 mad-

- deye isaret ettii gibi, diger taraftan Iktisadi Devlet

Tesekkiilleri mahiyetindeki veya ona benzer kurulus-
lar1 ilgilendiren hususlarda da 90 nct madde cerceve-
si igerisinde 1327 sayih Kanunun 90 nci maddesine
taallik etmek iizere bazi hiikiimler sevk etmistir ve
bazi hiikiimlere isaret etmistir ve bu arada ek gecici
10 ncu madde de bahis konusu olmustur.y

Sayin Rendeci ne diyordu? «Yetki- Kanununda
yoky diyordu; «Ek gegici 10 ncu madde yoky diyor-
du. «Nereden cikardi Ecevit Hiikiimeti 11 sayii Ya-
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sa Giicilindeki Batildir.y
«Anayasaya aykiridir, yetkileri yoktur...»

Kararnameyi? diyordu;

Cevab1 Sayin Fer veriyor, diyor ki; «Yetki Ka-
nununda. 90 nct madde ile ilgili olarak ek gegici 10
ncu madde vardiry diyro ve bdoylelikle Saymn Adalet
Partisi sozciistiniin 11 sayili Yasa Giiclindeki Karar-
name hakkindaki ¢ok yiiksekten ve gercekten ilk din-
lenildigi zaman meger Ecevit Hiikiimeti neler islemis
neler... Ne agir cilirlimler iglemis; ta sorusturma agil-
masmna degin mesele boyle bir hududa kadar gotii-
riilmiis.

Sanirim kendi gruplarlndan veyahut bagska grup-
tan arkadaslar bu kararname ile ilgili olarak o sira go-
rev basinda bulunan Bagbakan hakkinda Meclis so-
rugturmast da istemiglerdir ve iddialann da suydu:
Nasil diyor 1589 sayili Kanunda TRT ismi gegmez?
90 nci1 madde vardir, ama ek gegici 10 ncu madde
yok, ama érkadaslmlz bilmiyor ki, ek gegici 10 ncu
maddeye hayatiyet veren, kuvvet veren ve onu yasa
metnine davet eden 90 nc1 maddedir. Eger sey yapar-
larsa; buna ikna olmazlarsa Sayin Fer’in ikinci ko-
nusmasini da; ¢ilinkii bu konuda Sayin Fer iki ko-
nusma yapmislardi, o bakimdan da yine izinlerini al-
mistim, simdi tekrar Obiir metni de okuyaym:

«Simdi, iki konu iizerinde nagiz hukuki kanaa-
timce durmak isterim. Bir fikir var; burada ve daha
evvel komisyonlarda, Heyeti Umumiyede daima mev-
zubahsedildi. Anayasaya aykirilik; yani 11 sayili Ka-
rarnameye aykiritik bakimindan &8yle bir tasarrufa
istinaden mevki ihdas eden bir kararnamenin ¢ikaril-
mas1 Anayasaya uygun degildir.» diyor, bir fikir ola-
rak.

«Yetki Kanunu, bu husustaki hiikiimleri icine al-
mis ve binaenaleyh, ona istinaden ¢ikarilan Kanun
Hiikmiindeki Kararname bu konuyu tanzim etmistir.»

Bilgilerinize arz ediyorum Adalet Partisinin sa-
yin sozciisii...

REFET RENDECI (Samsun) — Beyefendi, Umu-
mi Heyete hitabedin.

C. H. P. GRUPU ADINA SIRRI ATALAY (De-
vamla) — «Oyle zannediyorum ki, burada Anayasaya
aykirihik bulunmamaktadir.

Yalniz surasmi isaret etmek isterim ki, baz1 ba-
kimlardan TRT Kanununun 9 ncu madddesine taal-
lak eden bir isaret bulunmamast sebebiyle 1589 sa-
yili Yetki Kanununun yetki
bulundugu ileri siiriilmektedir,

disinda bir tasarrufta

— 11
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Yine nagiz kanaatim olarak arz ve ifade edeyim,
1589 sayili Kanuna istinaden 90 nci madde cergevesi
icerisinde ek gecici 10 ncu madde TRT nin durumu-
nu kapsamaktadir ve TRT’nin istisnal memuriyet ola-
rak 11 sayih Kararnamede dogrudan dogruya Genel
Miidiiriiniin istisnai hiikiimlere istinaden tayin edile-
bilecegi Ongoriilmektedir.y

Sayin iyeler :

Bilmem ki, bu acik belgeler karsisinda ben ayri-
ca sizlere 90 nc1 maddeyi, 90 nci1 maddenin igerisinde-
ki ek gegici 10 ncu maddeyi, TRT personeliyle ilgili
hiikiimleri elestirmek suretiyle muhterem arkadasimiz
Rendeci'nin A. P. adina konusmalarina cevap arz
etmeye ugrasayim mi?... Buna saninm ki artik lizum
yok. Cliinkii, cevap gayet sarih ve kesin bulunmak-
tadir.

Simdi, konuyla hig¢ ilgisi olmadig1 halde, 6zellikle
400 sayfalik bir hacimde Millet Meclisi goriismele-
rinde komisyon goriismelerinde konu ismail Cem’in
Genel Miidiirliige tayin kararnamesini hedef aldi ve
biitiin mesele buraya dogru getirildi. Oysa konuyla
hi¢ ilgisi yok, 11 sayili Kararname aynidir, Yetki
Kanununa uygunlugu, Anayasaya uygunlugu, Mec-
lisler Oniinde bunun goriislilmesi ayridir, Bakanlar
Kurulunun tayin Kararnamesi ayridir. TRT Genel
Midiirliigiine tayin yapilmasina ait Kararname ile
ilgili bir konu getirdiniz mi?.. Yasal denetim yollariy-
le biitiin bunlara zaten bas vurt@ilmustur.

izninizle kisaca bir konuya definmek istiyorum;
istisnal memuriyet miiessesesine:

Istisnai memuriyet miiessesesi bizim hukukumuza
ozgii bir miiessese degildir; birgok ilkelerde alinmusg-
tir. Zaten bize getirildigi zaman diger lilkelerden Gze-
nilerek yahut bezenilerek getirilmis idi ve sanirim
3656 sayih Yasamin 6 nct maddesinde ilk tatbikatini
gordii. Bildhara 3659 sayili Yasanin 10 ncu mad-
desinde yerini gordi. 657 sayili Kanun, 1327 sayi-
h Kanunla gesitli istisnai memuriyetler gey yapildi.
Buna nigin ihtiya¢ goriildii?.. Uzun boylu bunlar go-
rigiilmiis, bunlarin iizerinde durmuyorum. Yalmz
birisi lizerinde duracagim:

- Bilmem hatirlar musiniz?.. 933 sayili Yetki Kanu-
nu gorisildigi sirada,
tisnai memuriyetler getiriliyordu; miustesarbklar igin,

bunun 7 nci maddesinde is-
umum miidiirliikkler ig¢in, umum midir muavinlik-
leri igin,

Sayin Fikret Giindogan ile ikimiz ozellikle bu
konuda A. P. kanadi ile ciddi elestirilerle karsl kar-
stya geldik. Biz, istisnal memuriyetin karsisinda de-

gildik, Diyorduk ki, gereklidir, zorunludur, ama

[ J—
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ozellikle planin tatbikati (ki, plan ayr1 bir konudur
ve Tiirkiye’nin kaderiyle ilgilidir) ayr1 teknik seyler,
ehliyetler, yetenekler ister. [Istisnai memuriyetleri
933 sayih Kanunun 7 nci maddesi igerisine alahm;
ama hi¢ olmazsa bir tiiziikle baz1 kayitlar koyalim,
bazi sartlar arayalim. Siz degil miydiniz,
sevgili Adalet Partili arkadaglarim,
sustaki Onergemi reddedenler?
belge olarak ibraz edecegim. Yani,

benim
benim bu hu-
Biraz sonra onu da
haywr hi¢ bir ka-
vit ve sarta, higbir ehliyete lizum olmayacaktr,
Hiikiimet diledigi gibi serbest, istisnai memuriyete
diledigini getirebilecektir. Hem bunu diyeceksiniz,
hem sonra Ismail Cem, TRT bahis mevzuu olunca
gelip bu sefer ehliyet, yeterlik, tecriibe... 933 sayili
Kanunda hi¢ olmazsa diyorduk,
yetler olsun,

istisnai memuri-
istisnai memuriyetler, miisavirlikler,
miistesarlhiklar, umum miidirliikler icin, ama biz de
taraftariz; fakat bir tliziik bunu tanzim etsin, o tii-
ziikk bazi -sartlar getirsin de daha isabetli hareket
edilsin. Onergemi, biiyiik bir ekseriyetle siz reddet-

tiniz, Adalet Partili sevgili arkadaslarim.

Yine Saym Rendeci diyorlar ki, «Teskilat, ya-

ni TRT Kurumunun Teskilit Yasas: var, o Teskilat

Yasasinda Genel Miidiiriin nasil tayin edilecegi, kim-
lerin tayin edilecegi yaziidir. Binaenaleyh, Tegkilat
Kanununda istisnai memuriyet sayilmayacagina go-
re, olmayacagmna gore, 11 sayih Kararname ile bu

miimkiin degildir.»

Biraz once saydigim kanunlarin hepsinde teskilat
kanunlari vardir. Teskildt kanunlar; olmalarina rag-
men 933 sayili Kanunda da falan falan falan bakan-
ligin miistesarligi,
diirliigii hepsinin tegkildt kanunlari... O hepsinin tes-
kilat kanunlarinda onlar igin yetenekler, sartlar aran-
makta, buna ragmen istisnai memuriyetlere getiri-

lebiliyor. Yani, teskildt kanununda bir memuriyet

yeri i¢in belli sartlar aranryor kaydi mevcut olursa,
artik istisnal memuriyet yapamazsiniz; binaenaleyh,
mutlaka o sartlara bagh kalirsimz diye hukuki bir
kaide yok. Olsayd:, zaten bu istisnai memuriyetler
gelmezdi. Arkadasimiz her nedense biitiin diger tes-
kildt yasalarimi bir yana birakiyor da, nedense (ki,

nedensesi yok, tabii nedeni gayet acik, sarih, biraz
sonra bunu da elestirecegiz) TRT’ye miiteveccih ha-
reketi; yani Tirkiye’nin bugiin iginde bulundugu sart-
lar igerisinde birbirleriyle uyusamaz goriislerin ve
toplumlarin bir araya gelebilmek icin bulabildikleri
bazi gareler vardir. Bunlar miisterek duygusal veya-
hut beili 6zlemleri bir noktada toplayabilmek i¢in bir

miistesar muavinligi, umum mi-
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niza yaratip, o niza etrafinda toplamak... MC, bu ni-
za etrafinda toplamugtir. TRT’yi susturmak ve sin-
dirmek, hedef olarak CHP ile Anayasa Mahkeme- -
sini, Toprak Reformunu almak, bu niza etrafinda
toplamak... Iste MCnin toplanma hikiyesi ve
TRTnin boy hedefi segilmenin diger bir sekli.

359 sayilh Yasamin 9 ncu maddesi TRT Genel
Miidiirliigiine atama seklini ve gorevden alma sek-
lini tespit etmis bulunmaktadir. Goérevden, TRT Ge-
nel Miidiirii gerekce gosterilmek suretiyle ve yasada-
ki sartlar gerceklestigi takdirde ancak alinabilmek-
tedir.

Bir ikinci sekil de; Basbakan yahut Meclislerde
giupu bulunan siyasi partilerin baskanlar1  gerekge
gostermek suretiyle ve ancak iki ahvalde, agir hizmet
kusuru vyahut tarafsiziifindan ayrilma hallerinin ger-
¢zklesmesi halinde Bagbakana miracaat ederek, TRT
Se¢cim  Kurulupun olumlu goriisii alindiktan sonra,
TRT QGenel Miidirti, Bakanlar Kuruluyla goérevden
almabilir. Bu tespit edilmis bulunmaktadir yasayla.

Boyle olunca; Sayin Rendeci’'nin «Hele biz su
vasayl bir ¢tkaralim, su 11 sayih Kararnameyi red-
dedelimy ki, kendilerini tutan mevkuteler daha ilk
giin bu goriisiildiigli zaman, «Bugiin Ismail Cem go-
revden ayriiyor ve hizmeti bitiyory diye gayet se-
vingli bir samata icinde de bulunmuslard:. Sanihiyor-
duki ve o gbz dagi veriliyordu ki, 11 Sayilh Kanun
Giiciindeki Kararmameyi biitiin bu Anayasa aykiri-
liklarina ragmen, tipki Kirsehir'in basina gelen faci-
ayi bir ayri sekilde islemek lizere bir yasa getirilecek
ve derhal TRT Genel Miidiirii gorevinden ayrilacak;
ama kismen bunda basari gosterdiler, TRT’yi kismen
calisamaz hale getirdiler, huzursuz hale getirdiler ve
bu huzursuzlok bugiin TRT igerisinde gorevini layiki
vechile yerine getirmez bir durumu
gdstermektedirler.

kendiliginden

Simdi, TRT Genel Miidirligi icin, istisnai me-
muriyetler olmasa dahi, Hiikiimet isteseydi Ismail

- Cem'i rahatlikla tayin edebilirdi. 11 Sayih Kararna-

meye bile ihtiyag olmadan bu miimkiindii. 9 ncu
maddenin aradigy sartlar neydi?
Askerlik yapmak. O genel sartlar.
i. Yiksek oOgrenim.
Bagbakan cevabint verdi.
ALAEDDIN YiLMAZTURK (Bolu) — Devam
ediyor, «Diplomast yok.y Basbakanin ifadesi Oyle.
C. H. P. GRUPU ADINA SIRRI ATALAY (De-

vamla) — Bu gorevleri yerine getirebilecek ehliyet,

Bunu iddia ettiniz, Sayin

bilgi ve tecriibe sahibi olmak.

— 116 —



C. Senatosu B: 39

Simdi duralim : Ehliyet, bilgi ve tecriibe... Bu,
klasik devlet memuriyetinin imparatorluk ddneminde
ve mestutiyct doneminde Tirkiye'nin ¢ektigi acila-
rin basinda gelir. Aksakal, glingérmils vezir, koy ih-
tiyar heyeti.. Imparatorluktan bu yana Tiirk toplu-
rawunda ileri atilmlarinin ayak baglariydi. Devilet me-
muriyetinin cesitli yerlerine, efier gergekten o isi ba-
sanyle yapabilecek insaniar varsa, onlarin rahatla
getirebilmesi  yerine, demin sdylediklerime
bir de siyasi kayirma yoluyle devlet memuriyet yer-

eklenen

leri boylece dolmus oldu.

Bir kimse eger bir hizineti gergekten layikt veghi-
le yapabiliyor ise, tecritbe willarmn gegtigidir! Yilar
insanlara yalmz tecriibe degil, kusurlar, hatalar da
beraber ekler. Sanirim, bu séziimiin bir ayr1 sekilde
ifadesini Saymn Fer de Komisyonda yapmisti gercek-
ten; ama kendileri tecriibeden yaﬁadlrlar. Ben, hem
tecritbeden, hem de yetencklerden yanaymm. Insanlar-
da mevcut olan yeteneklerdir. Yashlik veyahut yilla-
rin tecriibesi hi¢ bir sey kazandiramaz; ama bir insan,
kendisinde mevcut olan dogal yetenekleriyle ¢ok agir
hizmetleri layikiyle yapabilir.

Istisnai memuriyet igin 11 Sayili Yasa Giiciinde-
ki Kararname, ancak mali durum; yani kadro yoniin-

den Ismail Cem’in oraya getirilmesi igin bir isnat nok- -

tast teskil edebilir. Onun disindaki aranan sartlar;
hepsi bir siyasi takdir meselesidir, bir 6ig¢li meselesi-
dir; yani bir imtihan meselesi degildir. Su kadar y:l
Degildir. Bir Hiikii-
met elbet bu serbestiye sahip olacak, bir kurumun ba-
sina getirdigi bir insan icin. Tarafsizlik da ancak bu
sekilde temin edilebilir. Ehliyeti olacak. Nitekim TRT’
nin etrafinda koparilan kavea Ismail Cem’in yiirekli
davranisi 11 sayih Kararname ile Ecevit Hiikiimetinin
ne degin isabetli bir tayin yaptigini ve gergekten ov-
giilerin st bir tercihte bulundugunu agik¢a gjster-
mektedir; kim ne derse desin.

hizmet etme tecriibe meselesi idi.

ALAADDIN YILMAZTURK (Botu) — Delil bu
kadar zayif m1? Cok zayif bir delil.

C. H. P. GRUPU ADI'NA SIRRI ATALAY (De-
vamla) — Simdi sézlerimi baglamadan dnce birkag
noktaya daha deginmek isteyeyim;

Bu da Sayin Rendeci’nin, tekrar edecegiin, Yasama
Organinin, ylirlitm2 organt lizerindeki miidahale sekli-
dir. Bir kimse Yasama Organindan Dilck¢ce Komisyo-
nu vasitasiyle herhangi bir karari ibraz ettigi takdirde,
icra bu karart yerine getirmedigi takdirde, Yasama
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Organi icrayi ne yargilayabilir, ne de kendisi, bizatihi
o islemi gidip yerine getirebilir. Hukukumuzda ys=rles-
mis kaide ve hattd Danistay kararlan igin de bu va-
rittir ve sanirim Celikbag 1952 yahut 1963’te Bakanken
bir Damstay karari i¢in de bunlan soylemis idi. Ger-
cekten Yasama Organi ister yargi karari olsun, ister
Meclis karar cisun, belli goriisier ortaya atiliyor; ya-
sa karar ise; yani bir Danistay karan ise nasil yerine
getirilecek; ama bir yasama karan ise o nasil yerine
getirilecek? Bunu 11 sayili Yasanin gereksesinde agik-
¢a hukuk otoritelerinin de gorlisii olarak tespit edil-
mistir. Herhangi bir sekilde miidahale hakki yoktur,
Yasama Orgaminin. Yasama Organ: ancak vasa dene-
timi ile yiiriitme organina yazili veya sozli soru yo-
netebilir, arastirma isteyebilir, genel goriisme isteyebi-
iir, sorusturima isteyebilir, bu yollara basvurabilir.
Yoksa, «Bizim hakkimuz yok mu?s’ diyordu, Saym
Rendeci; TRT bunlan yapacak, TRT su yaymlar: ya-
pacak, bu yayinlan yapacak, biz eli kolu bagh mi ka-
lacagiz? Siz, elikolu bagl kalmayacakswiniz; yasal hak-
larimizi kullanacaksiniz. Nedir yasal haklar1? Yasa de-
netimidir; bir. Demin saydigim, 359 sayii Yasanmn
9 ncu maddesinin verdigi haklart kullanmak. Onun di-
sinda; hayir, biz de yapanz, biz Yasama Organyiz, di-
yorsaniz 1961 Anayasasinin esprisini heniiz kafi dere-
cade anlamamugsinizdir. 1924 Anayasasi, egemenligin
kaynaginin kayitsiz, sartsiz Tirk Ulusuna ait oldugu-
nu; ancak, Ulusun bu egemenlifi Tiirkiye Biiyiik Mil-
let Meclisi eli ile kullandigini ifade ediyordu.

1961 Anayasastnin biiyiik, ilerici, idealist yeniligi
demokratik hayatin en biiylik mesnetlerden birini ge-
tirmesidir. Demokratik hayat tarzini sadece egemenlik
hakkinin beili bir lider organa degil, cesitli demokratik
kurumlar arasinda daZimasmni Yainiz
Meclisler degil, Anayasa kurumlai da egemenlik hak-

getirmistir,

larina katiimaktadiriar.

Bu sebeple, biz Yasama Organiyiz, diledigimiz sc-
kilde hareket edebiliriz serbestisi maalesef miimkiin
degil, Sayin Rendeci. Bu, ancak 1961 Anayasasi, on-
ceden ki, o Anayasa da miisaade etmiyordu; ama bir

heves idi.

Sayin Rendeci’nin izin verirseniz Cumhuriyet Halk
Partisine miiteveccih konusmasindaki hususlara da ki-
saca degineyim. Cok Oziir diierim, bu konuya gir-
mek istemezdim. Sadece Anayasa, I¢tiiziik ve kanun
teknigi hususlarindaki konulara cevap verip, meseleyi
belli bir seviyede tutup, konuyu belli noktalar igerisin-
de drmenin anlayisi icindeydim. Ama ben Saymin Ren-
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deci gibi biitlin konusmamu sadece politik yoniine is-
nat ettirmedigimi gordiintiz, tamamen hukuki goriisle-
ri Cumhuriyet Haik Partisi adina ifade etmeye g¢alig-
tim. Simdi Cumhuriyet Halk Partisine miiteveccih is-
natlarint da kisaca cevaplandirmanin zoruniugu var-
dir. Zaten kendisi konusmasinda siyledi, konusmast-
nin konuyle ilgisi olmadiginy;, yani 11 sayii yasa gii-
cii Kararnameyle; fakat bdyle geldigini ve bunlar sdy-
leyecekierini ifade ettiler.

Sayin Rendeci, Cumhuriyet Halk Partisi sozciisii-
niin Sayin Giindogan’in Cumhuriyet Halk Partisinin
demokratik sol anlayisimi ifade tarzimi kendi agisindan
vorumlayarak, «Siz Komiinist olsanmiz bile, biz birak-
mayacagizy seklinde zabitlara sozler gegirdiler. Bu
sozler cevapsiz kalamaz.

Sayin Rendéci, Cumhuriyvet Halk Partisi, bu tlke-
de bir komiinist tehlikesi eger bu iilkeyi tehdit eder
ise veyahut bugiin sizi tehdit ediyor ise, onun Oniinde
akilci, onun Oniinde gerceksi tek glic ve tek teminat
ve tek garantidir. Bu garantiyi sahiplenmeye siz ne
zarmandan beri kendinizde genis ve inhisarci bir yetki
eordiiniiz? Hem de bunu bize birakmama gibi ¢ok bii-
viik bir de lifla kendinizin izninizle olabilecegini iddia
ettiniz. Sayin Rendeci, siz ve grupunuz miisterih olu-
nuz ki, Tirkiye’de demokratik
soldan da asii soldan da nereden boliiciiliikten de ge-

nizamin sagdan da

lir ise. tek glivencesi siyasi partiler yoéniinden. siiphe-
siz ki kurumlar, siiphesiz ki Devletin Silihli Kuvvetle-
ri onlari sey yapmiyorum, onlar gorevleri basmdadir.
Sivasi yénde de tek giivencesi girlyorsunuz ki, biitiin
bu olaylar acik¢a gosteriyvor ki, Cumhuriyet Halk Par-
tisiyiz, biziz. Bu sebeple lilkenin selametine vasilik id-
diasinda zinhar bir daha bulunmayin.

REFET RENDECIH (Samsun) — Giindogan’a sdyle
onu, bize ne sdylityorsun?

C. H. P. GRUPU ADINA SIRRI ATALAY (De-
vamla) — Sayin Rendeci, Cumhuriyet Halk Partisinin
secimle simdiye degin iktidara gelmedigini ifade etti-
ler ve «Se¢im mi istivorsunuz, 1975 vilinda secime gi-
decegizy demislerdi. «19735 yilinda se¢ime gidece3izy
kesin zabitlara gecti Sayin Rendeci.
huriyet Senatosu huzurunda 1975 yilimda secimlere gi-
dilecegini parti grupunuz adma resmen ifade ettiginiz
dakikalarda, Genel Baskanmiz Millet Meclisinde (gok
garip bir tesadiif, ¢cok garip bir tesadiif) hemen he-
men ayni dakikalarda su Anayasayi, bu Anayasayi de-
gil tabil, kendisindeki
yordu ki, «Gosterin, su Anayasanin hangi maddesin-

Siz burada Cum-

Anayasayi gosteriyordu ve di-

- nin’e
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de secimlerin miiddetinden Once vyapilacagina veya
Cumbhuriyet Halk Partisinin istedigi zamanda yapila-
cagina dair hiikkiim vardir. Kim se¢im i¢in sz vermis
ve se¢imlér ne zaman yapilacaktirs diyordu ve yine
birka¢ giin onceki beyanattan ag¢ik¢a, «Biz icraat hii-
kiimeti istiyoruz, kuvvetli icraat hiikiimeti..» se¢im-
den sz yok, secimden ifade yok. Ben ifade edeyim
Sayin Rendeci. Sizin teminatmiza ragmen, Genel Bas-
kanmzla celisinize ragmen, gercek ortada; secimden
ocli gibi kagmaktasimiz. Bunun bir gercek cevabi da
sanirim basina dagitildi, bu se¢im konusuyla ilgili.
Cumhuriyet Halk Partisi Genel Baskani Sayin Ece-
vit bu konuyu bir demegle Tiirk kamuoyuna agikla-
mis bulunmaktadir. Bu sebeple ben ayrica genis bir
aciklamada fayda gormiiyorum.

TRT yaynlari, M. C. tarafindan her an, her za-
man ve her vesileyle yerilmektedir. Ben burada, bir
scrzenis, bir sitem mahiyetinde olarak Saym Fer'e de
Kendilerinin Komisyonda TRT vya-
yiniart hakkinda gergekten bir devlet adamint yara-
sir beyanati yaninda, «Sol ideolojik kokus szklindeki
ifadeye orada da cevap vermistim; burada da izniy-
le cevap verecegim. TRT, Ozgiir diisiincenin forum
yeridir. Begensek de beZenmesek de alisacagiz. Hiir

hitap edeyim :

diisiinceye, ozgiir disiinceye; ama yikict diisiinceye
degil. Her ¢esit; solda da sagda da kaba kuvvete de-
gil, anarsive degil, fikir olmak Olglisli icerisinde her
cesit Ozgiir disiincenin yeri olacaktir. Buna taham-
miil edilmiyor,

Sol goriislii yazarlar TRT ekranlarinda gdriilebi-
lir; bunlara tahammiil edilmiyor. Sagda goziikstin.
Eger safda. saga da inanmus Tiirk yazim hayatinda,
Tiirk basin hayatinda giiglii kimseler yoksa bunun
kabahati Cumhuriyet Halk Partisi mi? Bunun kabaha-
ti TRT mi? Gergekten bakm, Tiirkiye'nin giliclii ka-
lemleri, Tirkiyenin giicli yazarlan, diinya Olglisiinde
odiil kazananlar ve oOviinlilenler eger bu kadar ¢ogun-
lukta iseler, gliclii iseler ve bu giigler ifade ediliyorsa,

sagda bunlar’ yoksa ve gercekten bunlar calismiyor-
larsa, diinya demokratik fikir piyasasi icerisinde kat-
kilar1 bulunmuyorsa, TRT yaratsin mi, getirsin mi?
Mevcut olanlar gelip de TRT ekranlarinda, kamu go-
ziinde diisliyorsa kabahat TRT'nin mi? Nigin bundan
rahatsizlik duyulabiliyor ve nigin sol ideoloji, bu bir
koku seklinde Sayin Fer tarafindan ifade ediliyor?

- Eger boyle idiyse, «Soylu Yabaniy Giine Bakisin ve-

yahut konusma sirasindaki panolardaki isaretlerin Le-
benzedigi yolunda cesitli ihbar ve sikdyetler
Cumhuriyet Savciliklarina yapildi, neticeleri hepsinin
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alindi. Sayet varsa, Hiikiimet gorev basindadir. Hem
tarafsiz Hikiimet. Gergi tarafsiz degil; igerisinde en
kiiciik siyasi grup renk vermeye ¢altsmakta ve istika-
met vermeye calismakta; ama biz tarafsiz olarak ka-
bul ediyoruz. Eger varsa, delilleriyle, hepimizin giive-
ni bulundugu, hepimizin gergekten saygist bulundugu,
adli mercilere, TRT Yaym Kuruiuna bagvurulur. Ni-
tekim vurulmus; kag¢ defa TRT igin Cumhuriyet Sav-
cilarina basvuruldu. Hepsinin sonucu belli, hepsinin
sonucu ilan edildi.

Sadece bunlar yapilmadi; denetim yollar1 da yapil-
di. Yiiksek Denetim Kurulu, mali ve idari yonlerden
denetimi yapti. Yargt organlarnn Oniine gidildi, netice
meydana ¢iktr. Ayrica, Hiikiimet Baskani, isimlerini
bile benim bilmedigim, bilmem siz bilivor musunuz,
kimler oldugunu bilmedigim, s’zi edilen ii¢ biylik
Tiirk hukukcusu, TRT’nin yayinlarini tetkik etmekte
ve gerekli tetkikati, incelemeyi yapmaktadar.

Pekiyi biitiin bunlar ortada iken, TRT nin yayin-
lar1 dolayisiyle «Bu Umum Miidiir nasil gorevde ka-
labilir?sy demenin gergekten hukukla bagdasir tarafina
arayilp bulmak o kadar zor ki.. Ama, ne var?... M. C.
bir sonuca varmak istiyor. Bu sonu¢, C. H. P. zinhar
iktidara gelmesin bunun saglanmasi igin strateji tespit
edilmistir, akil hocalar bellidir;

1. — TRT’yi ele gecirmek, sindirmek ve TRT’yi
1961 yili 6ncesindeki sekle sokabilmek. Giicleri ye-
ter mi yetmez mi?... O ayri mesele.

2. — Anayasa Mahkemesini sindirmek... Anayasa
Mahkemesinin Af Yasasiyle ilgili iptidl kararlart do-
layisiyle neler soylendi, ne agir ithamlar yapildi. Ana-
yasa Mahkemesini, Anayasal kurum olarak tehdit
altina almak. ‘

3. — Toprak reformunu yozlastirmak.. Bunun
icin ilk alarmu vermek. Urfa’da tatbikat yapildig
bir sirada, inceleme yapiliyor, incelemede, tipki Si-
cilya’da Banoni Programi ve ondan sonra yapilan
arastirmalarda oldugu gibi, toprak reformu koope-
ratifleri yahut Korsika Adasinda da yapildi, diger
biitiin toprak reformu yapilan iilkelerde hatta Tahi-
ti'de yani Formoza Adasinda, Milliyetgi Cin’de yapil-
di1 gibi, toprak reformlart yapilirken, kooperatifle-
re ihtiyaglar vardir, bu kooperatifler kurulurken, na-
stl kooperatifler kurulsun ki, basarih olabilsin? Aras-
tirmalar yapilirken, cesitli alternatifler igerisinde bir
etnik kelime gecer, M. C. derhal bunu, Tiirkive'de bir
alevin baslangict yapar ve Tiirkiye'de itk defa etnik
miicadelenin alarmuni verir ve Malatya’da, Erzincan’
da olaylarin baslangici sebebi olur. Nereden getirir?..
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Bir elestiride, bir kooperatif kurulug sartlari igerisin-
de neler aiternatif olarak kullanilabilir, su kiirsiilere

getirdiniz, Millet Meclisi kiirsiilzrine getirdiniz, mi-

tinglerde sOylediniz. Biitiin Turkiye'yi ayaga kaldir-
mak istzdiniz, bir etnik kelimesi iizerine. Ama, ne
oldu, neticesi?... Firtina bictiniz... Bir de ondan scnra
sorumlulugunu ona buna yii{ﬂemeye calisiyorsunuz.

Tirkiye’de bugiin, biitiin bunalimlarin, Tiirkiye’
de biitlin anarsik olaylarin yaraticisi ve bes sahne ko-
yucusu siiphesiz ki, iste bu sekildeki hareketleriniz ol-
makiadir.

Bir diger amag da, C. H. P.’yi iktidara getirmeme-
nin gayet ustaca oyunu, Secim Yasalarinda degistir-
mz yapmaktir.

Hasbetkader ben gorevde bulundugum  zaman,
Milli Bakiye Secim Sistemini udrasmis, getirmisdim.
Kiymetler kopmusdu. Simdi burada yoklar, Saymn Is-
kender Cenap Ege Kars’a geldi, meydanda beni va-
tandaslarima bile sikAyet etti. Segmenlerime, Aydin
Milletvekili Sezgin ile beraber beni se¢menlerime si-
kayet ettiler, milli bakiye sistemi sebebiyle.

Simdi Se¢im Kanununda degisiklik isteniyor. Mak-
sat su, agiklayayim; bir 6rnek vereyim, 1, 2, 3, 4 top-
larsimiz 10 eder. Bu bir riyazi hakikat. Ama, M. C.
sunu arryor; bir ev, bir gecekondu, bir daire, bir apart-
man... Yok diyor,‘bunlar dort etmez. Bunlar, bir ev
bir goz, bir han 10 goz, bir apartman 15 gbz, hepsi
eder 30. 10 etmez, bu eder. B3yle bir yolu acaba
bulabilir, acaba vatandasin reyini bu sekilde toplaya-
bilir mi?... Yani, basit bir toplam olan koyun, kurt
veyahut at bir araya gelmez. Bu toplamin bir neticesi.
Bu toplamin riyazi bir neticesi. Biittin bunlan bir top-
layalim, yahut demin soyledigim misili bir araya ge-
tirelim de, acaba biitlin bir sistemi nasil bir yozlas-
tirma sekline sokalim da su Cumhuriyet Halk Partisi
iktidara gelmesin de yine buglinkii tabloya benzer tab-
loyu meydana getirmek yahut birlesmezleri bir miiddet
icin birlestirip, birkag ay icin Tiirkiye’de bir iktidar
ele gecirme imkanin: bulabilme...

Muhterem arkadaslarim;

Vaktinizi ¢ok aldim, sézlerimi su ciimle ile bitir-
mek istivorum. Bu yasa degildir. Bu bir kararname
seklidir. Anayasanin birgok hiikiimlerini ihldl etmek-
tedir. Aykirt demiyorum, Anayasa hiikiimlerini ih-
141 etmektedir. Yasa tekniklerini ortadan kaldirmak-
tadir. Belki ben Yiice Senatonun hi¢ olmazsa, hi¢ ol-
mazsa bashiktaki degisiklizi yapmadan oldugu gibi
bu garibeyi, bu acubeyi kabul edecegini sanmiyorum;
ama kabul edilse dahi simdiden sdyleyeyim ki, TRT’
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ye verilmek istenen gozdagi mimkiin degil. Ciinkd
bu, bir azil kararnamesi degildir ve derhal TRT'de
bir bosalma hevesiniz olmasin ve sayet ¢ikarirsaniz
bilesiniz ki, bundan wyillar 6nce simdi Parlamentoda
karsisina yalmz benim kaldigim, uzun uzun albiimle-
re baktim; fakat yanlisi olanlar var, Kirsehirin basma
getirilen felaketi siz Tirk kamuoyunun, Tiirk topiu-
munun, TRT’nin basina getirmis
bilivorsunuz TRT’nin basina getirilen oyun ve cna

olacaksiniz; ama

kiyilan darbe ¢ok hazin oldu ve onun mahcubiyeti
uzun uzun bizim siyasi hayatimizda devam edecek.
Onun bir 6rnegini liitfen vermeyin.

Saygilar sunarim. (C. H. P. siralarindan alkislar.)

BASKAN — Saymn iiyeler, gruplan adina soz is-
teyen bagka saymn iiye?. Yok. Kendi adlarmna soz
istemis bulunan sayin iiyelere soz verecegim. Ancak
bundan once verilmis bir onerge var, sunuyoruz.

Saymn Bagkanliga
Sahsi adina konusma yapan saym tyelerin konus-
malarinin 15 dakika ile takyit edilmesini arz ve teklif
ederim.
Bursa
Cahit Ortag

LUTFI TOKOGLU (Kocaeliy — Sayin Baskan,
onerge oylanmadan grup adma sz rica ediyoruz.

BASKAN — Efendim, oOnerge
konusacaklarin konusmalarint zaman bakimindan si-
nirlayict oldugundan, Saym Tokoglu'nun istekleri ye-

sahislarn  adina

rindedir.

Buyurunuz.

Sayin Rendeci siz mi konusacaksiniz?.

REFET RENDECI (Samsun) — Evet efendim.

BASKAN — Buyurunuz efendim.

A. P. GRUPU ADINA REFET RENDECI
(Samsun) — Saymn Bagkan, saygideger arkadaslarim:

Uzun uvzun konusmayacagim. Saym Atalay’in te-
mas ettigi ve bilhassa Partimizi hedef alarak bir ka-
sit altinda beyan ettigi hususlari kisaca cevaplandir-
maya c¢alisacagim.

Muhterem arkadaslar;

Hukuki tartismayr burada bitirdik zannedivorum.
Ciinkii, li¢ celse; neresi Anayasaya aykiridir, Yetki
Kanununda kimin nereye kadar yetkisi vardir, mes-
netleri nelerdir, hangi kanunlarda gosterilmistir, hiikii-
metin yaptigi 11 sayih Kararnameyi hangi diislince
altinda ¢ikarmistir, kisiler ig¢in kanunlar nasil ¢ikarl-
mustir, nasil o yollara bir hakkin suiistimali yoluna
gidilmistir; bunlarn siyasi tercih olarak niteledik. bir
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kistmini ayikladik. Dedik ki, arkadaslarimiza, Cum-
huriyet Halk Partisine. «Sizin gibi ozgiirliikk¢ii de-
mokrasiye inanmuis Kkisilerin bir kanuna bu sekilde
¢ikarmaya yetkileri var da elinde bunu degistirme vet-
kisi olan bir grupun veya bir ¢ogunlufun siyasi ter-
cihini bu istikamette kullanmaya haklar1 yok mu?
Siz nasil ozgiirlik¢li demokrasiye inamyorsunuz, bi-
zim rey hakkimiza, diisiincemize, ¢ogunlugun fikrine
saygimiz yok mu?y» diye bunlari genis genis bu kiirsii-
den cevaplandirmis idik. Buna ragmen arkadagimiz o
konusmalar bagka istikametlerde, baska yonlerde ala-
rak kendine gire degerlendirdi. Kendine gore deger-
lendirdi, biz bunlarin icerisinde
diiklerimizi, miithim gordiiklerimiz
calisacagiz, kisaca.

cevaba deger gor-
cevaplandirmaya

Mubhterem arkadaslarim;

Simdi su 11 sayili Kararname hattizatinda bir Cem
meselesi, Cumhuriyet Halk Partisi Grupu sézciisii ar-
kadagmzm telagindan meseleyi doniip dolastirip bir
Cem meselesine getirip hatta bir Cem’i, bir Kirsehir
vilayetiyle, Kirsehir Vildyetinin degistirilmesi hakkin-
da 1954 yillari idi galiba o yillarinda cikarilnus bir
kanun ile mukayese ederek arkasindan da «Bunu ya-
panlarin bagina bu geldi, siz Cem’es de dokunursaniz,
bakin sizin basiniza neler geliry diye bir tehdit de sa-
vurarak gegmis zaman iginde tarihi hadiseleri de sa-
hit gostererek bir tehdit ile, olmaz arkadaslar.

Siz Cem’i getirirken korkmadiiz da, eZer bizim
oyle niyetimiz varsa gotiiriirken niye korkalum; yani
Cem kim? Bir memur, bir umum midir olarak, bir
miiessesenin basma getirilmis bir kisi. E, siz getir-

- diniz, kaldi ki, bir hususu daha arz edeyim:

Muhterem arkadaslar; her sey bitmis. 11 sayii Ka-
rarname iptal edilmis tarafimizdan hiikiimet biziz, icra
bizim elimizde, hemen bu kanun ¢ikar ¢ikmaz Cem’'i
tutacagiz kulagindan atacagiz oradan..

Arkadagslar;

Biz iktidar degiliz, hikiimet degiliz, kararieme
¢tkarma yetkimiz yok, Cem'i oradan gdnderme yet-
kimiz vok. E, ne vakit hiikiimet ciursak, elbette bizim
de bir hakkimiz, bir tercihimiz olursa, kanunlann ve
hukukun ¢ergevesi igerisinde, Devletin Grfiiniin, ade-
tinin icabettirdigi gerckler igerisinde geregi elbetie
yapilir ve bu haktir, vazifedir ayn1 zamanda. Simdi
Cem’e dokunamazmigiz, zaten dokunmuyoruz ki ar-
kadaslar.

Simdi bir ciheti arz edeyim. Saymn Atalay diyor
ki, Anayasayi Oyle anlamislar, biz ¢éyle anlamiyoruz.
Oyle degil 64 ncii madde Savin Atalay; ama bunun
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burada genis gerekgesini tahlilini yapip da arkadasla-
nmin vakitlerini de almak istemem. Yetki vermisiz
hiikiimete, icraya. Demisiz ki, sen miithim hallerde
Meclise kanun tasarisi sevk edip, Meclislerden gegir-
me miiskilat arz etmektedir, mithim hallerde
hallerde su kanunun c¢ergevesi igerisinde

kullan, bir kanun yap, ama yaptifin giin

bazi
yetkilerini

kanunu,
Resmi Gazetede ilin ettigin giin Meclise de bildir. Bu
ne demektir arkadaslar? Yetkiyi biz vermisiz, diyoruz
ki, kullan; ama miihim ahvalde esas hak bizimdir,
vazife bizimdir, sen yapacaksin onu, biz; yaptigin iste
hata varsa, onu diizeltmek, reddetmek, degistirmek,
meriyetten kaldirmak, yeni bir metin koymak hak-

kina elbette sahibiz. Olmamiz ldzim, bunun kadar
tabii, bunun kadar normal bir hadise olur mu? Ha.
yetkiyi verdik hiikiimete istedigi gibi kullansin, biz
ona dokunn{ayallm. Olur mu dyle sey? Biz Meclis
olarak nerede kaldik?.

Anayasamiz, kesin hatlariyle kavvetler ayriligi
prensibini kabul etmis; Icranmn vazifesi ayri, yarginin
vazifesi ayri, kanun yapicinin vazifesi ayri. Herkes
vazifesini yapacak. Devletin yliksek menfaatleri ya-
hutta miihim ve miistacel meseleler oldugu zaman
icraya; sen siiratle su isi yapman gerektigi zaman,
diye bu da bir iki sene igerisinde getirilmis, Fransa’dan
alinmis bir model lizerine Sayin Nihat Erim Hiki-
meti zamaninda 64 ncii maddeye getirilip konmus bir
husus. Bizde daha fazla tatbikati da yok. E.. ne ya-
pacak?.. Bakanlar Kuruluna bu yetki verilmis, kul-
lanmus yetkisini, gelmis buraya. Diyoruz ki, siz karar-

name ¢ikardiniz. Biz kanun yapiciyiz. Kanun yapi-
clyiz, size bu yetkiyi verdik. Anayasa bize bunu de-
gistirmek, kaldirmak yetkisini veriyor mu?. E. o yet-
kimizi kullaniyoruz. Bununla Cem’in ne alikasi var?.
Zaten Cem tayin edilmis, oturuyor yerinde.

Su kararname ¢iktigi zaman kararnamede, bu ka-
Millet Meclisin-
den gelen metin aynen kabul edildigi zaman Cem ye-
rinden gider, diye bir madde var mi?. Yok. Telasimz
ne?. Kararnameyi hemen Hiikiimete gotiiriip Bakan-
lar Kurulunda ¢ogunluk alip hemen su kararnameyi
cikaracak bir kudretimiz de yok. Niye korkuyorsu-
nuz bizden arkadaslar bu kadar?. Ve

rarname Cumhuriyet Senatosunda,

arkasindan
Sayin Atalay’'in kendi esprisi igerisinde yari alayvari,
yart bagka benzetme; giiya arada baska kelimeler ifa-
de ederek «MCs. O «MC» degil, beyefendi «Milli-
yetgi Cephes. Milliyetgi Cephe o. Yanhs yere gotiir-
meyin. O sizin dediginiz baska yer. Milliyet¢i Cephe-
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yi Oyle kelimelerle mukaygse edip agziniza almayin,
garpilirsiniz sonra.

Muhterem arkadaslarim.

Sayin Atalay, bizde hi¢ bir cevapsiz kalmaz, miis-
terih olun. Burada hukuki meseleleri de deridliéine
tartismak gerektigi zaman evvelillah onun da hak-
kindan geliriz. Onun da hakkindan geliriz; ama li¢
celsedir devam eden miizakerelerde iki grup sozciisiin-
den baska konusan arkadasimiz olmadi. Bir hakkin
suiistimaline de girmek istemiyoruz. Yiice Heyetin
meseleyi goriismek hakkidir. Bir siz konusacaksiniz,
bir ben konusacagim... Ug celsedir su Mecliste yapti-
gimiz is bundan ibaret. Meseleyi birakalim da aslina
girelim. Hep boyle saga, sola gotiiriip siirlincemede
birakma yolumuz da yok.

Getirdiler, arkadagim bir de 933 sayii Kanunla
11 sayili Kararnameyi mukayese ettiler.

Muhterem arkadaslar;

933 sayili Kanun, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisin-
den ¢ikarilmis bir kanundur. 11 sayilh Kararname,
Ecevit Hiikiimetinin ¢ikardig1 bir kararnamedir. Sim-
di miidafaa ettigimiz ne?. Diyoruz ki, kanun yapan
kanun vazin memleket gerceklerine, isin icabina, ka-
nun teknigine gore ne yapilmasi ldzim geliyorsa; onu
yapar. O zamanki Meclis ¢ogunlugu tutmus 933 sa-
yili Kanunu ¢ikarmis ve kanunda bazi yetkiler ver-
mis Hiikiimete, istisnai memuriyetler vermis, istisnai
makamlara adamlar getirme hakkini vermis. 933 sa-
yih Kanun bu, Yetki Kanunu degil. Meclis vermis
bunu, kullanin demis. Anayasa Mahkemesi de tutmus
birka¢ maddesini Anayasaya aykir1 bulmus iptal et-
mis. Olabilir. Ona bizim bir diyecegimiz yok; ama,
bu, o degil. Mekanizma burada tamamen ters isliyor.
O izah ettiginiz sekil gibi degilki. Onunla mukayese
etmeniz miimkiin degil bu isi.

Sonra her celse soylenir sdylenir; ama soylemeden
de gecemeyecegiz.

Muhterem arkadaslar;

Millet Mecisinde usulsiizliikler yapilmus, yolsuzluk-
lar yapilmus, Millet Meclisinde, komisyonlarda efen-
dim mesele usuliince goriisiilmemis.

Dedik ki, biz Millet Meclisinin murakibit degiliz.
«Millet Meclisinde siz su isi yanhs yaptimz, gelin su
kulagimzi bir ¢ekiverelim de sizin, bir daha boyle
hata yapmayin, alin sunu diizeltiny demeye bizim hak-
kimiz yok arkadaslar. Anayasa diye gelirsiniz, Anaya-
sayt ¢ignedi dersiniz, arkasindan da Anayasanin be-
lini kirarsiniz. Olur mu bu? Simdi yolsuzluklar ya-
pildL.
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Muhterem arkadaslar;

Biitge Plan Karma Komisyonunun Millet Mec-
lisinde 11 sayili Kararnameyi tanzim edip, raporu-
nu yazdiktan sonra, raporu kime verdi? Ne diyer
raporun altinda: «Millet Meclisi Genel Kuruluna su-
nulmak ilizere Saym Baskanhga saygi ile sunulur.y

Millet Meclisi Bagkani sayg: ile kendisine sunulan
Anayasaya aykiri bir ciheti gordii de nigin komis-
yona «alin bunu bir daha goriisling, nicin «diizeltiny
demedi? Sizin arkadasiniz, siz segtiniz. Saym Kemal
Giiven’in, Millet Meclisi giinahlarm
bize mi soruyorsunuz, ne hakkiniz var buna? Simdi
Millet Meclisi.. Arkadaslar brrakalim bunu.

Baskanininin

Peki ne olmus? Yine burada miizakeresi, miina-
kasast yapildi. O glin Millet Meclisinde celseyi idare
eden arkadasmmz Milli Selimet Partili, Milli Seldmet
Partisinin Genel [dare Kurulunda imis, ratiddetinde
istifa etmemis. Sayin Millet Meclisi Reisi, bu arka-
dagin sifatimin bu sekilde malil oldugunu biliyordu
da, o giin celseye niye ¢ikard:i? Bunun kabahatini de
mi biz verecegiz, bunun hesabin; da mi Cumhuriyet
hesabimi da mi
Adalet Partisinden soracaksmiz? Bu kadar haksizhk
degil. Millet Meclisi
Bagkanindan gider hesabini sorarsiniz, onlar yapmis.

Senatosundan soracaksiniz, bunun

etmeyin, bu bizim vazifemiz

izah

Ha, Anayasaya aykiri.. Bunu gecen celse de
ettik. Arkadaslar, Anayasaya aykirlik burada iki
tiirlii iddia ediliyor; birisi su: Millet Meclisinde yapi-
lan muameleler Anayasaya aykirnidir. Ha, biz diyoruz
ki «O bizi ilgilendirmez., Bu kanun ¢iktiktan sonra
Anayasa Mahkemesine gotiiriirsliniiz, Anayasa Mah-
kemesi tetkik eder; Miilet Meclisinde yapilan muame-
leler Anayasaya uygun mudur, degil midir? Cumbhuri-
yet Senatosu bu durumlarda ne yapar? Cumhuriyet
Senatosu Millet Meclisindeki miizakere tarzina bak-
maz. Neye bakar? Gelen metinlerin Anayasaya aykiri
olup olmadigma bakar. Metnin igerisinde, haklarin
alinmasinda, verilmesinde, kanunun ¢ikmasinda ve ya-
rin tatbikatinda Anayasaya bir aykirihik olacak mu,
olmayacak mi? Su madde bu hali ile Anayasaya aykir
ise, degistiririz, yeni bir madde koyariz, Anayasava
aykiriigim gideririz. Bu bizim hakkimizdir. Normal-

dir; degistiririz, yeni bir metin koyariz, ¢ikarinz,
iptal ederiz, reddederiz. Senatonun haklari bunlar,
yapabileceklerimiz bunlardir.  Verirsiniz =~ Snergeyi,

«su madde, su haliyle Anayasaya aykiridir.y dersiniz
olur biter.
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Onun i¢in Millet Meclisinde ve Komisyonlarinda
yapilmis meseleleri, Bagkanin tutum ve durumunu,
zabitlardaki beyanlari... Bunlar sdylene soylene bu
kiirsiilerde cok tekrar edildi ve hic sebebi de yoktur.
Sadece Yiice Meclisleri yipratmaktan bagka bir mana

ifade etmez, bizim goriisiimiize gore.

Muhterem arkadaslar;

Tekrar ediyorum ve su cihete bir defa daha dokun-
makta fayda umuyorum: Bugiin elimizde goristigi-
miiz mesele, Cem meselesi degil arkadaglar. Biz kisi-
lerle ugrasmiyoruz, ugrasacak takatimiz de yoktur;
ama bir kanun ¢ikmistir, bir Yetki Kanunu ¢ikmustir,
kanun kuvvetinde kararname ¢itkmistir, bunun adi
hattt zatinda kanundur. Bakanlar Kurulu c¢ikardigi
icin adi boyledir, kanunun niteliklerindedir, kanun
gibi yiirlir. Ama, kanun vazunin bunu kendisine gel-
dikten sonra reddetmek, degistirmek, kaldirmak yet-
kileri vardir. Biz bugiin bunu yapiyoruz. Bunun ne-
ticesinden bagka sey ¢ikarsa, cnu ¢ikaracak merciler
ve makamlar diisiinsiin, Oyle bir mesele yok ortadaki
meseleyi bir Cem meselesinin {izerine getirip de, Cem’in
etrafinda boyle Cem olmanin manasi yok Sayin Atalay.

Efendim, Cem’i gotiirmek i¢in ugrasiyormusuz.
Biitlin gliciimiiz Cem’mig, Cem’in etrafinda sagcilar
yok mu imig? Cem meseles: agildig1 zaman, bu Mec-
lislerde TRT Genel Miidiirii
zaman, bizim de ¢ok soyleceklerimiz olur; ama yeri
degil, burasi degil. Onun hakkinda o zaman konu-
suruz. Elbette Adalet Partisi olarak bizim de goriis-

Cem meselesi acgildig

lerimiz var. Diyor kiy sagda kimse yok ki, hep sol-
culart aldiy olur, onun da cevaplar: var; ama yeri de-
gil. Yine sdylemiyorum, ¢ok bildiklerimiz var Saymn
Atalay o mevzuda..

Muhterem arkadaslar;
Sayin Atalay, burada bir sey daha
«Segimden ocii gibi korkuyormusuzs.

soylediler:
Gaoren Allah
icin soylesin, insaf edin. Insaf edin, biz hi¢ segimden
korkmuyoruz, arkadaglar. Hi¢ korkmuycruz. Var se-
¢imler iste; niye benim soylediklerimi yanlig anliyor-
sunuz? 1975 senesinde Senato segimleri yapilacak. Ha,
bizim daha evvel kararimiz var. Bu giinkil sartlar ice-
risinde, su sartlar igerisinde memlekette yapilacak
bircok isler vardir, bu islere bir istikamet vermeden
segimi tek mesele ve tek hedef alan, her tiirlii mem-
leket meselesini bir tarafa birakarak sirf sahsi prestij-
lerini ortaya koyarak toladiklart birkag avantaji de-
gerlendirmek i¢in secim isteyen ddsiincenin karsisin-

— 122 —



C. Senatosu B: 3

dayiz, secimin karsisinda degiliz. Bizi yanlis anlama-
yin.

hiiklimet
yarin diizene giremedigi zaman elbette ki, secime gi-
dilecektir, bagka yolu var m? Bu memlekette mese-
‘leleri Miilet hakemliginden ve Milletten baska kim-
senin halledecegine biz inanmiyoruz zaten, bizim fel-
sefemiz bu, Adalet Partisinin felsefesi bu. Segime bi-
zim kadar inanmus, milll iradeye bizim kadar inanmus,
milli iradeye bizim kadar saygili bir parti az bulunur,
arkadaslar. Yoktur. Biz her zaman saygiliyiz ona. Biz,

Bu memlekette kurulamadigi zaman,

hatta bunun kargsunda saygisizhk edenlerle miicadele
ediyoruz. Biitiin meydanlarda miicadelemiz biyle geg-
mistir. Milletten baska, Adalet Partisi hi¢c bir yere si-
gimmannstir, hic bir kuvvetten yardim
bugiine kadar. Hatta segimin karsisina  dikiienlerle
miicadele etmistir, miili iradenin kargisina dikilenler-
le miicadele etmistir. Biitiin Omri boyunca Adalet
Partisi kuruldugu giinden beri bu sekilde bir anlayi-
sin, bu sekilde bir ¢aligmanin icindedir.
korkuyormusuz. Korkmuyoruz arkadaslar.

istememistir

Segimden

Ne zaman se¢im olur, gegcen defa da soyledim,
gene arz ediyorum o hususu; biz segimden korkmu-
yoruz, gideriz sandiklarin basina sakalimiz ak mi ka-
ra m1 gorlriiz orada. Gorecegiz o giinleri; acele et-
meyin. Diyorum, gene soyliiyorum o ciheti; sandik
basina kadar siz kazamirsmz, sizin  propagandamz
kuvvetli, iyi tutturuyorsunuz, biz o kadarini becere-
miyoruz sizin kadar; ama sandiklar acilinca Allaha
siikiir biz kazamyoruz. Onu da bilelim, sandiga ka-
dar, siz sandiktan sonra biz, ama neticeye katlana-
Iim sonunda. Sandiktan ¢tkana itiraz edip hazimsizlik
gosterenin, arkadaslar, o zaman demokrasi olmaz,
demokrasinin asgari terbiyesi sandiktan cikana razi
olmaktir. Ona razi olacagiz, bu aliskanliga razi ola-
cagiz. Bugiline kadar Tiirkiyede bu miiessese normal
isleyememistir, insallah bundan sonra isler.

Ne dedik? Her zaman soylemisiz; bu memlekette
iktidarlar Millet reyiyle gelsin millet reyiyle gitsin,
millet reyiyle kurulsun, millet reyiyle yikilsin; bunu
aliskanlik haline getirelim. Iste, Adalet Partisinin
felsefesi buradadir, Adalet Partisinin anlayisi burada-

dir. Keyfe mayesa, suradan ii¢ puan topladim, bu-
radan ii¢ puan topladim, bugiin havalar pesime esi-
yor, diye hemen seg¢im vaveyldsina ¢ikip memlekette
baska is yokmus gibi her seyi secime baglamak pekiyi
bir hareket olmasa gerek. Biz bu diislinceyi iyi gor-
medigimizi ifade etmek isterim.

" sirayla - cevaplandiracagim:
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Arkadaginmizin bir isnadi daha var, iki tane ya
birisi TRT’yi ele gegir-
mek.

Bastan soyledim; arkadaslar, biz nasil TRT'yi ele
gecirelim? Hiikiimet bizde mi? TRT Umum Miidiiri
kararnameyle gelmis; biz de mi ki, TRT Umum Mii-
diirti hemen gotlirtiverelim ele gegirelim? TRT Umum
Midiirliigiine getirecegimiz adami hemen yerine ka-
rarnameyle getirmekte bizim elimizde mi? '

Canm bu kadar ele gecirmek, hani sizin ele ge-
cirdiginiz gibi ele gecirmeye biz gitmeyiz, arkadaslar,
tenezziil etmeyiz.

HALIL IBRAHIM BALKIS
bravo.

(Urfa) — Bravo,

CAHIT ORTAC (Bursa) — Hala ellerinde.

A. P. GRUPU ADINA REFET RENDECI (De-
vamia) — Kanunrlar ne yetki veriyorsa, Anayasa neyi
emrediyoisa, 121 madde neyi emrediyorsa, 3359 saylh'
TRT Kanunu neyi emrediyorsa o yolda yetkimiz var-
sa, hiiklimette kurarsak elbette yetkilerimizi, kanun-
larin verdigi yetkilerimizi kullanmaya- devam edece-
8iz. Yani, bizi o zaman karsimiza gecip, efendim siz
bunu kullanmayin. Ha, sizin gibi 6zel kanun ¢ikarma-
vacaBiz boyle bir sey olursa; ama bu miicadelemizden
gegmiyor; Saym Atalay. Su kararname ile TRT ele
gegmiyor.

Sonra; TRT Anayasaya bagl, hiikiimleri, kanunlart
tayin edilmis, Tlirkiye’de Anayasa miiesseseleri var,
herkesin haklari, yetkileri belli, Danistay var, mahke-
meler var, TRT nin koskoca yonetim kurullari var, TRT’
yi ele gecirip de hemen gelecek bir kimse TRT’yi ken-
di istikametinde, sizin buglin yaptigimz gibi yapmasi
miimkiin degildir. Biz yapamayiz onu; beceremeyiz.
Toplayamayiz onlari.

TRT’yi.. Biz ne istiyoruz biliyor musunuz? Gayet
kisa ve 06z olarak sOyleyeyim. TRT’yi, solun propa-
gandasint yapan, memleketi sola gotiirmek isteyen
bir propagandanin igerisinde ¢alisgan bir TRT de-
gil; Tirkiye Cumhuriyetinin Anayasa ile ¢izilmis hu-
dutlar igerisinde milliyetci, vatansever, hiirriyetci, de-
mokrasiye ve OzgiirliiZe inanmis, bu memleketin ya-
rinlarma hizmet edecek, biitiin Anayasa organlanyle
hemahenk calisacak bir diizenin igerisine getirilmesi.
miicadelesini yapiyoruz.

Son hususu da arz edeyim kisaca Sayin Atalay'in,
«/Anayasa Mahkemesini kiigtik diistirmek.»
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Muhterem arkadaglar;

Bunu ¢ok islediniz, ¢ok: Cok islediniz. Maksadi-
niz su: Adalet Partisi Anayasa Mahkemesinin kargisin-
da. Biz kimsenin kargisinda degiliz. Anayasa Mahke-
mesi kendi kendine karsisina hasim yaratiyorsa, ken-
di itibarimi kendisi zedeliyorsa o kendinin bilece3i is.
Biz onun kargisindayiz. Yapmasin onu.

Muhterem arkadaslar;

Secim Kanunu mevzuunda soyledik. Se¢im Ka-
nununu iptal etti, yerine madde koydu. Kanun yapma
yetkisi kime aittir?” «Anayasa Mahkemesi kanun ya-
pamazy dedik. Haksiz miydik?

Af Kanunu c¢ikardik. 64 ncli madde tayin etmis.
«Meclis af kanunu ¢ikarir, kapsamini, hudutlarini, za-
manini, seklini Meclis tayin edery diyor. Meclis ta-
yin etmis, takdir etmis, demis ki; «Su nevi suglar 12
seneye kadar Af Kanununun siimuliine girers Arka-
sindan ne demis, altindaki maddelerde? Yiiz kizartici
suglar, sahtecilik suglari, su nevi iste memleketin, mil-
letin aleyhinde olan suglar, yikici hareketler ve saire-
ler; bunlar affin kapsami igerisine alinamaz. Ancak,
50 nci y1l dolayisiyle bir af ¢ikariyoruz, Cumbhuriye-
tin 50 nci Yilim kutluyoruz. Bunlar, bu suclar kotii
suglar olmakla beraber, bunlardan da bir miktar in-
dirim yapalim; «beser sene de bundan indirim yapil-
siny dediniz, siz getirdiniz kanun teklifini. Cumbhuri-
yvet Halk Partisi Hiikiimetinin getirdigi teklif idi. De-
diniz ki; «Bunlar istifade etmesin.y Biz yapmadik ki.
M. S. P. ile beraber yapilmis protokoliiniiz vardi. Si-
zin protokoliiniizii de asti is. Sizin takdir yetkinizi de
asti. Cumhuriyet Halk Partisinin ve M. S. P. - CH.P.
Hiikiimetinin diisiindiigii neticeyi de ast1. Iste Anaya-
sa Mahkemesi yine bir karar verdi, Af Kanunu mev-
zuunda. Efendim, kagakeilik, sahtecilik. zimmet, ir-
tikap ve saire suglarindan dolayi tamamini 12 sene-
nin kapsamina ald:.

Arkadaslar;

Bizim yetkilerimizi baskasi kullansin ister misiniz?
Niye kullanir? Simdi  diyorsunuz ki; biz, dogruyu
soyledigi zaman Anayasa Mahkemesinin karsisinda...

Arkadaslar biz dogruyu soOyleyecegiz. Bu fikir kime
kars1 gelirse, kim karsisina alirsa alsin. O bizi ilgilen-
dirmez; ama biz bildigimiz do3ru yoldan ayrilmaya-
cagiz, bildigimiz dogru yoldan sasmayacagiz, bildigi-

miz dogruyu soylemekte de devam edecegiz.
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Toprak Reformu :

Sirr1 Atalay ¢ikti, sanki Adalet Partisi; Hiikiimet,
Hiikiimeti kurmus, Toprak Reformu Kanununu ¢i-
karmis Adalet Partisi. Ne yapiyor? Cumbhuriyet Halk
Partisi muhalefette. Urfa’da Toprak Kanunu tatbi-
kat1 yapiliyor, Akgakale’de tatbikati yapiliyor; Cum-
huriyet Halk Partisi karsimiza gecmis; «siz Toprak
Kanununu iyi tatbik etmiyorsunuz...» Insaf Sirr1 Ata-
lay. Sayin kardesim, insaf et. Sekiz ay hiikiimet yap-
tiiz. Miistesarligr siz kurdunuz. Akgakale’de, Urfa’-
da ilk defa tatbikatin kararinr veren sizin Hikiime-
tiniz. Urfa’dan ilk defa baslatan sizsiniz ve sizin kur-
dugunuz diizen yiiriiyor. «Hiklimeti birakip kaga-
cagizs dediginiz giine kadar sizin getirdiginiz adam-
lar yiiriattii. Ondan sonra gelen Saymn Sadi Irmak
Hiikiimeti de sizin adamlarimizla biraktigi yerden me-
seleyi gotilirmeye c¢alisiyor. Biz de, Hikiimet, mem-
leket hiikiimetsiz kalmasin, isler yiirlisiin, yeni hiikii-
met kurulacak, diye ushu uslu oturduk neticeleri bek-
liyoruz. Bizi ne itham ediyorsunuz? Biz iktidar mi-
yiz? Toprak Kanununu ylirlitmeyen biz miyiz? Urfa'
da tatbikati degistiren biz miyiz? Evveld yanhs yer-
den hesap sormaym. Nereden hesap soracaginizi ogre-
nin, bizden degil. Her halde biz degiliz hesap sora-
cagimiz yer. Adalet Partisi degildir. Toprak Reformu-
nu yiiriitmeyen de veyahut yiiriimiiyorsa yuriitme-
yen Adalet Partisi degildir. Daha ilerisine giderek bir
sey soOyleyim; Toprak Reformu Kanunu  ¢ikarken
az miicadele etmedik bu Meclislerde. Siz o zaman o
kanunun bircok maddelerine de menfi rey kulland:-
niz; ama Adalet Partisi Grupu omuzlayarak o ka-
nunu Toprak Reformu olarak ¢ikarmistir. O zaman
da karsisindaydimz, o zamanki Hiikitmetin de Kkar-
sisimndaydiniz.

12 Mart 1971°den sonra Birinci Nihat Erim Hii-
kiimetinden baska diger hiikiimetlerle normal bera-
ber olmadiniz ki, o hiikiimetleri de biz; memleket
hikiimetsiz kalmasin, memleket isleri geri kalmasin,
diye yiiriitmeyi vazife kabul ettik. fktidardan uzak-
lastirilmis yahutta muhtira verilmis, muhtira verildi-
g1 zaman iktidarda olmus ve istifa etmis, Anayasaya
aykiri, demokrasiye aykiri iddialarm istifa mektu-
bunda cevaplandirarak, vyaptiginiz is aykiridir; ama
biz istifa ediyoruz demisiz, buna ragmen biyiik bir
vatanperverlik Ol¢iisii Icerisinde, bu vatanin c¢ocukla-
r1 olarak memleket hiikiimetsiz kalmasin, madem ki

reformlar isteniyor, su reformlarin ¢ikarilmasina da
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yardim edelim, diye Birinci Nihat Erim Hiikiimeti,
fkinci Nihat Erim Hikiimeti, Melen Hiikiimeti dev-
rinde gelen reform kanunlarm Adalet Partisi sirtla-
mistir.

Onlarin hépsinin karsisinda gordik sizi, biz hi-
kiimet miydik o zaman? Yine degildik.

Muhterem arkadaslar;

Olgiilerimiz, bizim olgiilerimiz memleket severlik-
tir, millet severliktir, olgiilerimiz, Anayasadir, haktir,
adalettir. Biz bu yoldan ayrilmayacagiz, miicadele-
miz bu yolda olacaktir. Simdilik su 11 sayili Karar-
name dolayisiyle, ¢ikarilan TRT Kanunu dolayisiyle
de Cem’i bu meselenin disinda tuttugumuzu ifade
etmek isterim.

Yiice Senatoya saygilarnmi sunarim. (A. P. sira-
larindan alkislar)

SIRRI ATALAY (Kars) — Sayin Baskan, grup
adina ¢ok kisa olarak. (A. P. siralarindan «Yeter Sa-
yin Baskany sesleri)

BASKAN — Emredersiniz efendim. Sizin emrini-
zi uygulayarak goriigmeleri  yliriitecegim. Yeterlik:

onergesi yok, veterlik karari yok kim soz isterse Tii-

ziikteki siraya goére muamele yapacagim. Yerinizden
emir buyuruyorsunuz «Yeter,» diye bendenize. Buyu-
runuz Sayin Sirr1 Atalay.

CAHIT ORTAC (Bursa) — Kisa dedigi en asag
yarim saat tutar.

BASKAN — Efendim, boyle bir arzu ve ihtiyact-
niz varsa onerge verirsiniz. Sayin Ortag  verdiginiz
onerge elimde, islem yapiyordum, sahst adina konu-
sacaklan i¢in sinirlama onergesi verdiniz. Ben burada
keyfime gére yonetmiyorum, Tiiziige gore yonetiyo-
rum.

ALAEDDIN YILMAZTURK (Bolu) — Sayn
Bagkan, grup adina konugma Onlenemez Kki.

C. H. P. GRUPU ADINA SIRRI ATALAY
(Kars) — Sayin Bagkan,

Sayin Rendeci, Telaslari ne, korkulari ne hemen
Cem’i aliyor muyuaz?..» »

BASKAN — Sayin Atalay, bir saniyenizi rica ede-
cegim.

Simdi degerli arkadaslarim,

Bizim Tlziigiimiize gore konusma kiirsiiden olur.
Tuziglimiiz hi¢bir saymn iiyeye, higbir sebeple yerin-
den konugma hakki tanimiyor. Tiiziigli aynen uygu-
bulunduklar1 yerler-
den bana emir vermek suretiyle Tiiziik dis1 uygulama
istemektedirler. Buna bir 6lglide benim reaksiyon gos-
termemi hakli saymamz: bilhassa istirham ederim.

luyorum. Bazi arkadaslarimz
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Buyurunuz Sayin Atalay.

AZMI ERDOGAN (Diyarbakir) — Sayin . Bas-
kan, o bir temennidir, bir emir degildir. :

SIRRI ATALAY (Devamla) — Saymn Rendeci,
nigin telas ediyorlar, elbet 11 sayili Kararname ipta-
linden sonra bir hiikiimet vardir, gerekli islem yapila-
cak, yasaya gore yapilacak; ama Saymn Rendeci kes-
ke simdi bu soylediklerinizi daha once sOyleseydiniz.

Simdi zabitlardan okuyorum bakin, sizin Sayin
Rendeci, «Bu 11 sayilhi Kararname iptali gereken bir
muamele olmayip, batil bir tasarruftur. Batil tasarruf-
lar hukuki higbir iz birakmaz, hadiseyi ve neticesini
oldugu gibi ortadan kaldirir. Yine bu tasarruftan do-
lay1 hicbir surette kazanilmis hak iddiasinda bulunul-
maz. Batil bir tasarruf ile gelen de geldigi yere gider.
Gidisi igin ayrica bir karara, tasarrufa ve kanuna ge-
rek yoktur.y Siz, bunu dediniz, bunu séylediniz. Sim-
di, biraz once hukuki agiya geldiniz.

Halbuki, daha birkag glin once zabitlardan aynen
okudum bunu boyle demiyordunuz. Bu seviyeye gel-
diginiz, bu gorise geldiginiz igin ozellikle size tesek-
kiir ederim. Keske vaktiyle boyle konugsaydimz, ya-
ni simdiki gibi konussaydiniz, ben de size o sekilde
cevap vermeseydim. Bakin, bunlari soylemissiniz. Pe-
ki, bunlarin anlami nedir?. Demek ki, bitti, kararna-
me ¢iktify dakikada higbir isleme liizum yok. Ben de
ne demek istedim size Onceden; «Hayir yamhyorsu-
nuz Saymn Rendeci, bu bdyle olmaz simdi dediginiz
gibi olur.» diyordum. Kim kimin goriisiine geldi, kim

"daha once ne demisti, kim simdi neyi diyor?.

Sayin Rendeci, bu hususta Grup adina konustu-
gunuz i¢in ozellikle Grupunuza hitap ediyorum. So-
rumlulugu arkadaslarinizla paylasmig oluyor.

Simdi, ben bu iki goriisiiniizden hangisine itibar
edecegim ve sizin bu birbirini tutmayan beyanlarini-
za kendi Grupunuz hangisine itibar edecek ve hangi-
si gercek sayilacaktir.  Ciinkii gecen Birlesimde aym
sekilde ifade ettiginiz iddialar yine grup admnayd:
Simdi de Adalet Partisi, gercekten Tiirkiye’nin ikinci
gliclii partisi adina yapilan bir goriis oldugu icin ben
bunu ciddiye aldim. Demek ki, siz «Canim aldirma-
yin, ben 6yle de derim, simdi de boyledir.» dedigini-
ze gore; o zaman bir diyebegim yok.

LUTFI TOKOGLU (Kocaeli) — Her ikisini bir-
lestirmeye gayret edin Sayin Atalay.

C. H. P. GRUPU ADINA SIRRI ATALAY (De-
vamla) — fste okudum.

LUTFi TOKOGLU  (Kocaeli) —
arasinda fark yoktur; yalmz onu tespit

ikisinin
edebilmek

meselesi vardir.
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BASKAN — Sayin Tokoglu, bana hitap ediniz;
soz isteyiniz, bana hitap ediniz s6z vereyim size efen-
dim.

LUTFI TOKOGLU (Kocaeli) — Haklisiniz efen-
dim. -

C. H. P. GRUPU ADINA SIRRT ATALAY (De-
vamla) — Farkt olup olmadigini bir daha okuyayim
Sayin Rendeci’nin konusmasindan; ama arkadaslar
istemiyorlar. O kadar fark var ki.. (A. P. swralarindan
«Liizum yoky sesleri)

Peki, okumayayim, lizum yok, dogrudur, liizum
yok. Zaten nigin liizum olmadigini da sdyledim.

Simdi, Sayin Rendeci diyor ki, «Millet Meclisinde,
Komisyonlarda Millet
Meclisi Baskam, ni¢cin Anayasaya aykiridir, diye Ko-
iade etmedi.s
Ben bu beyani, talihsiz bir beyan olarak kabul etmek
zorundaym. Hangi Meclisin Baskani, komsiyondan
gelen metinleri, Anayasaya aykindir, diye geri gevir-
me yetkisine sahiptir, hangi Anayasa hiikmiiyle, han-
gi ictiiziik hiikmiiyle, hangi gelenekle Meclis baskan-
larina biz bu yetkiyi vermisiz; ama bunun kotii tat-
bikatlarini gérmiisiiz; Cumhuriyet Senatosunda gor-

Anayasaya aykirithk vard.

misyonun havale ettigi raporu ret ve

miisiiz. Bundan ben gurur duydum; bunu séyledigi-
niz. igin. i

Bir Cumhuriyet Halk Partisi BRaskam ile tir Ada-
let Partili Cumhuriyet Senatosu Baskaninin; Baskan-
lik anlayislarinin tipik orneklerini gérdiik. Saymm Ren-
deci, bazi konular ortaya atilirken, ¢ok aci baz1 hati-
ralarin da derhal cevap olarak gelmesinin mukadder
oldugunu bilmeni gerekir.

Sayin Baskanimiz ne yapmusti? Cumbhuriyet Se-
natosu Baskani, Sayin Betil, Bagkanlik etmesin, diye.
Gozlerimizin Oniinde cereyan etti ve belgelerle.

Simdi, Cumhuriyet Halk Partili bir Millet Meclisi
Bagkaninin saygi ve yasalara bagliligim bir kusur cla-
rak getirmeniz, bu taraftaki kusuru gdrmemeniz, ara-
muzdaki farki gostermektedir.

Yine Saym Rendeci diyor ki, «Atalay, Bagkanve-
kilinin ayn1 zamanda kendi siyasi partisinde bir gé-
rev aldigini, bu sebeple Anayasamin 84 ncii maddesi-
ne aykirt oldugunus iddia etti. «Nigin Millet Meclisi
Baskant mani olmamis?y. Bu bir seviye farkidir, bu
bir digsiince farkidir, bu bir parlamento anlayist farki-
dir, bu bir Batili zihniyetle onun aksi olan bir zihiniye-
tin tipik Grnegidir.
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Millet Meclisi Bagkanina Millet Meclisi Ictiiziigii-
niin 15 nci maddesinde, baskanvekillerinin hangisinin
cikabilecegi yetkisini vermesine ragmen; eger merak
ediyorsaniz tetkik edin, Millet Meclisinde de tipki
Cumhuriyet Senatosunda  bagkanvekillikleri gorevi,
Millet Meclisine birlesimlere baskanlik etme siraya
konmus bulunmaktadir ve sira ile vapilir. Yetkiyi, I¢-
tiiziikk, Millet Meclisi Baskanina vermesine ragmen,
Millet Meclisi Baskanligi bu vyetkiyi, demokratik an-
layis igerisinde miinasip  mutabakatlarla partilerin
goriigleri arasinda ‘tespit etmig ve siraya koyulmustur
ve bir miidahalede veyahut su ¢ikarsa su sekilde gorii-
siiliir, bu cikarsa bu sekilde goriisiiliir, gibi siibjek-
tif bir anlayisin icine girmemistir. Yalniz, vazifesini
de yapmustir. Bir vazife anlayisi icerisinde de birlegi-
me ¢ikmadan &nce iki gdrevden birisinin  tercihinin
yazisini tebli§ etmistir. Bu, efendice harekettir; bu,
demokratik harekettir; bu, insancil harekettir. Bunun
tersleri; yani aksileri de oluyorsa, onu gérmeden, bu
insancil, bu medeni, bu normal davranisi yerme, ger-
¢ekten hig isabetli olmadi.

Arkadasim, «Biz secimlerin karsisinda degiliz, se-
¢im diisiincesinin karsisindayiz..y dedi.

Gergekten ¢ok kayda deger bir espri ve sanirim,
bundan sonra bizim sosyal hayatimizda bu, iyi isle-
necek bir konu olacaktir.

«Biz se¢imin karsisinda degiliz, secim diisiincesi-
nin karsisindayiz.s ‘

Gegen giin yine boyle bir espride bulunmustu. Sa-
dece belli bir seviyede konusmayr tutmak icin degin-
memistim.

«Cumbhuriyet Halk Partisi Hiikiimeti, yani Ecevit
Hiiktimeti 11 sayih Kararnameyi siiratle ¢ikardi, he-
men 1 - 2 glin sonra tayini yapti. Acele ise seytan ka-
risir..» Espiri bu da, yahut «Seytanhk gibi bir seys
Aynen zabitlarda, Sayin Rendeci bu kelimeleri kul-
landiniz. Ben deginmedim. Hem bakin nasil degin-
medim

Millet Meclisinde sabaha dogru 11 Sayih Kararna-
meyle ilgili yasa gorusiilmesi bitti. Cumhuriyet Sena-
tosuna 7 Subat 1975 saat 17,50’de; yani mesai saati-
nin bitimine 10 dakika kala Cumbhuriyet Senatosuna
havale edildi.

Acele ige seytan karisma veyahut bir seytanhk, bil-
mivorum ne manada kullandimz, nigin kullandimz?
Yalmz, o sekliyle biraktiginiz i¢in ben de o sekilde bi-
tiriyorum, ben de herhangi bir ek, bir yorum yapmi-
yorum.
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Millet Meclisi saat 17,50’de Cuma giini Millet
Meclisi metinini Cumhuriyet Senatosu evrakina gon-
deriyor. Evrak, nasil bir ¢abuklukla bakin muamele-
ler goriiyor? Pazar giinii saat 10,00'da Biitce Plan
Komisyonumuzun sevimli Bagkam ilk toplantiyr agti-
%1 zaman ifadeleri burada, «Iste bu yasayr gériismek
i¢in toplandik ve Igtiiziiglin aradif1 48 saat de doldu-
gu icin goriismelere devam ederiz.»

48 saat dolmus muydu?...

Tarihleri tekrar edeyim. Cuma giini saat 17,50°de
Millet Meclisi zimmet defterinde Cumhuriyet Senato-
suna havale edilen bir tasar1 metni Pazar gilinii saat
10,00°da 48 saati mi doldurur? Yahut, bir gercek yii-
zii cevirip de, Komisyona aymn 8 ’inde Kanunlar Mi-
diirliigii tarafindan havale edilip, Komisyonun da er-
tesi gilinii toplanmas1“48 saat mi eder?

Bunun hangisi acele ve hangi acele ise seytan kari-
siyor ki, deminden beri soyledigim o matlap yanhs-
hklan, o bashk yanhshklari, o Anayasa garibesi gibi
seyler...

Simdi, bunlar1 birbirimizi kirmak igin, birbirimi-
Zi sey yapmak igin..

Bakin ne yapabilirdi, Komisyonumuz?

Acele hallerde Komisyon 48 saati bekleyemeye-
bilir. Normal sekilde pazar giinii, acele hallerde, ace-
le halli oldugu soylenir, ifade edilir, Tuziiglin sart-
larma uyulur, 48 saat.. Ama, bunlar ifade edilmeden,
bunlar yapilmadan sanki normal bir goriisme igin ve
«48 saat de doimusy ifade aynen, «48 de dolmus, go-
riisecegiz.s» Bunlar meydanda
Sayin Betil’in Baskanhiga c¢ikmamast igin yirekler
acis1 islemlef yapilirken; ¢ikip, «Millet Meclisi Baska-
ni nigin bunlari yapmad» diye, insancil, hukuka, ada-
lete uygun davramslarnt yermek gercekten iyi olmasa

dururken, hele, hele

gerek ve bunu dikkatle bundan sonra yapmayahm.

Simdi, sevgili arkadaslarim, bir konu var:

Saym Rendeci diyor ki, «Millet Meclisinde yapi-
lan Anayasa aykirihg var ise, ihlili var ise, o bizim
gorevimiz degildir, onu bir gérmeyelim.» Ben ne di-
yorum? Anayasa aykiriligi, sadece Millet Meclisin-
den gelen metinlerde degil, bizim de vardir. Millet
Meclisinin Anayasa aykirihklarim Komisyon raporu-
muzda benimsedigimizi ifade ediyoruz, istirak ediyo-
ruz. Cumbhuriyet Senatosu Komisyon raporuyle Ana-
yasa ihlallerini Millet Meclisinde yapilanlarini  be-
nimsedigini ifadeyle, biz bunlarn tetkik etmeyecek mi-
yiz? Istirak ediyoruz; demek ki onu kabullenmis bulu-
nuyoruz.
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Ayrica, Anayasaya aykiri olan, bashgiyle, matia-
biyle ayn hiikiimler var, bunu ifade ediyoruz.

Ayrica, sozlerime baslarken, 64 ncii maddeye go-
re redle iptalin ag¢ikliga kavusmasi ldzim, Anayasa
aykirihgidir diyorum. Ayrica neyi diyorduk? «Karar-
name mi olacak, yasa mi olacaktir? Bunun tartigmasi-
nin yapilmas: gerekli Anayasa Adalet Komisyonun-
da, sizin huzurunuzda; Saymn Rendeci, sizin huzuru-
nuza gelelim, Komisyon Baskani olarak, orada bun-
lar1 goriiselim, havale edilsin de; bunlan istedik ve is-
te okuyaymm Anayasa Mahkemesinin kararin.

«Ozetlenecek olayda Karma Komisyon Anayasa-
ya uygun olarak kurulmamisti. Bu, Komisyonun hig
var olmamasi ile birdir., Goriiyorumusunuz? Yani,
«Belli bir sekle, belli bir kurala riayet etmemek, o iste
hi¢ olmamasiyle aynmidir, birdiry diyor. Hi¢ olmama-
Iigt Cumhuriyet Senatosu simdi nasil goriisebilir Sa-
yin Rendeci? Ben diyorum ki, baz1 islemler var ki,
oOyle Anayasa aykirthgidir ki, hi¢ olmamasi lAizim ge-
len muameledir; yani bizim onlar1 mutaber bir islem
olarak goérmememiz gerekir, Anayasanin bu karan
muvacehesinde.

Iste diyorum ki, bunlari Anayasa Adalet Komis-
yonuna gotiirelim, bunlart tartisaim. [k tatbikattir,
isabetle hareket edelim; yapici goriis bu, bunu ifade
ediyorum.

Saygilar sunarim.

BUTCE VE PLAN KOMISYONU BASKANI
YIGIT KOKER (Ankara) — Sz istiyorum.

BASKAN — Buyurun Sayin Yigit Koker.

BUTCE VE PLAN KOMISYONU BASKANI
Y{GIT KOKER (Ankara) — Saym Baskan, ¢ok muh-
terem arkadaslarim;

Gok degerli Cumhuriyet Halk Partisi Grup soz-
clisi Saymn Atalay, «Goriismekte oldugumuz kanun
tasarisinin aywn sekizinde Cumartesi giinii komisyona
havale edildigini, Pazar giinii saat 10,00’da da miiza-
kereye alindiginty biraz once burada ifade ettiler.

Sayin Atalay, ¢ok eski bir arkadasimiz, Parla-
mento tecriibesi ¢ok eski olan bir arkadasimz, Icti-
ziigli ¢ok iyi bilen bir arkadasimiz bulunmasina rag-
men, bir hususu burada tahrif ederek konustular. O
da su: Millet Meclisinden Cumhuriyet Senatosuna
11 sayih Kanun Kuvvetindeki Kararname, Millet
Meclisi Bagkanlhiginin 7 . 2 . 1975 tarih, Kanunlar Mii-
duirliigii 391 - 4335 sayili tezkeresiyle gelmis ve Sayin
Cumbhuriyet Senatosu Bagkami tarafindan da Biitge
ve Plan Komisyonu Bagkanhgmma 7 . 2 . 1975, Ana-
vasa madde 64’c gore kaydiyle havale edilmis bulun-
maktadir. Komisyonumuz...
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SIRRI ATALAY (Kars) — Saatini sdyler misi-
niz?...

BUTCE VE PLAN KOMiSYONU BASKANI
YIGIT KOKER (Devamla) — Bilemem Sayin Ata-
lay, ben saatini...

SIRRI ATALAY (Kars) — Ben -saatini hesapla-
dim.

BUTCE VE PLAN KOMISYONU BASKANI
YIGIT KOKER (Devamla) — Siz gayet tabii tah-
kik edeceksiniz, ediniz de; bilmiyorum, bakmadim,
simdi 6greniyorum.

Simdiye kadar burada Komisyon Bagkanligi yap-
mis bircok degerli arkadaslarimiz var, siz de bunu
cok iyi bilirsiniz Sayin Atalay, boyle elinde kronomet-
re ile saati doldu mu, diye kanun miizakere edildigi-
ni ilk defa bu kiirsiide =zatidliniz ifade etti-
niz. 7 . 2 . 1975’te havale edilmistir; 9 . 2 . 1975 ta-
rihinde de Komisyonumuz miizakere etmistir.

Kald1 ki, Cumhuriyet Senatosu Ictiiziigiiniin ilgili
maddesine gore Komisyon Baskani olarak Anayasa-
nmn 64 ncii maddesinin emrettigi sekilde muaccel bir
durum arz etmesi dolayisiyle 48 saatlik siire gegme-
den de 11 sayih Kanun Kuvvetindeki Kararnameyi
goriismek lizere komisyonu davet hakkim Igtiiziik
bendenize vermisti; eger bu hakki kullanmamak bir
kusur ise bu kusuru kabul ediyorum; yoksa, gelip
burada yedisinde havale edilmistir, sekizinde havale
edilmistir, kenarmndan kosesinden ¢ekistirmek sure-
tiyle miizakereyi uzatmak, vazifesini tiizilk ve ka-
nunlara gore yapan sahislari téhmet altinda tutmak
hi¢ kimseye fayda getirmemistir ve getirmeyecektir.

Yiice Heyetinize saygilar sunarim. (A. P. sirala-
rindan alkislar.)

BASKAN — Degerli arkadaslarim;

11 ve 12 sayili Kanun Hiikmiindeki Kararname-
lerle ilgili 441 sira sayill kanun tasarisinin tiimii lize-
rindeki goriismeler Komisyonun Baskani Sayin Yigit
Koker ve Devlet Bakani Saymn Muslih Fer hazir ol-
dugu halde devam ediyoruz.

Biraz 6nce Saymn Cahit Orta¢’in sahislar1 adina
s0z alan sayin iiyelerin konusmalarimin 15 dakika ile
sinirlanmasini oneren onergesini Yice Kurulumuza
sunmustuk.

Bu oOnergenin leh ve aleyhinde sbz isteyen sayin
iiye bulunmadigina gore onergeyi oylariniza sunuyo-
rum. Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Kabul edil-
mistir. Sahislar1 adina konusan sayin uyelerin konus-
malart bu kararmmzla 15%er dakika ile smrlanmis-
tir.
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Degerli arkadaglarim;

ictiiziigiimiiz s6z isteyen saymn iiye “sayisiun alti-
dan fazla olmasi halinde Yiice Genel Kurula konus-
mayi konunun lehinde, aleyhinde ve iizerinde sirala-
ma karari alma yetkisini taniyor. Ayni1 zamanda, Yii-
ce Genel Kurula baskanlik eden Baskana da bu yet-
kiyi veriyor. Ben, bir Onerge Vérilmedigine gore Bag-
kan olarak bu yetkimi kullaniyorum. Sahislart adina
s0z alan sz alan arkadaslarimin adlarimi Birlesimin
goriiyorum.
Saym Sirrt Atalay ile Saymn Hikmet Ismen yer degis-
tirdiklerine gbre sira sdyle oluyor:

Sayin Hikmet Ismen, Sayin Siri Atalay, Saym
Mehmet Nuri Ademoglu, Sayin Azmi Erdogan, Sa-
yin Fethi Celikbas, Sayin Cemalettin Inkaya, Sayin
Salim Hazerdagh, Sayin Adnan Karakii¢lik, Sayin
Oral Karaosmanoglu, Sayin Sabahattin Orhon, Sayin
Hiisamettin Celebi, Sayin Mehmet Feyyat, Saymn
Fevzi Hakk:i Esatoglu, Sayin Rahmi Erdem, Sayin
Hamdi Ozer, Sayin Hiiseyin Oztiirk, Sayin Fakih Oz-
len, Sayin Nejat Sarlicalr’dir.

baginda sunmugtum; tekrarinda yarar

Simdi sira ile bu degerli arkadaglarumdan tasari-
nin leh veya aleyh yahut {izerinde mi konusacakla-
rinl soruyorum.

Sayin Hikmet Ismen?... Aleyhinde,

Sayin Sin1 Atalay?... Aleyhinde.

Sayin Mehmet Nuri Ademoglu?... Lehinde.

Sayin Azmi Erdogan?.. Lehinde.

Saym Fethi Celikbas,.. Uzerinde.

Sayin Cemalettin inkayar.. Yok.

Sayin Salim Hazerdaglh?.. Yok.

Savin Aduan Karakiigiik?.. Uzerinde,

Sayin Oral Karaosmanoglu?.. Uzerinde.

Sayin Sabahattin Orhon?.. Lehinde.

Sayin Hisamettin Celebi?.. Yoklar.

Savin Mehmet Feyyat?.. Yoklar.

Saymn Fevzi Hakk: Esatoglu?... Yoklar.

Sayin Rahmi Erdem?.. Yoklar.

Sayin Hamdi Ozer?.. Aleyhinde.

Sayin Hiiseyin Oztiirk?.. Yoklar.

Sayin Fakih Ozlen?.. Aleyhinde.

Sayin Nejat Sarlicali?.. Yoklar.

Degerli arkadaslarim;

Bu tertibe gore sira soyle oluyor :

Sayin Mehmet Nuri Ademoglu, Saym Hikmet Is-
men, Saym Fethi Celikbas, Sayin Azmi Erdogan, Sa-
yin St Atalay, Sayin Oral Karaosmanoglu, Sayin
Sabahattin Orhon, Sayin... («Yanhglik olduy sesleri).

Sayin Mehmet Nuri Ademoglu, lehte istemediniz
mi efendim?
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MEHMET NURI ADEMOGLU (Adana) — Evet
efendim.

BASKAN — Sayin Hikmet Ismen, aleyhte iste-
mediniz mi,

HIKMET iSMEN (Kocaeli) — evet.

BASKAN — Sayin Fethi Celikbas iizerinde iste-
diniz, Sayin Azmi Erdogan lehinde istediniz, Sayin
Siri1 Atalay aleyhinde istediniz, Sayin Oral Karaos-
manogiu lizerinde istediniz, Sayin Sabahattin Orhon
lizerinde istediniz, Sayin Hamdi Ozer aleyhte istedi-
niz, Saymn Fakih Ozlen aleyhte istediniz,

Siray1 okuyarak tespit ettik.
HUSAMETTIN CELEBI (Cumhurbagkaninca S.
U.) — Saym Baskan, lizerinde sdz istiyorum.

BASKAN — Siz de lizerinde istiyorsunuz.
Sayin Mehmet Nuri Ademoglu buyurunuz.

MEHMET NURI ADEMOGLU (Adana) — Sa-
yin Baskan, sayin senatorler;

Uc oturumdur miizakeresi devam eden Il sayili
Kanun hiikmiindeki kararname izerinde sahsi dii-
stincelerimi belirtmek tlizere huzurunuzdayim.

Yiice Senatoda bu kararnamenin lehinde konu-
san sayin konusmacilarin, haksiz bir seyin savunul-
masinin ne kadar zor oldugunu, yarmm saatte yapila-
cak bir savunmanin iki kisi tarafindan 6 saatten faz-
la bir zalnanfla yapilan sikintilh konusmalarla gor-

miis ve bir kere daha anlanug oluyoruz.

Elbette 6yle olacakti, zira Sayin Ecevit'in Cum-
huriyet Halk Partisi Genel Baskani olduktan sonra,
onu miidafaa ve 6vme ve Cumhuriyet Halk Partisi
propagandasi yapma odevini lizerine alan Milliyet
Gazetesi, ve onun basyazan Ipekci, yaptig1 bu vazi-
fe, verdigi o emege karsiik iktidar olan Cumhuriyet
Halk Partisinden bir sey almaliydi. Iste bu 11 saytli
Kararname, Hikiimetin saldhiyeti digina ¢ikarak,
haksiz, vyersiz ve kanunlara aykir1 olarak bu borcun
Odenmesi icin alelicele ¢rkarimusts,
kirihigs,

Bu kanuna ay-
konugsmamizin ileriki kisimlarinda daha ge-
nis olarak agiklayacagiz.

iste, kanun digina ve haksiz atamayi yapan bu

Kararnameyi savunan Cumhuriyet Halk Partisi Soz-

ciisii, lizerine aldigr bu zor vazifeyi yaparken, o ka-
dar sikint1 igine girdi ve o kadar giindem disina ¢ikti
ki, bir aralik kendinden gegerek, «Halk isterse Cum-

huriyet Halk Partisi komiinist bile olacaky diye ifa-
de buyurdu,
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Saym senatorler;
Ben simdi sizlere burada,
miindeki Kararnamenin,

11 sayih Kanun Hiik-
hem Anayasaya hem de
657 sayili Devlet Memurlart Kanununa aykirt oldu-
gunu, Hiikiimetin, bu Kararname ile saldhiyet te-
caviizi icine girdigini, yukarida adi gecen kanun-
larin alikall maddelerini okuyarak, yiiksek huzurla-
riniza  getirmek istiyorum. Getirilen bu 11 sayils
Kararnamenin 2 nci paragrafinda soyle denilmekte-
dir:

«Tirkiye Radyo - Televizyon Kurumu Genel Mii-

diirliigii hakkinda, Devlet Memurlar1 Kanununun
istisnai memurluklarla ilgili hiikiimleri uygulanir.»
Halbuki, 657 sayih Deviet Memurlar1 Kanununun,

1327 sayih Kanunla ve kanun hiikmiindeki kararna-
melerle degisik bazi maddelerinin  degistirilmesine
dair Kanun Hiikmiindeki Kararnamenin 59 ncu mad-
desindeki istisnai memurluklar boliimiinde, bdyle bir
istisnaya rastlamak miimkiin degildir.

Sayin senatorler;

Istisnai memurluklarin neler oldugunu Sayin Ko-
misyon Bagkami burada bir bir tadat etti. Buna rag-
men, Halk Partisi S6zciisii burada, TRT Genel Mi-
diirligii sOyle miimtazdir, bdyle mimtazdir, Ge-
nel Miidiirliige atanan zat soyle mimtazdir, boyle
miimtazdir, nasi olur da soyle vasiflar1 oldugu hal-
de, nasil olur da istisnai memurluklar boliimiine gir-
mez diye, 59 ncu maddeyi okumadan burada saat-
lerce sizin zamammizt aldi. Demek ki, Radyo - Te-
levizyon Kurumu Genel Miidiirliigii istisnal bir me-
murluk degildir. Kanun, saydigt memurluklar disin-
da hi¢ kimseye bu istisnai tayin hakkimi vermemistir.
Bundan dolayi, aslinda bu tayin zaten gegerli degil-
dir.

Diger taraftan, 15 Subat 1974 tarihinde yiiriir-
liige giren bu Kararname, aradan bir yil  gegtigi
halde ancak yeni, Yiice Senatonun huzuruna gele-
bilmis ve goriisilmeye baslanmistir. Halbuki, baki-
niz Anayasanin 64 ncii maddesinin 2 nci bendi ne di-
yor:

«Bu kararnameler, Resmi Gazetede yayinlandik-
lann giin yiiriirliige girerler.y ve «Ayni glin Tiirkiye
Biiyiikk Millet Meclisine sunulurlary Yine bu karar-
nameler, komisyonlarda ve Genel kurullarda diger
kanun tasar1 ve tekliflerinden o6nce ve ivedilikle go-
riisiiliip karara baglanirlar. . ’

Diger taraftan, ayni maddenin 4 ncii bendine
gore, «Yayimlandiklart giin Tirkiye Biliyiikk Millet
Meclisine sunulmayan kararnameler, bu tarihte,
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Tirkiye Bilyitkk Millet Meclisince reddedilen karar-
hameler bu kararin Resmi Gazetede yayinlandig:i ta-
rihte yiirtirliikten kalkarlars

Saymn senatorler;

Anayasanin dmir hiikmii bu iken ve 11 sayii Ka-
rarname 15 Subat 1974 tarihinde yayinlandigi ve bu-
nu ¢ikaran Ecevit Hiikiimeti de bu yayin tarihinden
sonra 8 ay fiilen Hiikiimet olarak gérev yaptigr hal-
de, Anayasanm 64 ncii maddesinin amir hiikmiine
uymamis; kararnameyi Tiirkiye Biiyik Millet Mec-
lisi Komisyon ve Genel kurullarindan, 6ncelik ve
ivedilikle goriisiiliip neticelendirilmesini temin etme-
mistir. Hattd, kendinin sonug¢landirmast sdyle dur-
sun, buginkii Hiikiimetin getirdigi bu kararnamenin
Komisyonda, Meclisler Umumi Heyetinde goriisiil-
mesine mani olmak icin gesitli opstriiksiyon yollari-
na da Dbasvurmustur. Ve boylece,
ncii maddesini ¢ignemistir.

Anayasanin 64

Yapilan tayin bu kadar usulsiiz ve kanunlara bu
kadar aykiri olduguna gore, bu tayinle vazife verilen
ve bir tek giin Devlet memuriyeti yapmamig, Devlet
umuru gormemis olan_zat biraz akhint kullanip da
Anayasanin TRT ile ilgili maddesini okuyup, o mad-
de icinde kalmasini dgrenseydi, belki bu kadar zarar-
11 olmazdi bu memlekete.

Bakmiz, vyine Anayasamin TRT ile ilgili 121 nci
maddesi ne diyor: «Radye ve televizyon istasyonla-
r, ancak Devlet eliyle kurulur ve idareleri tarafsiz
bir kamu tizelkisiligi halinde kanunla diizenlenir. Ka-
nun, yonetim ve denetimde ve yOnetim organlarinin
kurulusunda tarafsizlik ilkesini bozacak
koyamaz.

hiikiimler

Her tirli radyo televizyon vyayimlar tarafsilik

esaslarina gore yapilir.y

Simdi, yukariki Anayasanin amir hiikiimlerini, bi-
zim TRT yerine getiriyor mu, diye sizlere ve Tiirk
Milletine sorsak, Yiice Senatoda 2/3 ¢ogunluk, yur-
dumuzda da niifusumuzun ¢, 70t «Hayiry diyecek-
tir. Bundan zerrece kugkunuz olmasin,
torler.

sayimn sena-

TRT'nin taraf tutma orneklerinden birka¢ misali,
simdi asagiya siralayacagim. Biz inaniyoruz ve iddia
ediyoruz ki, Tirkiye’de TRT tarafsiz degildir. Bu
tutumu ile hergiin Anayasayr ihlil etmektedir. Ek-
ran ve mikrofonlarina ¢ikarip, konusturdugu kim-
seler, uydurmaca ve ogiitlenmis kimselerdir. Halka
hitap ettigini, halk: bilin¢lendirdigine ne kadar iddia
ederse etsin, Millet her giin onun velinimeti Ecevit’i
televizyon ekranlarindan gormekten, her giin komdii-
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nist yazarlar1 dinlemekten,
listlerin iktisadi

agtk oturumlarda sosya-
ogiitlerini duymaktan bunalmistir
artik. Bu yiizden birgok evlerde, saati geldigi halde
televizyon alicilar: agilmaz olmustur. Hele, hele Tiirk
ve miisliimanligin diinyaca takdir edilen ahlikim bo-
zan yaymlan, halkin bilyiik bir ekseriyeti tarafindan
katiyen seyredilmemckte ve dinlenilmemektedir.

Tirk Milleti, komiinist yaiarlarln yazdigi, aileyi
hice sayan, evlenmeyi kotii gosteren, genglere bu
yolda 0giit veren radyo -televizyon temsillerinden
son derece sikdyetcidir. BOyle tarafsiz yayin, boyle
tarafzis idare olmaz.

TRT, gergekleri millete duyurma ve gosterme
¢abasinda oldugunu da ileri siiriiyor. Tiirkiye'de
blitlin binalarin toprak altinda ve kerpigten yapil-
diginy, biitiin - gocuklarin  yahinayak, bast agik ve
yamali giydiklerini, biitiin koylerin yolsuz,  susuz
oldugunu, pek ¢ogunda okulun bulunmadigini rad-
yodan dinler, televizyon ekranlarindan seyredersi-
niz. Bu mudur Tirkiye'nin gergekleri?.. Yabancilarin
bile takdir ve hayranlikla izledikleri koyler, kasa-
balar, mamur sekilde yok mudur Tiirkiye’'mizde?..
Kis aylarinda bile turfanda sebze yetistiren, alabildi-
gine wuzanan seralar, sulama kanallariyle dantela
gibi islenmis mamur tarlalar yok mudur Tiirkiye'de!..
Nigin gosterilmez televizyon ekranlarindan bunlar?..

Hayatindan memnun olan ve ntifusun ¢ogunlugunu
teskil eden mutlu insanlarin semtine neden ugramaz
televizyon kameramanlar?. Millet seker kuyrugun-
da, yag kuyrugunda et kuyrugunda saatlerce bekler,
is glinli kaybederken, oralara bir tek kameramanini
gondermeyen TRT Televizyonu, velinimeti Ecevit’in
pesine 2 -3 tanesini takar, taa Kibnis'lara bile gon-
derir onlari. Tarafsiz yayin, tarafsiz idare bu mu-
dur sayin senatorler?

TRT, partilere de farkli muamele yapmaktadir.
Meclislerin toplandiklart giinlerde, saat 22,00’de ag1-
niz radyolarimzi dinleyiniz Meclis saatini, Halk Par-
tili hatiplere ayirdign zamanin ancak yarisimi diger
partili hatiplere ayirmaktadir. Parti genel baskanlan
ve idarecilerine da farkli zaman ayirmaktadir.

Bakiniz; TRT'nin tarafli yayin yaptigim goste-
ren bir 6rnek daha vereyim sizlere.

Bugiin icin olmis ve diinyanin Otesinde berisin-
de pek kiiciik kalintilar1 bulunan ve halen bizim
igin de bir tehlike teskil etmeyen fasist idareye ve
onun akilsiz liderlerini giinlerce televizyon ekran-
larindan -millete seyrettiren TRT idarecilerinin, bii-

tiin diinvay:r sarmak isteyen, memleketimizde de
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huzursuzlugun ve anarginin bas kaynagi olan ve
Aziz Atatiirk’imiiziin, «Her goriildiigii yerde basi
ezilmelidir.y» dedigi komiinizm ve onun tahammiil
edilmez idaresinden = bahsettiklerini hi¢ gordiiniiz,
duydunuz mu?.. Ve yine bu komiinist diizende em-
niyet kuvvetlerinin gizli polis halinde astifi astik,
kestigi kestik oldugunu, mahkemelerin tarafsizligi-
nin ve bagimsizliginin yok edildigini, Devletin kar-
sisinda ferdin her tiirli teminattan yoksun bulun-
dugunu; hiildsa bu diizende hukukun yok oldugu-
nu, Ozglrligin kitaplarda bile bulunmadigini, uy-
~ durma bahanelerle ve iftiralarla her insana istenilen
cezanin verilebildigini, kimsenin yarinindan emin ol-
madigina dair en kiigiik bir pasaj bulmak miimkiin
miidiir televizyonda ve TRT’nin radyolarinda?..
NEJAT SARLICALI (Balikesir) — Insaf, insaf.
M. NURI ADEMOGLU (Devamla) — Liitfen
dinleyiniz beyefendi. Saatlerce dinledik. Suiistimal
ettiniz su milletin kiirsisiinii.
Saymn Baskanim, liitfen...
BASKAN — Efendim, yerinizden liitfen miida-
hale etmeyin. So6z isterseniz adimzi kaydedelim.

Dinleyiniz  biraz.

M. NURI ADEMOGLU (Devamla) — Bu mu-
dur tarafsiz yayin?.. Anayasanin
yayin bu mudur sayin senatorler?.

istedigi tarafsiz

Bilhassa bu hatali ve tarafli tutumu dolayisiyle
tenkit edildigi giinlerden beri kanun tanimaz hale
geldi TRT. Her radyo haber biilteninden sonra,
her televizyon yayinda mutlaka birKag
sendikanin solcu idarecilerinin
begenmeyenleri, parlimenterleri, parti idarecilerini
kinayan konusmalarint dinletmek ve gostermek adet
haline geldi onda. Bu, diipediiz bir vazife suiisti-
mali ve Devit malint istismardir. Hesab1 bir giin el-
bette sorulacaktir.

dernek ve
TRT nin tutumunu

Yine halka doniik ve halki egittigi iddiasinin
dogrulugunu tespit etmek i¢in, agmuz yayin biilten-
lerine bakimz. 40 milyona yakin Turk Milletinin
kendi milll miizigine ayrilan zamanla, Bati miizigine
ve uydurma arajman mizigine ayrilan zamani muka-
yese ediniz. Goreceksiniz ki, biyiik halk kitlesi, bu
ne oldugu belirsiz miizikten ve siiresinin uzunlugun-
dan son derece sikayetcidir.

Iste, TRT’nin millete ters diisen bu tutumuna 11
Sayii Kararname ile yapilan tayin sebep olmustur.
Goniil isterdi ki, 25 seneden beri ilk defa iktidar yii-
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zii goren Cumhuriyet Halk Partisi ve onun Sayin
Genel Bagskant TRT'yi kendi politikasint 6ven, hatta
daha ileri giderek, komiinistleri barindiran bir miies-
sese haline getirmesin. Fakat maalesef liziintiiyle go-
riiyoruz ki, Devletin bu miiessesesi o hale gelmistir
bugiin.

Bir rnliessesenin tarafsiz idare edilebilmesi, o mii-
essesede isbasinda bulunanlarin Kisisel goriis ve ka-
naatleriyle de irtibathdir. Halbuki, 11 Sayi Karar-
nameyle TRT Genel Miidiirliigiine tayin edilen sah-
sin, gecmisteki tutum ve davramisi, yazdigi kitap ve
makaleleri TRT'nin basina getirilmesine zaten ma-
niydi. Zira bu sahsin yazdigr «12 Marty isimli kita-
b:nda, namus, can ve mal emniyetimizi temin eden
polisimiz icin soyle denilmektedir : «Bu iilkenin na-
musu, mali, cant bize emanettir.
polisiyiz.

Biz bu toplumun
Karsimiza ¢ikan gengleri iyice benzetiriz.
Kolunuzdan tutup gotiirecgimize, kafanmiz1 kirip sii-
ritkleriz. Cepla vuracagimiza gogsiiniizi kursunlanz.
Yurtlarniza girer dolaplarimizi kirar, kitaplarinizi yir-
tariz, kizlara saldiririz. Sizi Oylesine canimizdan bez-
dirdik, oyle cildirttik ki, elinize silih almaya biz mec-
bur ettik.y Diyen bir kisiden televizyonun telkin et-
tigi buglinkii sonugtan baska bir sonuc beklenebilir
miydi

zaten?.. Yine aym kitabin 37 nci sayfasina

bakimiz ne diyor : «EZer devrim olacaksa, devrimci

parti mutlaka olacaktir. Sosyalizm miicadelesine gi-
renler, partinin Ustiinligin ve dogrulugunu kabullen-
mek zorundadirlar. Bu zorunluk ister sagma, ister
vanlis olsun; ister aydin haysiyet ve kisiligiyle bagdas-
masin.y Ve nihayet bu kitabin 288 nci sayfasindaki
dipnotta bu yazinin Deniz Gezmis, Yusuf Aslan ve
Hiiseyin Inan’m idamu lizerine yazildig1 ifade ediliyor.
Ve yine bu memlekete komiinist idarenin gelmesini
isteyen idam edilen bu ug¢ kisi igin, «Sevdigi cicek
adi, sevdigi sokak adi ve biitiin sevdiklerinin adlari
gibi, admiz aklima geliyors diyor. Arkasindan, ta-
rihte nice asklar, nice arkadasliklar ve kahramanlik-
lar okudugunu, onlarin yaninda idam edilen ii¢ anar-
sistin vakur davranislanint hatirladigim ifade ediyor.
Bu kitabin yazan, bu ciiretkir anarsist sempatizani

delikanh, Atatiirk Cumbhuriyetinin bir TRT Genel
Miidiirii degil, sanki komiinist bir lidermis gibi geli-
yor insanin gozii Oniine. Boyle bir insanin basinda
bulundugu bir miiessesenin, Anayasanin emrettigi;
Devletin iilkesi ve milletivle biitiinliigiinii, insan hak-
larina dayanan demokratik, 1aik Cumhuriyetin ve ge-
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nel ahlakin gereklerini yerine getirecek milli giiven-
den yoksun bulunmasi, taraf tutmasi gayet tabiidir.

Bu itibarla, zaten seldhiyet dist olan bu tayini ¢i-
karan 11 Sayili Kanun Hiikmiindeki Kararname ha-
liyle muteber degildir. Hikimsiizdir ve reddi icap
eder.

Saygiar sunarim Sayin Senatorler. (A. P. sirala-
rindan alksslar.)

Q

BASKAN — Sayin Hikmet Ismen, buyurunuz.
HIKMET ISMEN (Kocaeli) — Sayin  Basgkan,
sayin senatorler; '

441 sira sayth Kanun tasarisi, 11 Sayih Kanun

Hilkmiindeki Kararnamenin virirlitkten kaldiriima-
st Ongorityor. Tasarty: inceledigimizde bir gerekge-
si bulunmadigini goriivoruz. Gegen yil bu karar ah-
mirken. bir gerckge konmus ve TRT Genel Midtirli-
glinlin istisnal memuriyetlerden  oldugu. 657 sayili
Kanuaun ilgili hikiimlerine dayamlarak alindigt gibi
hususlar belirtiimistiv. Avrica tasariya bir 2 nci mad-
kanun hiik-
kararnamelerle ilgili 64 ncii maddesi hi-
kiimlerine aykin diismektedir.

denin eklenmis olmasi da Anayasanin
miindeki

Komisyonun bu hususiart gorip inceledikten son-
ra olumlu oy kullanmamasi gerekirdi. Boylece Ko-
misyon raporu Genel Kurula usullere aykiri. yasala-
ra uygun dismeven islemlerden sonra getirilmistir.

Sayin senatorler:
Bu Kararname 13 . 2 . 1974 tarihinde ctkariimis
tasdiki igin Tirkiye Biiyiik Miilet
Meclisine hemen gonderiimistir. O tarihten bu vana
tasdiki icin siwa beklemekte iken. 1975 Qcak avinda
birtakun karanhk

ve Meclisierden

eylemler zinciri strdirilirken,
TRTnin her haberi yansitma dogal gorevi gibi bir
devrimei gencin vahsice dldiriiimesi vahim olayim da
ekranlara getirmesi tzerine, TRT ye saldirilar basgos-
termistir. Bu bir raslanti olmasa gerektir. Yillar boyu
bir diizeyde elde edilmis demokratik hak ve Gzglr-
likler hergiin biraz daha yok edilmek ic¢in gesitli gi-
risimler, yobazca daha miitecaviz. hergiin biraz daha
yukseltilerek birtakim konusmalar uygulanmaktadir.
Laiklik ilkelerine avkirt eylemler siirdiiriilmekte. dev-
rimci nitelikte olan herseyve saldinilmaktadir. Bu ey-
lemlere hiitkiimetler adeta seyirci kalmakia ve giiven-
lik kuvvetlerinin de seyirci kalmalarimi adeta hos
gormektedirler. Yasal. izinli, demokrasiyi. ozgiirliikle-
ri korumak amaci ile yapilan her cesit toplantiya ka-
tilanlar: sindirmek, yildirmak istenmekte; saldiwrilar,

sadistge kanli olaylara kadar vardirilmaktadir. Sonra-
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dan sanki saldiranlar, ya da saldirtanlar kendileri de-
gilmis gibi, demegler vererek kamuoyunu yanhs isti-
kamette olusturmak i¢in yillar boyu kasith olarak
egitimsiz biraktiklari insanlarmmizi aldatmava calis-
maktadirlar; ama isin pek de zannettikleri gibi olma-
digi, halkin bu oyunlar1 genis olgiide anladig1 ortada-
dir. Bu arada; yani devrimci nitelikte demokratik
hak ve Ozgiirliikleri perginlemek, gelistirmek icin ya-
pilan toplantilara saldiranlar siirdiiriiliirken, beri yan-
dan, ornegin, Konya'da gegtigimiz  haftalarda bir
TRT'yi protesto yiiriiylisii tertiplenmis, hatta nere-
deyse gazetelere bile yansimamustir: o kadar sessiz,
sedasiz gegmistir. Demek ki, devrimci nitelikteki top-
lantilara saldiranlarin kendi yaptiklari yiriiyiisler ve-
ya toplantilar sessiz sedasiz gectigine gdre, karst ta-
raf demokratik hak ve Ozgiirliikklere saygili olarak
bunlara hi¢ bir sekilde...

MUSA KAZIM KARAAGACLIOGLU (Afyen-
karahisar) — Sayin Baskan, konu ile ne ilgisi var bu-
nun?...

HIKMET ISMEN (Devamla) — Ne komik. Yani
burada hep konuyla ilgili seyler mi konusuluyor?...

MUSA KAZIM KARAAGACLIOGLU (Afyon-
karahisar) — Asil komik sizsiniz hanimefendi.

BASKAN — Efendim, Genel Kurula hitap edi-
niz. '

Siz de sobz istiyorsamiz bana adimizt yazdirin.

HIKMET ISMEN (Devamla) — Yani satasmis
olmak i¢in satasiyorsunuz, bu agik.

MUSA KAZIM KARAAGACLIOGLU (Afijﬂ-
karahisar) — Adetim degil. adetim degil.

BASKAN — Karsiikli konugmamanizi rica ede-
rim efendim.

HIKMET ISMEN (Devamla) — Peki Sayin Bas-
kan. Oziir dilerim Sayin Baskan.

BASKAN — Siz de litfen yerinizden miidahale
etmeyiniz zfendim.

HIKMET ISMEN (Devamla) — Bu arada bakiyo-
ruz, Adalet Partisi sozclisii araciligr ile TRT Genel
Miidiirii hakkinda goriisler beyan edivor. 28. Ocak.
1975 tarihli Millivet Gazetesinde bunu detayli ola-
rak gorebilirsiniz. Benim burada zamamm  smwh
oldugu igin bu tarihi vermekle yetiniyorum.

Bu gazetede de yayinlandigt gibi, Adalet Partisi

‘sozciisi TRT Genel Miidiirii hakkinda goriisler be-

yan ediyor ve Saym Ismail Cem’e, «Seviyesizy sifati-
n1 takiyor ve bir kabadayi edasiyle «Bu meydan oku-
malarin hesabr sorulacaktir, Tiirkiye Biiyitk Millet
Meclisinin sasmaz adaleti hilkmiinli yerine getirecek-
tir.y diyor.
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«Sasmaz adalety derken, Anayasa Mahkemesin-
den, ¢ikarilan kanunlarin hi¢ bir zaman iptdl edilme-
mis olmasi gerekmez mi?... Bu galiba unutulmus.

CEMALETTIN INKAYA (Balikesir) — icel Par-
tisini de kapatti.

HIKMET ISMEN (Devmla) — lsci Partisi 26 ta-
ne gonderdi, 24 tanesi iptdl edildi. Gergekten Tiir-
kiye Biiyiikk Millet Meclisinin ¢ikardigi kanunlarin
Anayasaya aykirni olarak ¢ikarildi3t orada saptandi,
Resmi Gazetede yaymlandt... (A. P. siralarindan «Ken-
disini de kapatti sonray sesleri.)

YIiGIT KOKER (Ankara) — Sonra kendisi de
gitti.

HIKMET ISMEN (Devamla) — Bundan baska...

BASKAN — Bir saniye Sayin Ismen.

Simdi degerli arkadaslarim;

Grup sozcileri ve kendi adlarma konusan arka-
daslar gorislerini agiklarlarken Saymn Ismen bulun-
dugu yerden bu gorlismeleri izledi, yerinden muda-
hale etmedi. Liitfedin, kendi goriisiidiir. Mdudahale
etmediginiz zaman paylasmis sayiimuyorsunuz. Ben
miidahale etmiyorum, kendimi paylasmis saymiyorurn.
Siz miidahale etmediginiz zaman siz de paylasmis sa-
yilmazsimz. Hatiplerin; her hatibin digerlerinin go-
riisiine gore konusmasi da zorunlu degil. Liitfen mii-
dahale etmeyiniz efendim.

Siz de Genel Kurula hitap edin Saym Ismen. Bu
konusmamin siirdiigii siireyi konusma siirenize ckle-
dim.

HIKMET ISMEN (Devamla) — Ya, isic gdrdil-
niliz mii, zaten kotiiliik burada.

BASKAN — Ekledim efendim.

HIKMET ISMEN (Devamla) — Sayin Baskan,
ama satagma oldugu zaman eklenmemck lazim. Cin-
kii su¢ benim degil. O halde hi¢ bir surette satasma-
ya miisaade etmeyin.

BASKAN — Yanlis anladimz efendim. 15 da-
kika siireniz degil.
HIKMET ISMEN (Devamla) — lyi, tesekkiir

ederim, oziir dilerim, tesekkiir ederim, anladim.

BASK AN — Mecburi bir uygulama.

HIKMET ISMEN (Decvamla) — Sazclun.

Sayin senatorler;

Bundan bagka Anayasanin 4 ncii maddesi, ulusal
egemenligin Anayasanm koydugu esaslara gare yetki-
li organlar eliyle kullanilacag hikmiinii getirmekte-
dir. 4 ncli maddeden sonra 5 nci, 6 nc1, 7 nci madde-
ler yasama, yiirlitme, yarg: yetkilerini getirmekte ve
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ulusal egemenligi kullanacak yetkili organlari agik-
lamaktadir. Ben bunlart detayli olarak burada soyle-
yemiyorum, yine vaktimin azhigindan. Cok memnu-
num ki, Saymn Sirri Atalay bunlan ¢ok giizel dile ge-
tirdi. Zaten fazla da olurdu.

Sayin TRT Genel Miidiirii gérevini kotiiye kul-
lanma sugu islese dahi hesap soracazk olan, kendisin-
den sikdyet eden bazi parlamenterier dezil, Tiirk Ulu-
su adina hiikmii verme yetkisi bulunan Hagimsiz mah-
kemelerindir ve adalet saglanacaksa oalar tarafindan
saglanacaktir...

AHMET KARAYIGIT (Afyon Karahisar) — Yan-
lis goriis 0. Oyle sey olur mu?.

HIKMET ISMEN (Devamla) — Anayasa bu vet-
kiyi Pariamentodan kesinlikle esirgemistir ve boyle-
ce tarafsiz olmasi gercken parlamenterleri hatadan
korumak istemistir. Buglinkii bazi Parlamento grup-
larinin TRT konusunda tarafsiz olmadiklan goriil-
mektedir. Acaba kimi getirmek istemektedirler?.
Ama Anayasa Mahkemesi geregini diislinecek  ve
adil kararini verecektir.

8 nci madde Parlamentoya ulusal egemenligi ve
milii iradeyi yalniz basina kendisinin temsil ettigi gi-
bi. bir sakat disiinceye yer vermcyecek kadav temel
ilkelert ortaya koymustur.

Bu agiktir. madde «Ka-

nunlar Anayasaya aykiri olamaz.y diyor.

Sayin senatorler:

TRTnin basinda bulunan zat tam bir yildir go-
rev basindadir: o glinden bugline TRT c¢alismalari-
nin gelismekte oldugu, daha ileri bir diizeye varmak
icin gayretler harcadigi biitiin
edilmektedir. Kime sorarsamz, giinden giine radyo-

kamuoyunca kabul

lara, televizyonlara  baglandigini  soylemektedirler.
Televizyon bulunan kdylere efer gitmis gdrmiisseniz,
goreceksiniz ki, biiyiik bir memnunlukla ve telasla te-
levizyon saatlarini beklemektedirler.  Televizyonlar
olmayan kisiler ve kurullar da, radyolarda kendi me-
seleleri goriisiiliiyor diye Oviingle bahsetmektedirler.
Bu durum durduk yerde olamaz: bir kapasite ister,
yetenek ister, azim ve irade ister. ¢alisma ister. Bunu
kim yaparsa Oviiliir elbette; ama pesin  hiikiimlerle
highir sey elde edilemez. Dogal clarak bazi elestirile-
rimiz mahfuz kalmak iizere, haber, sanat, bilim, mii-
zik, spor, arastirma, film gosterileri gibi ¢alismalar-
da adimlar atildigint gérmemezlikten gelmeye olanak
yektur. Koyliisi,

kentlisi her kesimden ekranlarda,

mikrofonlarda sorunlanint dile getirebilmekte. Bu fir-

' satlar kendilerine verildigi igin mi sikdyet edilmekte-
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elverdigi
nispette sorunlar ¢dziliir diye mi sikdyet ediliyor?

dir? Gergekler dile getirilir de, olanaklar

Avrupa televizyonlarinda  gosterilen bilimsel, ya
da tarihi ve sanat degeri olan filmicrin gdsterilecegi
giinler herkes tarafindan titizlikle izlenmektedir. «Ba-
t1 demokrasilerine bagliyiz.y diye biitiin glin  kiirsi-
lerden ses ¢ikarilmakta ve Batimin kabul ettigi bigim-
de televizyon ve TRT lIdaresi kabul edilmemcktedir.
Bu anlasilir sey degildir. Yani agikca, gegmisc kiyasla
her kesimi memnun etmek diizeyine ulasmak amact
giittiigli agik¢a goriilmektedir. Bunlardan mi sikayet
ediliyor? Boylesine suglamalar, en iyisini yapma gay-
reti i¢inde olan bir kuruma ve bagindaki saym genel
miidiire ash astar1 olmadig saptanmis olan suglama-
larla kamuoyunu yanmiltmaya c¢ahsmak, ona ihanet
degil midir?

Bazi parlamenterler oldugu gibi, bazi miesseseler
de direkt olarak TRT'nin basinda olan zata hiicum
etmekte ve bu kurumun tzerinde durarak srarla
yipratmaya calismaktadirlar. Bu, ¢ok agr bir tutum-
dur. Aym1 zamanda gorev

seydir. Bu, yasama yetkisinin

sapmasma yol acan bir
saptirilmak istenmesi
demektir. Sayin Cem’in sahsi ile kanun tasarisinin
getirecegi yeni seyi birbirinden aywrmak gerekir. Di-
yelim ki iddia dogrudur, Sayin Genel Miidiir yerin-
den alinacaktir; yapilacak is, Basbakani ikna etmek,
Hiikiimeti ikna etmek ve isi icraya birakmaktir. Ida-
reve ait bir yetkiyi yasama iislenemez. Bu,
valmz bir gdrev saptirmasi olur ve bir hakk: kétiiye
kullanma demektir. Nasil ki, drnegin; Toprak Mah-
sulleri Ofisi Genel Miidiiriinii Meclisler isten alamaz
ve bunun ig¢in de bir kanun ¢ikarilamaz ise, TRT Ge-
nel Miidlirii de aym is igerisindedir.

organi

Burada Saym
Cem’i kanunla isinden alma hevesi giidiilmektedir. G&-
rev saptirmasidir; tekrar ediyorum, isi icrava birak-
mak gerekir.

BASKAN — Saym Ismen lLitfen baglaymiz, sii-
reniz doldu.

HIKMET iSMEN
bitiriyorum.

(Devamla) — Peki efendim,

Hiiklimete
yetki verir, vermez; bunu saglar. O halde, asil is ic-
raya yetki vermektir. Béyle bir yetki sayesindedir ki,
Saym Ismail Cem gibi yetenekli bir insan TRT’nin
bagina getirilmistir. Baz1 iiyeler

Yasama corgani bovie bir islem igin

benimle aymi fikirde
olmayabilirler; ama onlarmn arzu ettikleri bagka bir
insan da boyle bir prosediirle gelecektir.
6zii budur. Icraya ait bir yetkiyi kullanma hevesine

kapilmislarin tutumu agiktir ve Kkisiseldir; buna ka-

Meselenin
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pilarak yasama vyetkisinin saptirnimasidir. Kald: ki,
icranin, TRT Genel Miidiiriinii degistirmesi i¢in bir
ciddi nedeni olmasi lAzimdir. Bugiine kadar bu ku-
rumun ¢esitli eylemleri igin yapian ¢ok sayida ih-
barlarin hi¢ biri ciddl ¢ikmarmis, hi¢ biri hakkinda
dava agilmamis, ya da mahkiim edilmemistir. O hal-
kendilerine ¢ok daha
baglayan, yasalara uygun harcket eden, basindaki
Genel Miidiiriin de arzulandi: gibi yiiksek 6Zrenim
yapmis ve lisansini almig oldugu Saym Basbakan ta-
rafindan bu kiirsitden ifade edilen bu kuruma saldir-
mak ve basindaki Saym Cem’i isinden yasal olarak

de, her kesimi ¢alismalanyle

almak mimkiin miidir?

Mesele meydandadir; parti  c¢ikarlaniyle ilgilidir.
Oyle anlasiliyor ki, Millivetgi Cephe dedikleri heyet,
TRT’yi cok da hos olmayan kendi maksatlarina uy-

gun olarak kullanmak istemektedir.

BASKAN — Sayin Ismen, siireniz doldu, liitfen
baglaymiz.

HIKMET ISMEN
bitiyor zaten.

(Devamla) — Peki efendim,

Ama ne var ki, demokrasinin genel kurallan gibi,
Anayasamiz da buna izin verdirmeyecektir.

Saygilarimla, tesekkiir ederim.

BASKAN — Saym Fethi Cclikbas, buyurunuz.

FETHI CELIKBAS (Cumhurbaskanmca S. U.)
— Saym Baskan, muhterem arkadaslar;

Bir defa smwrsiz konusabilme imkanim elde ettigi-
mi zannstmistim, ona gore hazirlanmistim. Simdi, on-
bes dakikaya si3dirmaya mecburum.

Muhterem arkadaslar;

Bu konuda bendeniz, daha ¢ok zaman evvel gesit-
li Onergeler vererek, sozlii sorular vererek Muhte-
rem Heyetinizin tetkikine imkidn vermek maksadiyle
gayretlerde bulunmustum. Bir sézli takririm 14.3.1974°
te; vani tayininden 28 veya 29 gilin sonra; ¢iinkii TRT
Genel Midiiriiniin sahsi durumu itibariyle kanun ta-
br-
vardi. Herkes
buna ehemmiyet vermiyordu; ama memur statiisliniin

nimaz bir kisi oldugunun tesciline sek ve sliphe
rakmayacak sekilde imkan veren hali

ne oldugunu bilen kisiler i¢in ve memurlarin amirler
tarafindan gizli tezkiyesi verilmek lizim geldigini bi-
lenler icin, kanuna riayetsizligin bu gesit neticeler mey-
dana getirmesi tabii idi. Ve Sayin Bakan, Ecevit Hii-
kiimeti zamaninda bu s6zlii soruma cevap vermedi
ve Irmak Hiikiimet zamaninda Sayin Fer ¢ikti, «Evet,
tutumu kanunlara aykiridir; miieyyidesi yoktur.s de-
| di
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Bir baska takrir vererek; Sayin Senatér Sami Tu-
ran arkadasimla beraber, 19 Nisan 1974te iki yon-
den Senatonun bir arastirma yapmasin istedik; tayi-
nin politik nedenlerini arastirma bakimindan ve ta-
yinin Anayasaya, Yetki Kanununa; temel hukuk ilke-
lerine aykirihgini tespit etme bakimindan.

Bu da konusulmadi; fakat arkadaslarimiz uzun
boylu iizerinde durdular; ben bilihara kisaca temas
edecegim bu mevzudada. Nihayet bu da kifi gelmedi;
idarenin ¢aliyma tarzi, mali ve idari yonden aksak-
liklar1 ayyuka ¢ikti, o kadar ki, ideolojik bakimdan
aymu paralelde olan arkadaglari, burasimin bir giftlik
gibi idare edildigini tevsik ettiler. Delil: Yedi Giin
Mecmuasi son niihasinda; «Burasi bir giftlik gibidir.»
demektedir. Var, agin bakin.

Bunlan1 bildigimiz igin, sorumluluk duygusu ol-
madigt i¢in, 24 Ocak 1975 tarihinde sayin arkadasla-
rim ile birlikte yeniden bir onerge verdik; mali ve ida-
ri muameleleri hakkinda Senatoda bir arastirma ya-
bulundugu iddia
ediliyor diye. Onu da konusamadik. E, biitiin bunlar
sebebiyle iyi bir hazirlik yaptim, etrafiyle konusacak-
tim; maalesef ona imkin kalmadi, gayet kisa, zama-
nin da méruzatta bulunarak huzurunuzdan aynldim.

palim, ¢ok keyfi idare igerisinde

Muhterem arkadaslar;

Anayasaya da aykindir, Yetki Kanununa da ay-
kindir, hukuk prensiplerine de aykiridir 11 sayili Ka-
rarname.

Esasen Hiikiimeti bu yola iten sebepler, Hiikii-
met kurulmadan evvel Sayin Ecevit'in kafasinda var-

dir. Simdi vesikasin1 okuyacagim.

Su elimde Milliyetin kupiirleridir. Milliyet Gaze-
tesi; cok sadik arkadasidir bunun basyazar1 biliyor-
sunuz. Bes giin de tefrika halinde, Basbakan olur ol-
maz konusma yapt1 ve tafsilatiyle bu konusmayi nes-

retti.

Simdi ben bu konusmadan; (sonuncusudur bu) 17
Subat 1974 tarihli Milliyetten okuyorum. Bir sual
soruyor, cevap Veriyor:

«Ecevit bizden once ne kadar partizan miiliha-
zalarla hareket edilmis olursa olsun, biz Onyargisiz
olarak ise basladik. Herkese sans tamyacagiz. Tabia-
tiyle bazi 6yle mevkiler vardir kiy.. Bilhassa dikkat
ediniz ¢Baz1 Oyle mevkiler vardir ki, bunlar huku-
ken idareci statiisiinde, memur statiisiinde kimseler
tarafindan isgal edilmekle birlikte, siyasi
kararlarda da 6nemli rol

tercih ve
oynayan mevkilerdir. Esa-

sen mahdut sayida olan bu gibi mevkilerde bakan
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arkadaslarim bazi degisiklikler yapmak ihtiyacim du-
yabilirler. Bunu normal karsilamak gerekir.»

Devam ediyor; sayin basyazar soruyor. Sayin Bas-
yazar Ipekgi.

«TRT igin diistinceleriniz var mi?..»

Evveld MIT hakkinda soruyor. Biliyorsunuz; kontr
gerilla vesaire. Iki biiyilk mevki, kilit noktast. Onu
birakiyorum, vaktim yok; yoksa o da enteresan. O
da enteresan.

«TRT igin diisiinceleriniz var mi?..»

«Ecevit - TRT icin evvel sizden oziir dilerim. Cok
degerli bir elemanimizt TRT’nin basina getirmek is-
tiyoruz. Kararnamesi bugiin ¢ikmis olacak. Bunun
icin hem sizden &ziir dilerim, hem de Sayin Ismail
Cem’in yeteneklerinin kamuoyunca taninmasina ola-
nak verdigi i¢in Milliyet Gazetesine tesekkiir ederim.

TRT'nin 6zerklik nitelifi Anayasadan maalesef
¢ikarilmis olmakla beraber, Kurulus Kanununda ser-
best galismasi olanagin; saglayan hiikiimler biiyiik 6l-
¢lide sakli tutulmustur. Eger basta bulunan hiikiimet
isterse ve olanaklar1 zorlamazsa, TRT o6zerk bir ku-
rummus gibi g¢alismalarint siirdiirebilecek durumda-
dir. Bunda Hiikiimet kadar, TRT'nin de, basindaki
kisinin de tutumu etkili olacaktir. Saymn Ismail Cem’i
TRT nin baginda bir giivence olarak goriiyorum. TRT’
nin programlarinda takdire deger bir¢ok kisimlar bu-
lunmakla beraber, bazt eksikler oldugunda da her-
kes birlesmektedir. Bu bakimdan benim kisisel dii-

siincelerim de var; ama bunlar daha ¢ok...» Ustiinii
yazmamis.

Muhterem arkadaslar;

Bendeniz evvelki Hiikiimette bulundum. Segim

biter bitmez Saymn Ecevit'in durdugu iki konu vard.
Birisi TRT. Hiikiimet tayin yapmamalidir diye israr
ediyordu. Oteki MIT.

Simdi, bitaraf olmasi Anayasa hiikmii geregi olan
bir amme hilkkmi sahsmnin basina o zamanki nesriya-
tr ile bitarafliginmi koruyup koruyamayacagi tespit edil-
mek lazim degil midir, getirilecek kisinin?.. Bu iti-
barla biitiin mevzuat zorlanmak suretiyle bu yola gi-
dilmistir, yetki her yoniiyle tecaviiz edilmistir. Peka-
14 Hiikiimet, Af Kanunu tasarisinda oldugu gibi, Par-
lamentoda ¢ogunlugu vardi, TRT Teskilit Kanunun-
da tadilat yaparak getirebilirdi; ama o yola gitmedi-
ler. Ciinkii, TRT Selihiyet Kanununda teskilat yapi-
lacagt zaman, 20 giin, bir ay gecince kimin gelebi-
lecegi ihtimalleri iizerinde durulacak ve o zaman ki-
si lizerinde de yapilan nesriyat ileri stiriilmek sure-
tiyle bunda muvaffak olunamayacakti. Onun igin, bir
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isi oldu bittiye getirmek ve Anayasayi ihlal ederek,
Yetki Kanununun verdigi selihiyeti hod behod teca-
viiz ederek bir kararname g¢ikartiimig ve hemen aka-
binde Sayin Ismail Cem Ipekei getirilmistir.

Simdi, hukuk! nokta son derece ince tahlilleri ge-

rektirdigi icin, miisaadenizle onu hukuki yonden aras-
tirma yapmasini lizumlu gordiigiimiiz takririmizde
verdigim kisuimdan yine o©zet olarak okumak istivo-
rum :
«TRT Genel Miidiiriiniin atanmasma Hitkiimetin
mesnet vaptizi 11 sayih Karnun hitkkmiindeki kararna-
me metninde 23 . 5 . 1972 tarihli 1389 sayii Kanu-
nun verdigi vetkive dayamldigi zikredilmektedir. 1589
saytli Yetki Kanunu, bir hiikiimet tasarisi halinde
Devlet Memurlan Kanunu ile ilgili Yetki Kanunu
adiyle Biylik Millet Meclisine gelmis ve 23 Mayis
1972 tarihinde kabul edilerek 31 Mayis 1972 tarihin-
de Resmi Gazetede yayinlanmak suretiyle yliriirti-
ge girmistir.

Yetkinin amaci, Kanunun 1 nei maddesinde s0y-
le ifade edilmistir: 1327 sayili Kanunla bazt madde-
leri deBistirilen ve bazt maddeler eklenen 657 sayili
Devlet Memurlar1 Kanunvnun kapsamina giren ko-
nularda ve asafida belirtilen cercevede Bakanlar Ku-
ruluna kanun hitkmiinde kararname cikarma yetkisi
verilmistir, )

TRT, Deviet Memurlarnt Kanununun kapsamina
dahil bir miiessese degildir. Gergekten 657 sayih Ka-
nunun 1327 sayili Kanunla degisik ve kapsanu goste-
ren 1 nci maddesinde <su hitkiim ver alpustir : Bu
Kanun, Devlet kamu hizmetlerinin gerektirdigi ash
ve sirekli gorevlerde ¢alisan genel ve katma biitge-
lerle, bunlara baghi déner sermayeli kuruluslardan;
kefalet sandiklarindan veya Beden Terbiyasi bilge
midiirlitkleri biitcelerinden aylik alanlara uyguianir.

1327 sayilr Kanun, 657 sayth Kanunda degiziklik
yvaparken. bu Kanunun kapsamina girmeyen kuruius-
lar personelinin {icretleri bakimindan da bazi hiikiim-
ler sevk etmistir., (Ucretleri balimindan) Kanunun
adr, 657 sayili Devlet Memurlani Kanununun bazi
maddelerinin degistirilmesi ve bu Kanuna bazi mad-
deler eklenmesine ve bu Kanunun kapsamui disinda
kalan kamu personelinin aylik ve {cretine dair Ka-
nundur.

1327 sayth Kanun, 637 sayili Deviet Memurlari
Kanununa 37 tane ¢k gegici madde eklemis ve fakat
657 sayih Kanun kapsaminda degisikiik yapmamis-
tir. S8z konusu olan maddelerdeki hitkiimler, mahi-
yetleri icabi gegici tanzim tarzlanidir ve 657 sayili

6.3.1975 O0:1

Kanunun kapsami diginda kalan kamu personelinin
ayltk ve dcretieriyle ilgilidir. Nitekim, 31 nci ek ge-
cici maddede, kendi 6zel kanunlarm ¢ikincaya kadar
bu kanun kapsami disinda kalip da ayhklarimi ba
Kanuna gore almakta clan ve Kanunun ek gegici 6,
9, 10, 12, 13 ve 14 ncd maddeleri kapsamina giren
kurumlar bakim:ndan hitkiimler sevk edilmis, bu ara-
da 1, 2, 3 ve 4 ncli derecelere tayin bakimindan ba-
71 kolayliklar saglanmis ise de, bu tayinier igin me-
murun en az 10 yil ¢alismis olmasi sart: sakh tutul-
mustur.

Ek gecici 10 ncu madde : (Mesnet olan madde)
Tirkiye Radyo ve Telsvizyon Kurumu personelinin
iicretlerini ve van &demelerini diizenlemistir. (Perso-
nelin kalifikasyonu ile alikal degildir.) )

Bu gecici hiikiimler TRT personclinin ve Genel
Miidiiriiniin 657 sayili Kanun kapsanuna alindi3i tar-
zinda bir goriise asla hak verdirmez.

1589 sayili Yetki Kanununun kapsami da 2 nci
maddede gosterilmistir. Bu maddede de su hiikiim-
ler yer almustir; (Parantez icinde «Yer almustir.y di-
yor.) Bu Yetki Kanununa gore ¢ikarilacak kararna-
meler,

a. Deviet memurlarinin istihdam esas ve usulle-
tine, disipiinine, ayhklarna, sosyal haklarma iligkin

¢saslar:.
b) Intibak hiikiimlerinin yaratugi  farkhiliklari,
haksizliklar;, mevcut maddelerin yetersizligi sebebiy-

le ortaya ¢ikan farkh uygulamalari giderecek hiikiim-
leri kapsar.y
yani
Personel Kanununda alt st ettigini bu tanzim ede-
cek, aksakhklan bertaraf edecek.

«Yetki Kanununun bu kapsam maddesiyle, ls-

O zamanki umumi havay: biliyor herkes;

mail Cem Ipekci'nin TRT Genel Midiirliigiine atan-
masy igin ¢ikarilan 11 sayilh Kanun Hilkmiindeki Ka-
rarnamenin uzaktan yakindan bir ilgisi yoktur.

Anayasanin 64 ncii maddesinde ongdriildiigii tize-
re, kanun hiikmiinde kararnamelerin ¢ikarilisinda goz
onlinde bulundurulacak ilkeler de, 1589 sayihi Ka-
nunun 3 ncli maddesinde belirtilmistir.  Bu ilkeler
arasinda su hususlar vardir:

c) FEski ve yeni personel rejimlerinden doZan
farkhiliklan gidermek, kidem ve yetki dengesini te-
sis etmek.

d) Kanundaki bosluk ve tutarsiziklar1 gidermek.

e) Esit hizmete esit iicret geregini, {icretin ale-
niligini, hizmette firsat esitligini tahakkuk ettirmek.

11 sayii Kanun Hiikmiindeki Kararnamenin bu
ilkelere nasil ters diistiigii agikca gdriilmektedir.
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Yetki kanun tasarisimi  Tiikiye Biiyiikk Millet
Meclisine sevk eden Hiiklimet, genel gerekgesinde
soyle demekteydi:

Basta mali hitkiimleri olmak {izere, pek ¢ok hii-
kiimleri ¢esitli sebeplerle yillardir ertelenen 657 say1-
Ii Devlet Memurlari Kanunu, 1327 sayilh Kanunla
yapilan degisikliklerden sonra, 30.11.1970 tarihinden
itibaren biitiiniiyle yirurlige girmis; ancak uygula-
ma, ilk giinlerden itibaren, Kanunun gerek ana, ge-
rekse intibak hiikiimlerine yonelen pek ¢ok tenkit
ve sikdyetlere yol agrmis bulunmaktadir. Gerekge
bu.

Genel gerekcede daha sonra goriilen aksakliklar
11 madde halinde Gzetlenmis ve sonunda, «llisik ta-
sar1 kanunlastigt takdirde, kisa zamanda intibaksiz-
liklar adil sekilde halledilmis ve Devlet memurlarimin
huzura kavusturulmalari saglanmis olacaktir.y tar-

zinda bir kanaat belirtilmisti. Gerek¢ge meydanda.

Ozetlenen sikidyetler arasinda (8) numara altinda
s6yle deniliyor:

«Getirilen intibak hiikiimleri, mevcut personel
ile ilk defa Devlet hizmetine girecek olanlari ayni
rejim icinde birlestirmek istemis ise de, eski ve ye-
ni personel rejimleri arasindaki farkliliklari yeterin-
ce uyusturamamus ve kidemli personelin (bir giin me-
muriyette bulunmayan degil) tepkisine yol agan ters
sonuglar yaratmugtir.

Gerek bu gerekge, gerekse Yetki Kanununun ¢t-
karihiginda hikim olan diisiinceler ile 11 sayih Ka-
nun Hikmindeki Kararnameyi bagdastirmak asla
miimkiin degildir.

11 sayih Kanun Hiikkmiindeki Kararname met-
ninde, 1327 sayili Kanunun 90 nci maddesine
rilen ek gegici 10 ncu maddeye bir fikra eklenmesi ci-
hetine gidilmistir. Halbuki, 1589 sayili Yetki Kanu-
nunun 5 nci maddesinin (b) bendinde, s0zii gecen
90 nct maddenin hiikiimle-

rinden yetkiye dayandirilarak ¢ikarilacak kararname-

geti-

maddelerin ve bu arada,

mezklr kararnamele-
rin vyirirlige girdigi tarihten itibaren  yirlirliikten
kalkacaBi ifade edilmisti. Su hale gore, 90 nc1 mad-
denin getirdigi gegici hiikiimlere, TRT Genel Mii-
diiriiniin tayin sekline bir fikra eklenmesi
memek iktiza eder idi.y

lere aykiri bulunan hususlarn,

diisiiniil-

Hulisa, hangi yoniinden bakilirsa bakilsin, 11
sayili Kararname, niyeti de esasen daha evvelce ga-
zetede ifade etmis oldugu vechile, zorlana zorlana
cikartilmis ve bununla da yetinilmemis; Biitce Ko-
misyonu bunu bir ay evveline gelinceye kadar ko-
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nugturmamanin tertibatini almigtir arkadaglar. Mey-
danda... )

Bu itibarla, bunun sureti katiyede reddedilmesi
lazimdir. Bir takririmiz var, onu da takdim edece-
gim.

«12 sayih Kararnameye ne igin atif yapiliyor?»
diyor arkadaglar; onu da anlatayim:

Biz, 19 Nisanda verdigimiz bu arastirma Onerge-
siyle, bunun kisiye ozel bir karakter tapidigim da
tahlil ederek belirtmistik. Kisiye Ozel karakterini ber-
taraf etmek i¢in bu defa 12 sayili Kararnamede umum
miidiir muavinlerini de ithal etmigler.

Arkadaglar;

Yani neresinden bakarsaniz bakiniz, itiraf edeyim
ki, bir hiikiimet tasarrufu boylesine giiliing olamazdi.

Bu itibarla, sadece 11 sayili Kararnameyle ilgisi-
ni dikkate almak suretiyle, 12 sayih Kararnamenin,
11 sayih Kararnameyle ilgili kismini ihtiva eden hiik-
miinli de ortadan kaldirmak maksadiyle bir tadil
teklifi arkadaglarla hazirlamis bulunuyoruz. Onu liit-
feder kabul ederseniz, bu Hiikiimetin yetkisini teca-
viiz ederek ¢ikartmus oldugu Kararname reddedilir ve
sadece bu reddedilmekle kalmaz, bundan sonra Hii-
kiimetler yetkilerinin ne olgliler igerisinde kullanilir-
sa sayant kabul ve muteber olacagini daha iyi hesap-
larlar.

BASKAN — Saymn Celikbas, litfen baglayiniz.

FETHI CELIKBAS (Devamla) — Bitiriyorum.

Simdi burada muhterem arkadaslar; son derece
basit, Parlamento hayati bakimindan, bir konunun
boylesine abartilmast, miihim gosterilmesi cidden
Parlamento ¢alismalari yoniinden hazindir.

Verildigi glinden itibaren bu mevzuu goriistiirme-
menin biitlin tedbirlerini C. H. P., Komisyonda da
Umumi Heyette de alagelmistir. O kadar ki, farkinda
olmadan, Sayin Komisyon Baskammnin belirttigi gibi,
aynt Komisyon; meseld hikimlerle aldikali bir tasa-
Anayasaya aykiri
olarak kuruldugu iddiasindan sarfi nazar edilmekte;

riyt kenustugunda, Komisyonun

fakat bu tasar1 konusulunca derhal Anayasaya ayki-
rilik meselesi ortaya atilmaktadir arkadasiar.

Mevzuu sahislandirarak miitalaa etmeye devam
ettiginiz miiddetge Tirkiye’de selimetli bir ¢alisma
tarzinin kurulabilecegi kanaatini, 25 yildan beri edin-
digim tecriibeye gore, maalesef tasiyamiyorum.

Bu itibarla, hemen takririmizi vererek huzurunuz-
dan ayrilacagim. : _

Bu tasarruf, (Girmedim sahsina vesairesine, bil-
mem nesine; vaktim olsayd: biraz onlar hakkinda da
izah verecektim.) Hiikiimetin yetkisini tecaviiz ede-
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rek, hatta Anayasayr da soyle bir kodseye itmek sure-
tiyle ¢ikartrs oldugu bir Kararname oldugu i¢in be-
hemahal yiiriirliikten kaldirilmast iktiza eder kanaati-
ni tastyoruz. Bu maksatla hazirladigimiz takriri ka-
bul etmenizi bilhassa rica edecegiz.

Tesekkiir ederim. (C. G. P. ve A. P. siralarindan
alkiglar.)

BASKAN — Sayin Azmi Erdogan, buyurunuz.

AZMI ERDOGAN (Diyarbakir) — Cok muhte-
rem arkadaslarim;

Ug celseden beri devam edegelen 11 sayili Ka-
rarnamenin iptali mevzuuna miiteallik olan goriig-
meler bugiin de normal g¢alismamizin bitimine alf1
dakika kala, Allaha ¢ok siikiir sira da bize geldi, biz
de 15 dakika hakkmmizi nasil kullanacagimizi bilmi-
yoruz, ¢linkii mesai sona eriyor. Sayin Bagkanliktan
pesinen 15 dakikayr doldurmak icin vakit muayyen
saati gegse bile miisamahalarini ve bu yolda karar
ittthazin1 bilhassa istirham etmekteyim.

Muhterem arkadaslarim;

Evveld 11 sayih Kararnameyi elestirmeye basla-
madan evvel ili¢ hususu nazari itibare almamiz ldzim-
dir. Birinci husus; bu 11 sayili Kararnamenin hukuki
niteligi; ikincisi mali niteligi, {i¢linciisii de politik ni-
teligi vardir.

Esasinda, eger muhterem Halk Partili arkadas-
larrm bu mevzuu politik yone g¢ekmemis olsalards;
¢iinkii, esasinda maksat ve ama¢ 11 sayih Kararna-
menin tiriinii olan TRT Genel Miidiirliigiine vaki tayi-
ne maksat olarak kullanilmus bir kararname oldugu
i¢in, politik yoniine daha fazla ehemmiyet verilip,
Anayasanin ¢izmis oldugu hudutlar igerisinde, Yetki
Kanununun ¢izmis oldugu hudutlar igerisinde ka-
Iip, bu Kararnamenin; yani 11 sayili Kararnamenin
reddedilip, edilmemesi mevzuu gortislilmesi icabeder-
ken; bu, giinlerce dallandi1 - budaklandi, Milliyetgi
Cephe; (Bilhassa muhterem arkadasim Sirnn Atalay
Bey buna ¢ok temas ediyorlar.) «Milliyetci Cephe,
yok efendim M. C. falany birtakim laflar; bu tarafa
kaydirmak suretiyle, ta 1961'lere kadar mesele gotii-
rillmek istenildi.

Muhterem arkadasim, mesele o degildir; mesele,
11 sayili Kararname, Anayasanin koymus oldugu hu-
dutlar icerisinde ¢ikarilmis bir Kararname niteligin-
de midir, degil midir? Bunun bir elestirilmesini ya-
palim. 11 sayih Kararname ne vakit ¢ikmustir? fste
burada, Yetki Kanunundan sonra, 11 sayil: Kararna-
me 15 Subat 1974 tarihinde g¢ikmugtir ve ¢iktift giin
de Meclise gonderilmisgtir,
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Simdi, arkadaslarim derler ki, «O giinden bugi-
ne kadar neredeydiniz?.s O glinden bugiline kadar
biz buradaydik; fakat siz bu Kanunla irtibatimzi bi-
raz kesmek icin bir tarafa birakmistiniz; mesele bu-
rada.

Simdi, neden goriisiilmedi Parlamentoda?..

Muhterem arkadaslarim;

Bunu gayet ac¢iklikla ve kisa olarak arz etmek
mecburiyetindeyim. Clinkii daima goziim saatte; aca-
ba ¢ok mu vakit geciyor? Mesele su :

Meclisler, ne zaman kanun kuvvetindeki kararna-
meyi tetkik edebilirler? Yasama yetkisi 6yle bir yet-
kidir ki, devaml olarak devri higbir sekilde 6ngd-
riilmedigi icin, Meclislerin kanun hiikmiindeki Ka-
rarnameyi tetkik edebilmeleri i¢in, bir siire yoktur.
Ancak, hiikiimetlere yetki kanunlariyle verilmis olan
bu yetki kullanimaktadir ve bu yetkinin bir siiresi
vardir.

Bu itibarla, gegen sene Yiice Meclislere sunulmus
olan Kanun Hiikmiindeki Kararnamenin, bu sene tet-
kik edilmesi veya bundan sonra tetkik edilmesi, hu-
kuka aykir1 bir durum degildir; ama goniil ister ki ve
arzu eder ki, dogru olami da, Kanun Hiikmiindeki
Kararnamenin Meclise verildigi andan itibaren go-
rusiilsiin  ve tetkik edilsin.

Muhterem arkadaglarim;

Bunun ‘mali yoniinii tetkik ettigimiz vakit; bu
Kararname nedir? Bu Kararname, 657 sayili Kanu-
nun 59 ncu maddesine bir diizenleme getiriyor. O dii-
zenleme nedir? O diizenleme, TRT Genel Miidiir-
lik kadrosunun istisnal kadrolar arasmna alinmasi-
dir.

Muhterem arkadaslarim;

Bununla nigin yapiliyor? Cok mu aceleydi? Bir
kanunun maddesinde, mali yonden istisnai kadrolar
meyanima almabilmesi i¢in birtakim sartlara, birta-
kim kaidelere tabi olmasi lizimdur.

Vazn kanun, TRT Genel Miidiirliigiiniin kadrosu-

nun ne yolda olmast mevzuunda iradesini izhar et-
mistir iki mevzuatla...

BASKAN — Sayin Erdogan, bir saniyenizi rica
edecegim efendim.

Degerli arkadaslarim;

Saat 19.00’a 2 dakika var. Sayin Azmi Erdogan,
19’a 7 kala soze bagladi, 15 dakika konusma hakkim
haiz. Ben, 19.00’u 8 gegeye kadar konusmast igin oy-
larimiza miiracaat etmeyi digiiniiyordum. Bu arada
bir Onerge aldim, sunuyorum,
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Sayin Bagkanliga
441 sayih tasarmin bitimine kadar galigma Kararn
alinmasim arz ve teklif ederiz.
Ahmet Ozmumcu
Kiitahya

SIRRI ATALAY (Kars) — Saym Basgkan..

BASKAN — Simdi, izin verirseniz, Saymn Azmi
Erdogan’in aldigimz karara gore siiresi kadar konu-
sabilmesi i¢in bir; bu onerge uzerindeki iglemlerin ta-
mamlanmasit igin iki; ¢aliymalarin uzatilmasint oy-
larimiza sunacagim.

SIRRI ATALAY (Kars) — Ayri, ayrL

BASKAN -— Yani...

BUTCE VE PLAN KOMISYONU BASKANI
YiGIT KOKER (Ankara) — Ayri, ayrt olur mu?

ADNAN KARAKUCUK (K. Maras) — Ayrl, ay-
r1 olur mu? Ikisi de aym manaya geliyor.

BASKAN — Simdi izin veriniz efendim, izin ve-
riniz; Azmi Erdogan saat 19.00’u 8 gegeye kadar ko-
nusabilmeli.

Iki; saat 19.00’dan &nce verilmis ve ¢alisma sii-
resiyle ilgili onerge hakkindaki islem de vyapilabil-
meli. (A. P. siralarindan, «Bravo Sayin Baskan, bra-
voy sesleri.)

Bu itibarla, Sayin Azmi Erdogan’in 19.00’u 8 ge-
¢eye kadar konusmasi igin bir;

Ondan sonra, Sayin Ahmet Ozmumcu’nun Oner-
gesi hakkinda islemin sonuca baglanmas:t igin iki;

Gerekli siire kadar calismalarimiza devam olun-
masinl oylariniza sunuyorum :

SIRRI ATALAY (Kars) — Saymn Baskan, s6z is-
tiyorum. .

BASKAN — Kabul edenler... Kabul etmeyenler...
Kabul edilmistir.

SIRRI ATALAY (Kars) — Daha once soz iste-
mistim.

BASKAN — Soz istediniz, muamele yapamaya-
cagim.

SIRRI ATALAY (Kars) — Siraya vurdum ve
soz istedim Saymn Baskan. (A. P. siralarindan «Ko-
nusan var oradas sesleri.)

Sayin Baskan, vyeterli ¢ogunluk yoktur. (Kars
Uyesi Sirr1 Atalay, Canakkale Uyesi Imadettin El-
mas, Aydin Uyesi Halil Goral, Kars Uyesi Muzaffer
Samiloglu ayaga kalkarak yoklama isteminde bu-
lundular.)

FETHI CELIKBAS (Cumhurbaskanmnca S. U.)
— Zapta gegsin, zapta gegsin.

G.3.1978 0:1
BASKAN — Miisaads buyurunuz. Miisaade bu-
vuruaiz, Saymn. Suri Atalay. Azmi Erdogan, saat

12.00’u 8 gegeye kadar konusacak: ondan sonra bu
Onerge lizerinde islem yapacagim...

SIRRI ATALAY (Karsy — Yalniz Azmi
igin...

Bey

BASKAN — Miisaade buyurun efendim. Cok af-

federsiniz, sanivorum ki, maksadimi iyice anlata-
madim. Sonra, bu onerge lizerinde islem yapacagim.
SIRRI ATALAY (Kars) — Tamam.
BASKAN — ..19.30’a kadar mu slirer, 20.00’ye
kadar mu silirer... Aleyhinde de soz istediniz; size soz

verecegim.

SIRRI ATALAY (Kars) — Tamam, tamam.

BASKAN — Simdi, su konusmalar dolayistyle li¢
dakika ge¢ti. Onun i¢in Sayin Azmi Erdogan 19.00'u
11 geceye kadar konusacak; aldigimiz karara gore.

Sonra, bu o6nerge hakkindaki islemi tamamlaya-
cagiz.

Buyurunuz, oziir dilerim.

AZMI ERDOGAN (Devamla) — Muhterem Bas-
kanim;

Bu konusmalar, tahmin ederim ki ili¢ dakika de-
gil de, belki bes dakikadan fazla gegti; ama ben mim-
kiin mertebe konusmami kisa kesmeye g¢alisacagim.

Simdi muhterem arkadaslarim;

Bu Kararname ¢ikti. Bu Kararname, bir Yetki
Kanununa dayanarak ¢iktr. Dogru. Simdi, Yetki Ka-
nunuinda ne hususlar var? Onu bir gézden gegirme-
miz lazim geliyor.

Yetki Kanunu, bu 1589 sayih Kanunda ev>ela
amag, kapsam, ilkeler ve yetki siireleri. Bunlar tayin
edildi.

Muhterem arkadaslarim, bu 11 say:i Kararname
¢'kugr vakit bunun bir gayesi vardi. Yoksa, 657 sayili
Kanunun 59 ncu maddesinde bir diizenleme getir-
mek ve miinhasiran bu diizenlemeyi yapmak maksa-
dina matuf degildir. Burada bir gaye giidiiliiyordu; 59
ncu maddenin istisnai kadrolara alinmasi. Bu miin-
hasiran, ilk bakista mali mevzuatla ilgili. Bir Genel
Miidiirliik var, o Genel Midiirliigiin kadrosu normal
mali mevzuat geregince miikiesebini ikmal etmis ve
gdstergenin son kademesine gelmis olan bir kisi ta-
yin edilmesi ancak mumkiin. Baska tiirli imkém
yok. Bu imkin1 saglamak igin istisnai kadrolar meya-
nma almmustir, Istisnal kadrolar meyanina alindigi
vakit bir husus unutulmustu ve Aliah’in adaleti de
burada tecelli etmistir; bir husus unutulmustur, bura-
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va tayin edilecek kisinin esas Kanununda mevcut
olan nitelikler nazar: itibare alinmamuistir.

Iste burada celiski meydana ¢ikiyor. 11 sayii Ka-
nunun bir maksat i¢in ¢ikarilmig oldugu, son, onun
iiriinfi olan tiyin kararnamesi ile maksat apacik mey-
dana gikmustir. Yoksa, miicerret bir 59 ncu maddenin
diizenlenmesi mahiyetinde olmadigi bununla asikire
ctkmustir.

Simdi, bu hukuki yoniinii biraz daha elestirirsek,
59 ncu maddenin; yani 11 sayili Kararnamenin ¢ik-
masint icbar eden husus ne idi? TRT Genel Miidiir-
liilk kadrosunu istisnai kadrolar arasma almak igin ne
gibi bir zorlama vard:? Nigin buna tevessiil edildi?
Acaba kanun prosediiriine tabi olarak bu gelemez
miydi?

Simdi muhterem arkadaslarim, burada su noktaya
geliyorum; o nokta su :

Yetki Kanunun altinda yatan bir espri vardir;
yani normal prosediir ile kanuniar ¢ikmaz, gecikir.
Halbuki 6yle bir durum vardir ortada ki, biran evvel
diizenlenmesi icabediyor, onun igin Anayasadaki 64
ncii maddenin vermis oldugu Yetki Kanunu ¢ikarma
selahiyetine isnat edilerek ¢ikarilmig olan bu Yetki
Kanununun altindaki yatan espri iste burada. Acele
olarak bir diizenleme yapmak. Bu yetki, hiikiimette.
Hiikiimet bunu yaptigt vakit, amag¢, kapsam, niteli-
ge riayet edecek ve bunu ¢ikaracak. Bunu ¢ikardig:
vakit meriyete girecek ve hemen Meclise verilecek.
Meclis de bu tasarrufun; yani hiikiimete vermis ol-
dugu bu kanun ¢ikarma yetkisini dogru kullanmis
mi, kullanmamig mt tetkik edip ya «Evety yahut «Ha-
yirs demesinden ibarettir.

Simdi, ¢ikarmus, gelmis buraya... Biz diyoruz ki,
muhterem  Hikiimetin ¢tkarmig  oldugu 11 sayili
Kararname, maksat itibariyle, amag itibariyle, yetki
itibariyle mevcut kanunlara ve Anayasanin yetki ka-
nunlar1 esprisine uygun degildir, binaenaleyh bu tas-
dik edilmemelidir, reddedilmelidir. Sebeplerini de gim-
di hukuki ve mali bakimdan meydana koyuyoruz ve

bunu izaha ¢alisiyoruz.

Muhterem arkadasiarim; .

Mali yonii bu olduktan sonra, hukuki yonii de
bu olduktan sonra, gelelim bu isin politik yéniine.
Politik yonili; eger bu Kararnameyle istihdaf edilen
maksat; diyelim ki isabet olsayd:i, belki bugiin bu
Kararname bu kadar memleket efkirinda alerji do-
gurmayabilirdi; fakat maalesef, tayin edildigi giinden
beri, bu makama getirilen muhterem sahis, tutumuy-
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le, davranisiyle, radyo programlarinin tanzimiyle bir
miispet not almis nudir, almamis mudir?..
belli olacaktir?.. Bugiine kadar tatbik edegeldigi dav-
ranistyle bunu tespit etmeye mecburuz. Eger davra-
nmigtm1 hakikaten i¢imize

Bu nasil

sindirebilseydik, o takdirde
burada bunun politik yoniinii hi¢ elestirmeye lizum
da kalmazdi. Kararnamede her ne kadar mali mev-
zuata, maksadina, kanunun vasif ve yapimindaki usu-
le riayetsizlik olsa dahi, bu tayindeki fevkalide basari
belki bunlan bize unutturabilirdi; fakat biz bunu igi-
mize sindirsek bile, vatandagin biiyiik bir ¢ogunlugu
bu tayini maalesef igine sindiremez ve sindirmedigini
de beyan etmektedir.

Simdi, bunlardan bir tanesini miisaadenizle son
glinde bir haber niteliginde olmasi bakimindan size
bir ufak oSrnegini vereceZim.

TRT'nin highir yayminda tarafsiz olmadigr artik
giin gibi asikdre ¢ikmustir. Ortaya ¢ikan bu hareket
tarz:yle son bir haber var. O haber de su :

«Turgutlu ilgesinde Ahmetli bucaginda akli mu-
vazenesi bozuk Ibrahim isminde bir 8gretmen, evvela
annesinin bogazin1 keserek, sonra da bir 63retmen
arkadasiu tabancayla vurarak her ikisi de olmiistiir.»

Muhterem arkadaslarim; bu haber nasil verilir?..
Tarafsiz ajanslarda nasil verilir?..

Bu bahtsiz vatandasin evveld annesinin bogazim
kestigini, sonra da bir 6gretmen arkadasini Sldiirdii-
gli seklinde agiklamir. Baska bir sekli yok bunun. |
Ciinkd, yapilan tahkikatta bu keyfiyet meydana ¢ik-
mstir.

Bak:n simdi muhterem TRT nasil bu haberi veri-
yor 27 Subat Persembe aksam: saat 20.00°de haber
biilteninde su var :

«Ibrahim ismindeki Ggretmen, okul arkadast bir
Ogretmeni tabancayla vurup oldiirdii. Olenin TOB -
DER iiyesi oldugu anlasildLy

" FETH! CELIKBAS (Cumhurbaskaninca S. U.)
— Onu demek igin.

AZMI ERDOGAN (Devamla) — Simdi muhterem
arkadaslarim;

Bunun tarafsizhg: nerede?.. Bu, kamuoyunu yanilt-
rmiyor da, hangisi yamltiyor?.. Bu bir. (A. P. sirals-
rindan «Bravos sesleri.)

{kincisi; muhterem arkadaslarim;

Burada bir sey tespit ettik. Muhterem TRT Ge-
nel Miidiiriinlin 26 Ocak 1975 saat 19.00 haber ajan-.
sinda bir beyanati var, bir meydan okuyusu var,
Onun bir tek seyini sdyleyecegim size, hepiniz din-
lemigsiniz tahmin ediyorum. Hafizamzi tazelemek
bakimindan sunu arz edecegim :

—_ 140 —



C. Senatosu B: 39

«Ben, biitlin bunlann halkimiza sikdyet ediyorum.
Yiice Milletimiz 6niinde davaciyim kendilerindeny
kimlerden?...

«Bilginin, gercegin ve egitimin yayinlanmasindan
gilin 1s1Zina diismily bir yarasa gibi korkanlar.» Ya-
ni Hikiimet, yani Meclisteki bulunan coZunluk ve
bu kararnamenin aleyhinde olan kimseler. «Giin 1st-
gina ¢ikmaktan korkan yarasalar.s Bu tibir.

«Biitlin miifterileri, Bizans entrikalarim, doéndiir-
diikieri dolaplari, muhasebesi yapilmak ve yargilan-
vicdanina, halkimizin
sasmaz adaletine havale ediyorum.y

mak lizere milletimin yiice

Nasil bu tahakkuk edecek?...
agmak suretiyle.
Muhterem arkadaslarim;

Halk mahkemeleri

Ben Hiikiimetin yerinde olsam, bu tebligden son-
ra, «Nasil bir davranista bulunurum?s diye kendi
kendime sual soruyorum ve Hikimetin lalii ebkem
kalisina da hayret ediyorum bugiine kadar.

Muhterem arkadaslarim;

TRT o kadar tarafsizdir ki; maalesef kendi tara-
findan, tarafsizil, kendisine taraf clmak itibariyle,
baslibasina bir taraf tutuyor kendini. Kime karsi?
Meclise karst. Kime karsi? Efkdr umumiyeye karsi,
Kime karyi? Vatandasa karst kendini taraf tutuyor.
Bir taraf olarak kabul etmistir. Onun igin, «Tarafliy
seklinde tavsif ediyorum bunu ben.

Muhterem arkadaslarim;
Bir tarafta bakarsimiz Televizyon  ekranlarinda
sol yumruklar havada. Peki bunu goster, bir haber
icinde goster bunu; ya rektériin odasinin tahrip edil-
mesini ni¢in géstermiyorsun bununla ilintili olarak?..
Bir sefalet tablosunu goster; kabul, fakat onun ya-
minda bir koye elektrik gittigi vakit de goster, bunu
da gdster, vatandasin bunu da gormek hakkidir.
Simdi, Ornekleri ¢ogaltmak miimkiin. Bu kadar
kafi, zaten vaktim de bitmek iizere.
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Mubhterem arkadaglarim;

Bu kararnamenin mali yoniiniin, hukuki yoniiniin
ve politik yOniiniin hangisini elestirirseniz elestirin,
tutar tarafi olmayan bu tasarrufun artik ayakta kal-
masma nasil miisaade edersiniz?.. Bu 11 saymh karar-
name ve onun iUriinii olan Tayin Kararnamesi iptal
edilmelidir.

Cok konusuldu, onun igin bu bahislere girmiyo-
rum, vaktim de yok. Mutlak butlan ile malul olan
bir tasarrufun, mesnet kalmayinca, ona isnat edile-
rek ¢ikarilmis olan her tirlii tasarruflarin da iptal
edilmesi bir hukuki gercektir, bir hukuki kaidedir.
Onlar {izerinde, vaktim olsayd: daha genis izahatta
bulunurdum, ¢ok iyi hazirlanmis oldugum kanaatin-

deyim...

SIRRI ATALAY (Kars) — Tabii, tabil...

AZMI ERDOGAN (Devamla) — Tabii, tabii...
Zatialinizin de konugmasi belli oldu beyefendi. Evir-
diniz - ¢evirdiniz agzimizda, bir sey soylemediniz. Ciin-
kii, haksizhk bu kadar miidafaa edilemez. Sizinki
miidafaa degil, sizinki bu isi siirlincemede birakmak,
bu isi savsaklamaktir.

Hiirmetlerimi sunarim. (A. P. ve C. G. P. sira-
larindan alkislar.)

BASKAN — Degerli senatérler;

Sayin Ahmet Ozmumcu tarafindan verilen ve 441
sira sayili tasarinin bitimine kadar ¢aligmalara devam
olunmasimt Oneren Onergeyi biraz G6nce sunmustum.
Su anda Saym Yusuf Ziya Ayrim tarafindan imza-
lanrmus bir dnerge geldi. Bu onergede de «441 sayil
Kanun tasanisimin tiimii iizerindeki goriismelerin ki-
fayetini arz ederim.» denilmektedir.

Abhmet Ozmumcu’nun Onergesi hakkinda gerekli
islem yapilincaya kadar ¢aligmalara devam olunma-
sma karar aldimiz. O itibarla, 6nce Ahmet Ozmum-
cu'nun Onergesi hakkindaki islemi yapacagiz.

HI. — YOKLAMA

BASKAN — Saym Sirr1 Atalay, buyurunuz.

SIRRI ATALAY (Kars) — Saym Baskan, eSer HA-
kimler Yasast ile ilgili konu araya alinip konusulursa,
ekseriyet olmayacagi goriisiinii ortaya atmayacaBiz.

Ancak, bu yasayi goriismek...

NURETTIN ERTURK (Sivas) — Ayip yahu
ayip'... (A. P. siralarindan gliriltiiler.)

SIRRI ATALAY (Kars) — Ancak, bu yasayl
goriismek hususunda arkadaslanmiz 1srar ediyorlar-
sa, ekseriyet olmadigmi iddia ediyor ve buna gore is-
lem yapmaniz: rica ediyorum. (A. P. siralarindan gii-

riiltiiler.)

YIGIT XOKER (Ankara) — Pazarlikla mu is go-

recegiz?... (A. P. siralanindan giirtiltiiler.)
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NURETTIN ERTURK (Sivas) — Hikimler Ka-
nununun bununla ne ilgisi var?...

BASKAN — Miisaade buyurunuz efendim.

Simdi, sarthh olarak itiraz etme, etmeme olmaz.

SIRRI ATALAY (Kars) — Ekseriyet yok Sayin
Baskan, yoklama istiyoruz. (Canakkale Uyesi Ima-
dettin Elmaz, Kars Uyesi Sirrt Atalay, Kars Uyesi
Muzaffer Samiloglu, Aydin Uyesi Halil Goral ayaga
kalkarak yoklama isteminde bulundular.)

YIGIT KOKER (Ankara) — Saym Bagkan, zati-
aliniz bakmadinmiz, zaten salonda C. H. P.’li 5 kisi
var, 4'li ayakta, yoklama yapamazsiniz.

BASKAN — Sayin senatdrler, 5 kisi yoklama is-
tedigi zaman, ben yoklama yapmaya mecburum.

YIGIT KOKER (Ankara) — Sayin Baskan, C.
H. P’den 4 kisi ayaga kalktifi icin ikaz
Bakiniz 4 kisi ayakta.

ediyoruz.

NEJAT SARLICALI (Balikesir) — Ben besinci
kisiyim ve buradayim.

(Canakkale Uyesi Imadettin Elmas, Kars Uyesi
Sirr1 Atalay, Kars Uyesi Muzaffer Samiloglu, Ay-
din Uyesi Halil Goral, Balikesir Uyesi Nejat Sarh-
cali ayaga kalkarak yoklama isteminde bulundular.)
(A. P. srralarindan giirtiltiiler.)

BASKAN — Miisaade buyurun efendim. Hangi
partiden olursa olsun, 5 iye yoklama isterse yoklama
yapmak zorunludur; yani bu Tiiziigli askiya nu zla-
Iim? Halk Partisinden 5 kisi yahut Adalet Partisin-
den 5 kisi yoklama istedigi zaman bu Tiiziigi askiya
mt alalim?... Istirham ederim.

ALAEDDIN YILMAZTURK (Bolu) — Cumhu-
riyet Halk Partisi bu kararnameyi geciktirmek icin
kasten salonda sadece yoklama istemek igin 5 Kisi
birakmustir, onu tescil etmek istiyorum.

BASKAN — Siz de 8! saym iiyesiniz, kag¢ kisi
oldugunuz yoklama ile meydana ¢ikacak. (A. P. sira-
larindan siddetli giirtiltiiler.)

Buyurun yoklama yapiyoruz.

YIGIT KOKER (Ankara) — Siz Baskan olarak
nasil konusuyorsunuz, yakisiyor mu bu makama?..

BASKAN — Hayir; demek istedigim su... (A. P.
siralarindan  giiriiltiiler) ~ Efendim, yoklama yapaca-
gim. Cumhuriyet Senatosu Genel Kurulunda kag ki-
sinin bulunduBu, kimlerin bulundugu belli olacak,
onu sdylilyorum. Siz biiyiik cogunluktasiniz; yani go-

gunlugunuz tespit olunacak.
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SADAHATTIN ORHON (Giresun) — Maksadi-
niz agik olarak ortaya ¢ikti.

YIGIT KOKER (Ankara) — Tarafsiz olacaksi-
niz Say:n Betil, nasil beyan bu?

BASKAN — Saymin Yigit Koker, benim herhangi
bir tariz ve telmih maksadim yok. Yoklama yapaca-
giz.

OMER UCUZAL (Eskisehir) — Saym
tutumunuz hakkinda soz istiyorum.

BASKAN — Yoklama yapacagiz efendim.

(Yoklamaya gegildi)

SEREF KAYALAR (Bursa) — Sayin
liitfen miidahale ediniz.

BASKAN — Yoklama yapryoruz efendim, yok-
lama... Benim boyle bir tariz ve telmih maksadim
yok sayin arkadaslarim.

SEREF KAYALAR (Bursa) — Yaziklar olsun
sana.

Baskan,

Basgkan,

(Yoklamaya devam olundu)
NURETTIN AKYURT (Malatya) — Sayin Bas-
kan, evveld bir pazarlik ileri siiriildii onu yapmadi-
mz. Hakimler Kanunu ig¢in bir pazarlik soylendi.
BASKAN — Cumbhuriyet Senatosu Genel Kuru-
lunda kag kisi ve kimler var; yoklama ile belli olacak.
Devam edin efendim, devam edin.

NURETTIN AKYURT (Malatya) — Saymn Bas-
kan, ozir dilerim, misaade edin. Sirr1 Atalay tarafin-
dan bir teklif yapildi; Senatoyu pazarhiga soktu, onun
hakkinda cevap vermediniz.

BASKAN — Onun da cevabimt verdim.

NURETTIN AKYURT (Malatya) — Vermedi-
niz.

BASKAN — Dedim; sartl: itiraz etme, sarth iti-
raz etmeme olmaz dedim, tutanaga gecti. Dedim Sa-
vin Akyurt.

AHMET KARAYIGIT (Afyon Karahisar) — O,
cirkin politikaya aligtktir, onun igin cevap vermedi.
Samimi olsunlar gikartalim.

CMER UCUZAL (Eskisehir) — Simdi, 81 kisi-
den kag¢ kisi olduzu meydana ¢ikar.

(Yoklamaya devam olundu)

(Yoklama sirasinda Istanbul Uyesi Mehmet Fey-
yat'in ismi okundugu swrada; A. P. siralarindan «Lo-
cada, locaday sesleri)

(Yoklama yapildi)

M. NURI ADEMOGLU (Adana) — Sayin Bas-
kan, yoklamanm basinda isimler kisik sesle okundugu
icin biz buradayz diyemedik.
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BASKAN — Peki tekrarlariz, sorarim. Gerekirse
tekrarlarim Sayin Ademoglu.

SABAHATTIN ORHON (Giresun) — Tarafsiz
Baskan.

BASKAN — Affedersiniz efendim,
varsa tashih ederiz, 6ziir dileriz.

LUTFI TOKOGLU (Koccaeli) — Efendim, onu
takdim edecektik; ama liitfen s0z vermediniz.

BASKAN — Sayin senatorler yoklamayi tekrar-
Ityorum.

HUSEYIN KALPAKLIOGLU (Kayseri) — Sa-
yin Baskan, olmayanlar1 tekrarlayin, olanlari tekrar-

bir hatamiz

lamayn.
BASKAN — Efendim, izin verirseniz yoklamay1
tekrarlayacagim.
(Yoklama yapildy)
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BASKAN — Adlan okundugu zaman hazir bu-
lunmayan liye varsa liitfen isaret buyursunlar?.. Yok.
agtigimiz zaman Mali ve Iktisadi Isler
Baskanindan, Komisyonun toplanti ha-
linde oldugunu ve Komisyonda bulunan iyeleri bil-
diren bir liste gelmisti, onu da yoklamaya dahil ede-

Birlesimi
Komisyonu

rek  coBunlugumuzun oldugunu soylemistim.

Mali ve fktisadi fsler Komisyonunun halen g¢alis-
makta olup olmadigini sordum. Komisyonun ¢alisma-
makta, toplanti halinde clmadigim tespit ettik.

Yapilan yoklama sonunda ¢oguniugumuzun bulun-
madigt anlagiidigindan, 11 Mart 1975 Sali giinii saat
15.00’te toplanmak Uzere birlesimi kapatiyorum.

Kapanma Saati : 16.30

Vi — SORULAR VE CEVAPLAR

A

I. — Cuiithuriyet Senatosu Erzurum Uyesi Hil-
mi Nalbantogly'nuin, binek otolamina dair soru Onev-
gesi ve Bagbakan Sadi Irmakin yazili cevabi (7/315)
)

Cumbhuriyet Senatosu Baskanhiira

Asagidaki sorumun Bagbakanlik tarafindan yazili

olarak cevaplandirilmasia aracilifinizi arz ve rica
ederim.  2.1.1975
Erzurum Senatoéri
Hilmi Nalbantoglu
Soru :

Devlet Planlama Teskilati ile Ankarada bulunan
Genel Miidirliiklerin elinde bulunan binek otolarin
plaka numaralar ile birlikte bu aracalemin hangi gé-
revlilere (adi1 ve soyadi) verildiklerinin ve 1974  yili
igin de bildirilmesinin kag Km. yaptiklarinin liste ha-
linde bildirilmesini istiyorum.

(*) (Yazili cevaba ekli cr’zelgéler Kanunlar M:i-
diirliigiindeki dosyadadr.)

YAZILI SORU VE CEVABI

Cumbhuriyct Senatosu Baskanhifina
6 .1 . 1975 tarth ve 7-315-5201

niz.

-2519 sayiir vaz-

C. Senatosu Erzurum Uyesi Hilmi Nalbantoglu-
nun, binek otolarina iliskin yazihi soru Onergesinin

cevabi ilisik olarak sunulmustur.

Saygiyla arz ederim.
Sadi Irmak
Bagbakan

C. Senatosu Erzurum Uyesi Hilmi Nalbantozlu’nun,
Yazih Soru Onergesinin cevabidir.

Devlet Planlama Teskilati ile Basgbakanliga baZl
diger Kuruluslardaki binek otolarimin plaka numara-
lar1, tahsis edildikleri hizmetler ve gorevliler ile 1974
yili iginde anilan otolarin kag km. yaptiklanna iliskin
bilgiler ekli ¢izelgelerde g&sterilmistir.

Ord. Prof. Dr. Sadi Irmak
Baskan
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BASKAN — Peki tekrarlariz, sorarim. Gerekirse
tekrarlarim Saymn Ademoglu.

SABAHATTIN ORHON (Giresun) — Tarafsiz
Baskan.

BASKAN. — Affedersiniz efendim, bir hatamiz
varsa tashih ederiz, 6ziir dileriz.

LOTFI TOKOGLU (Kocaeli) — Efendim, onu
takdim edecektik; ama Hitfen s6z vermediniz.

BASKAN — Sayin senatorler yoklamay: tekrar-
hyorum.

HUSEYIN KALPAKLIOGLU (Kayseri) — Sa-
yin Baskan, olmayanlari tekrarlayin, olanlar: tekrar-
lamayin.

BASKAN — Efendim, izin verirseniz yoklamayi
tekrarlayacagim.

(Yoklama yapildi)
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BASKAN — Adlari okundugu zaman hazir bu-
lunmayan liye varsa litfen isaret buyursunlar?.. Yok.
agtigimiz zaman Mali ve iktisadi Isler
Komisyonu Baskanindan, Komisyonun toplant1 ha-
linde oldugunu ve Komisyonda bulunan tyeleri bil-
diren bir liste gelmist{, onu da yoklamaya dahil ede-
rek ¢ogunlugumuzun oldugunu sdylemistim.

Birlesimi

Mali ve Iktisadi Isler Komisyonunun halen ¢alis-
makta olup olmadigini sordum. Komisyonun galisma-
makta, toplanti halinde olmadifimi tespit ettik.

Yapilan yoklama sonunda ¢oguniugumuzun bulun-
madig anlasildigindan, 11 Mart 1975 Sali giinii saat
15.00’te toplanmak iizere birlesimi kapatiyorum.

Kapanma Saati : 16.39

Vi. — SORULAR VE CEVAPLAR

A) YAZILI SORU VE CEVABI

1. — Cumnhurivet Senatosu Erzuruim Uyesi Hil-
ini Nalban:oglu’nun, binek otolarmna daii soru éner-
gesi ve Basbakan Sadi Irmak’in yazili cevabi. (7/315)
*)

Cumbhuriyet Senatosu Baskanligina

Asagidaki sorumun Basbakanlik tarafindan yazil

olarak cevaplandirilmasina araciidinizi aiz ve rica
ederim.  2.1.1975
Erzurum Senatori
Hilmi Nalbantoglu
Soru :

Devlet Planlama Teskildti ile Ankarada bulunan
Genel Midiirliiklerin elinde bulunan binek otolann
plaka numaralari ile birlikte bu arabaizin hangi go-
revlilere (ad1 ve soyadi) verildiklerinin ve 1974 yilt
icin de bildirilmesinin ka¢ Km. yaptiklarinin liste ha-
linde bildirilmssini istiyorum.

(*) (Yazili cevaba ekli cizelgeler Kanunlar Mii-
diirliigiindeki dosyadadir.)

Cumbhuriyet Senatosu Baskanhgina
6 . 1 . 1975 tarih ve 7/315-5201-2519 sayilt yazi-

niz.

C. Senatosu Erzurum Uyesi Hiimi Nalbantoglu-
nun, binek otolarma iliskin yazili soru Onergesinin
cevabi ilisik olarak sunuimustur.

Saygiyla arz ederim.

Sadi Irmak
Basbakan

C. Senatosu Erzurum Uyesi Hilmi Nalbantoglu'nun,
Yazili Soru Onergesinin cevabidir.

Deviet Planlama Teskilati ile Basbakanhga bagh
diger Kuruluslardaki binek otolarmmin plaka numara-
lari, tahsjs edildikleri hizmetler ve gorevliler ile 1974
vili ig¢inde arilan otolarin kag km. yaptiklarina iliskin
bilgiler ekli cizelgelerde gosterilmistir.

Ord. Prof. Dr. Sadi Irmak
Baskan
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Cumbhuriyet Senatosu

GUNDEMIi

39 NCU BIRLESIM

6.3 . 1975 Persembe

Saat : 15,60

I
A - BASKANLIK DIVANININ GENEL
KURULA SUNUSLARI

1. — Kamu Iktisadi Tesebbiisleri Karma Komis-
yonuna iiye segimi.
2. — Komisyonlarda agik bulunan iiyeliklere se-
¢cim.
B - IKINCI DEFA OYA KONULACAK
ISLER
I
SORULAR VE GENEL GORUSME
m
ONCELIKLE GORUSULMESI KARARLASTI-
RILAN ISLER
Iv

A — HAKLARINDA IVEDILIK KARARI
VERILEN ISLER

1. — 23 . 5. 1972 tarihli ve 1589 sayili Kanunun
verdigi yetkiye dayanilarak ¢ikarilan, 13 . 2. 1974 ta-
rihli ve 11 sayith Kanun Hiikkmiinde Kararname ile
31 . 5. 1974 tarihli 12 sayih Kanun Hikmiinde Ka-
rarnamenin (g) bendinin yiiriirliikten kaldirimasina
dair Kanun tasarisinin, Millet Meclisince kabul olu-
nan metni ve Cumhuriyet Senatosu Biit¢ce ve Plan
Komisyonu raporu (M. Meclisi : 1/52; C. Senatosu :
1/324) (S. Sayist : 441) (Dagitma tarihi : 11.2.1975)

B - TUZUK GEREGINCE BIR DEFA
GORUSULECEK ISLER

1. — Cumbhuriyet Senatosu Ankara Uyesi Yi-
git Koker'in, Sosyal Sigortalar Kurumunun iginde
bulundugu duruma dair Senato arastirmasi isteyen
oOnergesi (10/3)

2. — Tirk Hava Yollari Anonim Ortakhgt ile
Ugcak Servisi Anonim Ortakhiginin  durumuna dair
Cumhuriyet Senatosu Arastirma Komisyonu raporu
ve ek raporu (10/33) (Dagitma tarihi : 3 3 . 1973)

3. — Cumbhuriyet Senatosu Giresun Uyesi Ih-
san Topaloglu ile Istanbul Uyesi Fikret Giindo-
gan’in, yurdumuzdaki enerji darlifinin nedenleri ve
¢Ozlim yollar1 konusunda Senato
yen Onergeleri (10/6)

arastirmasi iste-

4, — Cumbhuriyet Senatosu Malatya Uyesi Ham-
di Ozer'in, mason localarina dair Senato arastir-
mast isteyen onergesi. (10/7)

5. — Cumbhuriyet Senatosu Ankara Uyesi Yigit
Kokerin, Kizilay altgecidi ve ¢arsi yapimi insaatina
dair Senato arastirmasi isteyen &nergesi. (10/9)

6. — Cumbhuriyet Senatosu Kayseri Uyesi Hiis-
nii Dikegligil'in, Milli Egitim Bakanhgmm 7.2.1974
tarih ve Ozel 000.01/114 sayili tamimi ve bu tamime
gore yapilan tayinler hakkinda Senato
isteyen Onergesi (10/10)

7. — Cumbhuriyet Senatosu Izmir Uyesi Necip
Mirkelimoglu’nun, Atatiirk Devrimleri ve Devietin
temel ilkeleriyle ilgili islemler hakkinda Senato
arastirmasi isteyen Onergesi (10/11)

8. — Cumbhuriyet Senatosu Kayseri Uyesi Sami
Turan ile Cumhurbaskaninca segilen liye Fethi Ce-
likbas'in 11 sayili Kanun Hiikmiindeki Kararnameye
miisteniden TRT Genel Midiirliigtine

arastirmast

yapilan atas

maya dair Senato arastirmasit isteyen Onergeleri
(10/12)
9. — Cumhuriyet Senatosu Eskisehir Uyssi

Omer Ucuzal ve 9 arkadasinm, Milli Egitim Bakam
tarafindan yapilmis olan tayin ve nakil tasarruflar
hakkinda Senato arastirmasi isteyen Onergesi (10/13)

10. — Cumbhuriyet Senatosu Cumhurbagkaninca
secilen Uye Ozer Derbil ve 3 arkadasmin, Elektrofer
Firmasina verilen tesvik ve ithal belgeleri ile bu fir-
manin gimrik islemleri hakkinda Senato Arastirma-
s1 isteyen Onergeleri. (10/14)

11. — Cumhuriyet Senatosu Bursa Uyesi Seref
Kayalar ve arkadag;laﬁmn, TRT hakkinda Senato
Arastirmasi isteyen Onergeleri (10/15)

12, — Cumbhuriyet Senatosu Saymanhginin Hazi-
ran, Temmuz ve Afustos 1974 aylarina ait hesaplari
hakkinda Cumhuriyet Senatosu Hesaplarini Inceleme
Komisyonu raporu (5/14) (S. Sayisi : 404) (Dagit-
ma tarihi: 12.12.1974)

13. — Cumhuriyet Senatosu Bolu Uyesi Turgut
Giilez'in, Anayasanin 78 nci maddesi muvacehesinde
Bolu Cimento Fabrikasi Idare Meclisi Reisligi sifatiy-
le Senatorlitk sifatinin bagdasip bagdasmayacagina
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dair, Istanbul eski Uyesi Ekrem Ozden’in 6nergesi ve
bu hususta Bagkanlik Divanmin 1 Haziran 1970 tarih
ve 28, 10 Temmuz 1972 tarih ve 31, 11 Mart 1974
tarih ve 9, 13 . 11 . 1974 tarih ve 2 sayilh kararlan
(Dagitma tarihi : 16 .12.1974)

14. — Cumbhuriyet Senatosu Kayseri Uyesi Hiis-
nii Dikegligil, ile Zonguldak Uyesi Ahmet Demir
Yiice’'nin, Basbakanlifa bagh Toprak ve Tanm Re-
formu Miistesarlif1 tarafindan hazirlanmig olan yo-
netmelik hakkinda Senato arastirmasi isteyen Oner-
geleri (10/16)

15. — Cumbhuriyet Senatosu Cumhurbaskaninca
Secilen Uye  Fethi Celikbas ve iki arkadasmun,
TRT’nin mali ve idari islemleri hakkinda Senato
aragtirmasi isteyen Onergeleri (10/17)

16. — Diyanet Isleri Baskanhifinda gorevli Yasar
Tunagiir'iin faaliyetleri konusunda kurulan Cumbhu-
riyet Senatosu Arastirma Komisyonunun iigiincii ra-
‘poru (1Q/44) (Dagitma tarihi: 24.2.1975)

Y
IXI DEFA GORUSULECEK ISLER

A - IKINCI GORUSMESI YAPILACAK
iSLER

B - BIRINCI GORUSMESI YAPILACAK
ISLER

1. — Kadrolar: 11 6zel idarelerine ait bulunan kii-
tiiphane ve miize personelinin ayliklarinin Genel Biit-
ceden o6denmesi hakkinda Kanun tasarismin Millet
Meclisince kabul olunan metni ve Cumhuriyet Sena-
tosu Biit¢e ve Plan Komisyonu raporu (M. Meclisi :
1/163; C. Senatosu : 1/311) (S. Sayist : 439) (Dagit-
ma tarihi : 12 . 2 . 1975)

2. — Belediyelerin, belediyelere bagh miiessese
ve isletmelerin ve Kamu Iktisadi Tesebbiislerinin ve
Koy Tiuzelkisiliginin bir kissm bor¢larinmn  tahkimi
hakkinda Kanun tasaristmn Millet Meclisince kabul
olunan metni ve Cumhuriyet Senatosu Biitge ve Plan

Komisyonu raporu (M. Meclisi : 1/171; C. Senato-

su : 1/310) (5. Sayist 440) (Dagitma tarihi :
12 . 2. 1975)
3. — 2556 sayth Hakimler Kanununun bazi mad-

delerinin degistirilmesi ve bu Kanuna iki ek madde
eklenmesine dair kanun tasanismin Millet Meclisince
kabul olunan metni ve Cumhuriyet Senatosu Anaya-
sa ve Adalet ve Biitce ve Plan komisyonlan raporlari
(M. Meclisi : 1/187; C. Senatosu : 1/329) (S. Say:i-
st : 442) (Dagitma Tarihi : 20.2.1975)

X 4, — Hayvanlarin Uluslararasi nakliyat sira-
sinda korunmasma dair Avrupa Soézlegmesinin onay-
lanmasinm uygun bulunduguna iligkin kanun tasari-
sinin Millet Meclisince kabul olunan metni ve Cum-
huriyet Senatosu Disisleri, Turizm ve Tamtma Ko-
misyonu raporu. (M. Meclisi : 1/144; C. Senatosu :
1/303) (S. Sayisi : 443) (Dagitma Tarihi : 20.2.1975)

X 5. — Cenazelerin nakli Anlasmasinin onaylan-
masinin uygun bulunduguna dair kanun tasarisinin
Millet Meclisince kabul olunan metni ve Cumhuriyet
Senatosu Dasisleri, Turizm ve Tanitma Komisyonu
raporu. (M. Meclisi : 1/127; C. Senatosu : 1/304) (S.
Sayist : 444) (Dagitma Tarihi : 20.2.1975)

6. — 521 sayih Danistay Kanununa bir madde ek-
lenmesine dair kanun tasanisimin Millet Meclisince
kabul olunan metni ve Cumhuriyet Senatosu Biit¢e ve
Plan Komisyonu raporu. (M. Meclisi : 1/192; C. Se-
natosu : 1/330) (S. Sayist : 445) (Dagitma Tarihi :
20.2.19753)

X 7. — 633 sayili Diyanet Isleri Baskanlhi Kuru-
lus ve Gorevleri hakkindaki Kanunun bazi maddele-
rinin degistirilmesine ve bu Kanuna 5 gegici madde
eklenmesine dair kanun tasarisinin Millet Meclisince
kabul olunan metni ve Cumhuriyet Senatosu Milli
EZitim, Genglik ve Spor ve Biitge ve Plan komis-
yonlarindan S’er iiye alinmak suretiyle kurulan Ge-
¢ici Komisyon raporu. (M. Meclisi : 1/150; C. Sena-
tosu : 1/309) (S. Sayisi : 446) (Dagitma Tarihi :
20.2.1975)

8. — Tapu ve Kadastro Genel Miidiirkigii Kuru-
lus ve Gorevleri hakkinda Kanuna gecici bir madde
eklenmesine dair kanun tasarisinin Millet Meclisince
kabul olunan metni ve Cumhuriyet Senatosu Biitge ve
Plan Komisyonu raporu. (M. Meclisi : 1/149; C. Se-
natosu : 1/331) (S. Sayis1 : 447) (Dagitma Tarihi :
20.2.1975)

X 9. — Vasiyetnamelerin tescili konusunda bir usul
kurulmasina dair Avrupa Soézlesmesinin onaylanma-
siniin uygun bulunduguna iliskin kanun tasansinin
Millet Meclisince kabul olunan metni ve Cumbhuriyet
Senatosu Anayasa ve Adalet ve Dasigleri, Turizm ve
Tamtma komisyonlari raporlari (M. Meclisi: 1/153;
C .Senatosu: 1/300) (S. Sayisi: 448) (Dagitma ta-
rihi: 24 . 2. 1975)

X 10. — Evilenme ile Nesep diizeltilmesi hakkinda
Soézlesmenin onaylanmasinin uygun bulunduguna dair
kanun tasarisimin Millet Meclisince kabul olunan met-
ni ve Cumhurivet Senatosu Anayasa ve Adalet ve Dig-
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igleri, Turizm ve Tamtma komisyonlar: raporlan (M.
Meclisi : 1/160; C. Senatosu: 1/298) (S. Saysi: 449)
(Dagitma tarihi: 24.2.1975)

X 11. — Evlilik Bagina lliskin Kararlarin Taninmasi
hakkinda Soézlesmenin onaylanmasinin uygun bulun-
duguna dair Kanun tasarismmn Millet Meclisince ka-
bul olunan metni ve Cumhuriyet Senatosu Anayasa ve
Adalet ‘ve Disisleri, Turizm ve Tamitma komisyon-
lar raporlar1 (M. Meclisi : 1/161; C. Senatosu : 1/297)
(S. Sayist : 450) (Dagitma Tarihi : 24.2.1975)

12. — 4036 sayih Kanunun degisik 4 ncii, 8 nci ve
22 nci maddelerinin ve 31 nci maddenin (a) bendinin
degistirilmesine ve bir madde eklenmesine dair Ka-
nun tasarisinin Millet Meclisince kabul olunan met-
ni ve Cumhuriyet Senatosu Biitce ve Plan Komisyo-
nu raporu (M. Meclisi : 1/181; C. Senatosu : 1/312)
(S. Sayst : 451) (Dagitma Tarihi : 24.2.1975)

X 13. — «Sivil Havacilik Giivenligine Karsi Kanun
Disi Eylemlerin Onlenmesine lligkiny 23 Eyliil 1971
tarihli Montreal Sézlesmesinin onaylanmasinin . uygun
bulunduguna dair Kanun tasarisinin Millet Meclisince
kabul olunan metni ve Cumhuriyet Senatosu Anaya-
sa ve Adalet ve Dusisleri, Turizm ve Tanitma komis-
yonlan raporlar1 (M. Meclisi : 1/145; C. Senatosu :

1/306) (S. Sayist : 452) (Dagitma Tarihi : 24.2.1975)

X 14. — ¢Ugaklarda Islenen Suglar ve Diger Bazi
Eylemlere lliskins 14 Eylill 1963 tarihli Tokyo S&z-
lesmesine katilmamizin uygun bulundugu hakkinda
Kanun tasarisimn  Millet Meclisince kabul olunan
metni ve Cumhuriyet Senatosu Anayasa ve Adalet ve
Dugigleri, Turizm ve Tanitma komisyonlar1 raporlar:
(M. Meclisi : 1/146; C. Senatosu : 1/305) (S. Sayi-
s1 : 453) (Dagitma Tarihi : 24.2.1975)

X 15. — Ad ve soyadlarinin niifus kiitiiklerine ya-
zihis sekline iliskin S6zlesmenin onaylanmasinin uygun
bulundugu hakkinda kanun tasarisimin Millet Mecli-
since kabul olunan metni ve Cumhuriyet Senatosu
Disisleri, Turizm ve Tantma ve Igisleri komisyonla-

r1 raporlart (M. Meclisi : 1/86; C. Senatosu : 1/308)
(S. Sayist : 454) (Dagitma tarihi : 4 . 3 . 1975)
X 16. — Vatansizhk hallerinin sayisinin azaltil-

masma dair sozlesmenin onaylanmasimin uygun bu-
lundugu hakkinda Kanun tasarisinin Millet Meclisin-
ce kabul olunan metni ve Cumhuriyet Senatosu Dig-
isleri, Turizm ve Tanitma ve I¢isleri komisyonlar: ra-
porlart (M. Meclisi : 1/85;. C. Senatosu : 1/307) (S.

Sayist : 455) (Dagitma tarihi : 4 . 3 . 1975)







