Toplants : 14

CUMHURIYET SENATOSU S. Saywsi: 41

23.5.1972 tarihli ve 1589 sav:i Kanunun verdigi yetkiye daya-

nilarak cikaridan, 13.2.1574 tarihli ve 11 sayili Kanun Hiikmiin-

de Kararname ile 31.5. 1974 tarihli 12 sayili Kanun Hikmiinde

Kararnamenin {g) bendinin yiiriciiikten kaldwilmasma dair kanun

tasarisinin Millet Meclisince kabul olunan metni ve Cumhurivet

Senatosu Biitce ve Plan Komisyonu raporu (M. Meclisi : 1/52,
C. Senatosu : 1/324)

(Not : M. Mcclisi S. Sayis1 : 113)

Millet Meclisi
Genel Sekreterligi 7.2.1975
Kanunlar Miidiirliigii
Sayt : 391 - 4335

CUMHURIYET SENATOSU BASKANLIGINA

Millet Meclisinin 6 - 7 . 2 . 1975 tarihli 36 na Bidesiminde Anayasammm 64 ncii maddesi geregince dnce-
likle goriisiilerek isaret oyuyian kabul edilen, 23 . 5. 1972 tarihli ve 1589 sayih Kanunun verdigi yetkiye dayam-
jarak gikanlan 13 . 2 . 1974 taribli ve il sayili Kanun Hitkmiinde Kararname ile 31 . 5 . 1974 tarihli 12 sa-
yili Kanun Hiikmiinde Kararnamenin (g) bendinin yiiriirliikten kaldinlmasina dair kanun tasansi, dosyas: ile
birlikte sunulmustur,

Saygilarimla.
Kemal Giiven
Millet Meclisi Baskam

Not : Bu tasart 18 . 2 . 1974 tarihinde Bagskanlik¢ca ilk komisyona havale edilmis ve Genel Kurulun
6 -7 .2 . 1975 tarihli 36 nct Birlesiminde Anayasanin 64 ncii maddesi geregince oncelikle goriisiilerek kabul
edilmigtir. (Millet Meclisi S. Sayisi : 113)

Biit¢e ve Plan Komisyonu raporu

Cumhuriyet Senatosi
Biitce ve Plan Komisyonu 10 .2 . 1975
Esas No .: 1/324 )
Karar No. : 6

Yiiksek Baskanhga

Millet Meclisinin 6 - 7 Subat 1975 tarihli 36 nci Birlesiminde Anayasanin 64 ncii maddesi geregince on-
celikle goriigiilerek isaret oyuyla kabul edilen, 23 Mayis 1972 tarihli ve 1589 sayili Kanunun verdigi yetkiye
dayanilarak ¢ikarilan, 13 Subat 1974 tarihli ve 11 savih Kanun Hiikmiinde Kararname ile 31 Mayis 1974 ta-
rihli 12 sayih Kanun Hiikmiinde Kararnamenin (g) bendinin yiiriirliikkten kaldiriimasina dair kanun tasaris,
Millet Meclisi Baskanliginin 7 Subat 1975 tarih ve 351 - 4335 sayilt yazilant ile Cumhuriyet Senatosu Bagkan-



;a. 13 gdnderibmekle, Komisvonumuza «Anayasamin 64 o ifc havale edilmis ve buna
d1e diizenlenen Komisyon glindemins almmis ve F L YonUMuZI } Subat 1975 tarihli  Birlesimlerinde

hakumct adima Bashakam

Sy

s

nalde tetkik ve miizakere edil-
mistir.
I. - Tasan, 23 M

1974 tarihli ve 11 say:

yetkive davanilaraic gjva fan 13 Subat

p..;

anua Hiikmiinde

Kararnamenin {g) bendinin

{
\
23 Mayis 1972 i1 Yetki Kanunu Bakanlar Kuroluna:
46, 47, 49, 51,
127, 128, 129,
, 179, 189, 181,

i maddesivle gegici 3, 16 ve 24 nctl mad-

a) 14 Temmuz 1965 tarihn ve .\;_,7 ss.v;h
32,39, 60, 62, 63, 64, 67, 67, 69, 73, 75, 78, 79,
130, 132, 133, 134, 135, 136 139, 141, 152, 15
187, 205, 209, 210, 224, 225, 226, 227, 228, 2
deleri,

b) 657 savii Devlet Memurlan Kanununda delis:
1,2, 3,4,5,6,7,8,9, 10. 12, 14, 17, 18, 2
30, 55, 58, 59, 60, 63, 64, 66, 70, 71, 74, 77, 7
deleri, '

: ik yapan 3! Temmuz 1970 tarihli 1327 sayih Kanunun
Ifﬁ,, 27, 28, 30, 32, 33, 34, 36, 39, 40, 41, 42, 43, 44, 47, 48, 49,
79. 80, 81, 83, 84, &6, 88, 89, 93, ¢1, 92, 93, 94 ncil mad-

n

c) 1567 sayi: 1972 yili Biitge Kanununun !5 nci maddesi kapsaminda Kanun  Hilkmiinde Kararname
koyabilme yetkisi verilmisti.
Bu vyetki kanununa davaniiarak Bakanlar Kuruluaca gesitli tarihlerde ve cesitli diizenlemeleri kapsayan

12 adet Kanun Hiikmiinde Kararname konuim

Isbu tasariya esas Kanun Llfml:)dn E\a* arname ‘le,
Kanunun 90 nci maddesiyle getirilen ek gocici 10 ncu madde Mayis 1972 tarihli
ve 1389 sayili Kanunun verdigi vetkive davanilarak, Bakanlar Kurulunca 13 Subat 1974 tarihinde kararlas-
tirian ve «Tiirkive Radyo Televizyon Kurumu Gene! &

Canununa 1327 savily

kierauriann Kanununun is-

tisnai memurlarla ilgili hiikiimleri oygulanirs hitkmiinii getiren kanun bilkrniinde bir diizeniemedir.

Tasarmm  Komisyonumuzdaki  gérilsmeler: vaklasikh 14 sast slirmils ve konu usul ve esas yonlerinden
derinligine ve genisligine tartisslmustr.

1. — T. B. M. M. Biitge Karma Komisycnunun ve dolayist ile Komisyonumuzun kurulus tarzimn Ana-
yasaya uygunlugu tartismasi : Cumhurivet Senatosu Biitce ve Plan Komisyonu Cumhuriyet Senatosu fe-
tlizligliniin 17 nci maddesinin (A) fikrastun (I) bendinin 2 isaretli kisminda tanimlamas:t yapildigi iizere, Tir-
kiye Buyiik Millet Meclisi Blitce Karma Komisyonu lyeligine Curmhuriyet Senatosunca segilen 15 dyeden
kurulur. Bu Ictiiziik hiikmii ileri stiriilerek bazi tyeler tarafindan T. B. M. M. Biitce Karma Komisyonunun
Anayasanin 94 ncli maddesindeki emredici hiikimlere uygun tesekkiil etmedigi gériisi senucu Komisyonu-
muzun da tesekkiil tarzinin Anayasaya uyzun olmadifi iddiasinda bulunulmustur.

Anayasamiz, yasama meclisierinin ihitisas komisyoniarmm kurulus bicimine iliskin temel kurali 85 nci mad-
dede belirlemistir.

Biitce Karma Komisyonunun kurulusuna iliskin

94 nclt madde bu teme! kuralin bir istisnasm teskil et-

mektedir. 94 ncli maddenin ikinei flkrasmda v bu komisvenun kurulusunda iktidar grupuna veya grup-
larina en az otuz iliye verilmek sartiyie siyasi parti gruplarimm ve bagimsizlarin  oranlarma gdre temsili gdz
Onilinde tutulur.y hiltkmi ver aimuistir. Bu hitkiim deZeriondirildifinde gdriiliir ki, Anayasa. iktidar olma yi-

kiimliligi altinda bulunan siyas! parti grupuna veya yasama meclisleri blitce komisyonlarinda,

hitkiimetlerinin sorumiulugvunu ve hizmetlerini tanima yikiimiiligind vermis ve bu yikiimlilikler, hiiklimet

olma keyfiyeti véniinden zoruniv teldkki ediimistir. {Anavasanin 94 nci maddesinin Temsileiler Meclisin-
deki goriisme tutanakiari, Tirkiye Cumhuriyeti Anayasast sayfa 2796, M:li Birlik - Komitesindeki gorisme
tutanaklart ayni eser sayfa 2836). '

Anayasalar, olagan diizenleri e:as alan ve bunlanin isleyisint belirli ilkelere ve sistemlcre baglayan temel
hukuk metinleridir.

Irmak Hiikiimeti, Anayasanmn ilgili hiikiimleri esaslarmda deerlendirildiZinde tespit edilebilir ki, Sui Ge-
neris yani nevi sahsina miinhasir bir Hitkiimet olusumudur.

Cumbhuriyet Senatosu . (8. Sayis1 : 441)



Boyle Sui Generis vani nevi sahsina m v Lir Hilkiimet doneminde, Anayasanin yasama meclisleri

biitce komisyonlari tesekk{i! tarzina iliskin G4 no addesinin ikincl fikrast metninde yer alan ve iktidar ol-
mus bir sivas] partl grupuna veya gruplarma ikiidor olma keyiiyetinin sonuven olarak Biitce Komisyonunda

hiiklimetlerinin  sorumiulugunu ve hizmetlerini tas:

imilligind gotiren hitkiimlerin deZil, 85 nci mad-

denin her sart altinda gegerli olan ve temel kuralt kb

gozotiimesi ve uygulanmasi  zorunlu
bir mahiyet kazanmaktadir:

Nitekim, 1971 senssinde kurulnn Birincl Erim Hikiimeti de, yine olzfan din kosularin sonucu idi ve
yasama meclisleri biitce komisyonlarinin to3 il

na: de Anayasamin 94 ncli maddesinin ikinci fikrasi hii-
kiimleri degil 85 nci maddesinin hikiimieri gegerli olmustu.

b=

Kaldi ki, biitin siyasi partiferin katildifi bir Hiklimetin kurwimasi scklinin gegerli olduZu bir dénemde
higbir siyasi partinin i

gbrevini vilrtitme  ylikiimliitgi ve
bunun zorunlu scnuca birtaiun sifatler altinda buluramazvacakion chetie Bitce Karma Komisyonunun Ana-
1

yasanin 94 ncii maddesind horsiara uygon bic fepekkdl degil, Anayasanin 85 nci maddesinde ko-

nalan gensl kurala durumunun gegerii oluca@n siiphe gbtlirmeyecek bir gergek ve kagini-

lamayacak bir sonugiur.

Diger taraftan halen hicbir siyasi parti iktidar yahut muhalefet olacak nitelikte bulunmadigi cihetle bun-
lardan higbirinin ne yikiimliiliik gorevini kaldiracak ve de katilma hakkini elinden alacak bir uygulama
da soz konusu olmadigit cihetle bu kapsamda ileri siiriilen su ..rlalar dahi sadece bir suglamadan Gteye an-
lam ve deger ifade edecek beyanlar olarak kabul edilerez, Sorulmak gerekir ki hangi siyasi parti grupunun
hakk: elinden alinmis yahut hangi siyasi parti grupuna hakkmin {stlinde bir yetki taninmustir?

Bu kismin sonucu olarak aciklikla beyan etmek zoiruntulugu vardir ki higbir siyasi partinin - iktidar - ya-
hut - muhalefet - sifatlari tanmmmlanamayacak olagan dist bir dénemde gerek T. B. M. M. Biitge Karma
Komisyonunun ve gerek Komisyonumuzun teskil tarzi Anayasamin her sart ve her zaman icin gegerli temel
itkesi olan siyasi partilerin kuvvetieri oraninda katilma haii ile teessiis etmistir ve bu nedenlerle Anayasaya

aykirihktan s6z etmek miimkiin degildir.

2. Tasarimin Millet Meclisindeki gdriismelerinde usulsiiziiik oldugu nedeni ile Komisyonumuzda ele ali-
namayacagt iddialarinm tartisimast @ Komisyonumuzdaki tartismalarda, tasarinin Millet Meclisindeki goriis-
melerinde uswlstizlik oldugu cihetie tasarmm Komisyonumuzda gorisiilemeyecegi yolunda gorisler ileri siiriil-
muistiir. '

Tartisma dist bir gergektir ki, gerek Cumhuriyet Senatosu ve gerek Cumhuriyet Senatosuna niyabeten
gorev yapan Komisyonumuz, Millet Meclisinin istlindeki heyetler degildirler.

Cift meclisli yasama organiarinda meclisler, bir digerinin - ¢alismalarini - degil, tedvin ettikleri - metin-
leri - incelemeklc gorevli ve yikiimli kanun yapicilaridir.

Gergek boyle olduguna gore Cumhuriyet Senatosunun ve ona niyabeten gorev ifa eden Komisyonumuzun
da yetki ve sorumlulugu miinhasiran, kendisine havale olunan metni inceleyip goriislerini tespit etmek ve bu
yolda tasarrufta bulunabilmektedir.

Tasart Komisyonumuza, Millet Meclisi BaskaniZinm 7 Subat 1975 tarihli ve 351 - 4335 sayih yazilar
ile Cumhuriyet Senatosu Bagkanlifma gonderilmesi sonucunda Cumhuriyet Senatosu Bagkanligi havalesi ile
gelmis olup, Millet Meclisindeki goriismelerde usulsiizliik yapildigi yolundaki iddialar hakkinda Komisyonu-
muzda bir gorlisme agilmasina imkan bulunamamustir.

3. Komisyonlarin kanun tasaris: haziviama goérev ve yetkileri ile ilgili tartisma : Gerek Cumhuriyet Se-
natosu ve gerek Millet Meclisi Igtiiziiklerinde Komisyoniarm kanun teklif edemeyecekleri ilkesi hiikkme bag-
lanmistir. Ancak, bu ilkenin istisnalari vardir ve Dilek¢e Karma Komisyonunun ozel af teklifi getirebilmesi
ve Millet Meclisi Adalet Komisyonunun oliim cezala in:n yerine getirilmesine dair kanun teklifi hazirlaya-
bilmeleri bunun orneklerini teskil eder. Keza, bundan bivle Anayasanin 64 ncii maddesinin hukuki dayana-
gim teskil ettigi kanun hilikmiindeki kararnamelerin cnaylanmasma iliskin kanunlarin tanzimi de ilgili ihti-

sas komisyonunun yetki ve gérev kapsami iginde miitalaz edilmek zeruntu bir nitelik kazanmistir. Bir kanun
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hiikmiindeki kararnamenin yasama meclislerince ka :li, metnin aynen benimsenmesi ve muhafaza edilmesi
biciminde olabilecegi gibi degistirilerek yeni eklentiler  ahut rtmalar ile de gerceklestirilebilir ki iste bu
halde ilgili ihtisas komisyonu o yolda bir kanun tanzim etmek zorundadir.

Netice olarak denilebilir ki, Ictiiziiklerin sozii edilen yasaklayici hiikiimleri kanun hiikmiindeki kararna-
meleri T. B. M. M. deki goriismelerinde gecerli olamaz. '

4. 11 sayih Kanun Hilkmiindeki Kararnamenin digerlerine Gncelikle goristiimesi uygulamasina iliskin
tartisma : Komisyonumuzdaki goriigmelerde 11 sayilh Kanun Hitkmiindeki Kararnamenin diger kararname-
lere oncelikle ele almmis olmasi tartismalara konu kilinmistir,

Su gergegi tespite zaruret vardir ki, 23 Mayis 1972 tarihli ve 1389 sayili Devlet Memurlart Kanunu ile
ilgili Yetki Kanununa dayanilarak konulan 12 adet kanun hitkiniindeki kararnameden 11 sayili Kanun Hiik-
miindeki Kararname diginda kalanlar, 12 sayihh Kanun Hiikkmiindeki Kararname kapsaminda bir diizenlemeye
tabi tutulmus ve 12 sayili Kararname, kendisinden once konulan kararnameleri bilinyesinde ihtiva eden bir
hiiviyete sahip kilinmugtir. 11 sayith Kararname ise dijerierine kivas ile - istispai bir nitelikte olup digerle-

TiNg

en ayrt clarak ecle almaya engel bir

durumu s6z konusu bulunmadi3i gibi bu dzel diizenlemeye iliskin is-
lemisrin Oncelikle sonuglandiriimasmda varer vardir. 12 sayhi: Kararnams ok genis kapsaml ve ¢ok teknik ni-

telikte oldugu cihetle lizerindeki calimalarn sonuglandinimas: heyli zamana ihtiyag gdstermekie oldugu ve
bu is iginde Millet Meclisi Plan Komisyonunda teskil clunan alt komisyonun c¢aligmalarinin hentiz devam

ettigi Komisyonumuz goriismelerinde agiklanmus bulunmaktadir,

Kaldi ki, ghriismelere konu 11 savili Kararnamenin kenuldugu tarinte Devlet Memuriart Kanununun ak-
sayan ve acil tedbir isteyen cesitli uygulama sorunlart raoveui iken biltlin bu hususlara Onceiik tanmarak 11
sayill Kararnamenin konmasina iliskin gerekge, buglin dc bu kararnamenin Sncelikle gordsiilmesi igin gegerli
bir gerekece olarak kabul edilmek gerekir.

Tasarinin bir tatil giinline isabet eden bir giinde Komisysnun toplantiya ¢agrlarak gdriisme konusu edil-
mesine iliskin ieri stirilen elestiritere de kisaca deginckte ve Komisyonumuzun isbu tasarmnin mahiyetinin
Stesinde bir oncelik taninarak gorilisiiimesi yolunda bir gayrete girismedigi konusuna agikhga kavusturmakta

zaruret vardir. Cumburiyet Senatosunun kuruldugu tariten zamammiza kadar gegen 14 yitlik vasama haya-
tinde komisyonlarm calisma diizenleri gozetildiginde gisiiilivki

en iazla ¢ahistiidant ddpem. Biitgenin yasama

meclisierinde gorlstildigi giinlerdir. Zira sayin iiyelerin i olarak Cumhurivet Senatosu toplantilarmna
katiimalarr, Komisyonlarin diger zamana lkiyasla ¢ok daha kolay toplanmalarina ve cok daha uzun siireli ve
verimli faaliyet gistermelerine imkin saglamaktadir. Nizekim andan tasarimin  Komisyonumuza tevdi edildigi
tarihte Yiice Cumhuriyet Senatosu Biit¢e Kanununu gériismekte idi ve Komisyonumuz Baskanligi bundan
yararfanarak boyle bir giinde Komisyon toplantist ter.plemekte sakinca deZil yarar miitalaa etmis ve Ko-
misyonumuz sayin Uyelerinin ortaya koydugu lstlin va-ife anlaym da bu goriisiin isabetini bir defa daha tes-
pit ve tescil etmenin gururuna vesile teskil etmistir.

5. — 11 sayih Kanun Hiitkmiinde Kararnameye iliskin Kanun metninde 12 sayili Kanun Hikmiinde Ka-
rarnamenin bir, blikmiinin kaldmilip kaldimlamayacaginin tartigghmast : Kanun hiikmiinde kararname mies-
sesest Anayasa diizenimize 1971 degisiklikleri sirasinda virmistir, Kanun hitkmiinde  kararnamelerin (dekla
ua) yasama meclislerince onaylanmalar: anavasalarda ¢esitli sekillerde dlizenlenmis ve dolayisi ile ilgili Ui-
kelerde farkli uygulama ile karstlasiimstir. Ulkemizde kanun hitkiimiinde kararname miiessesesinin heniiz yer-
lesmekte bulunusu nedeni ile onayvlama ijlemlerinin yoninden arustlabilecek hususlarin mevcudiyeti bir ger-
cektiir. Ancak salt bir gbris ile denecbhilir ki, Bakanlar Kurujunca her an bir baska kanun hilkmiinde kararna-
me ile herhangibir hiikmiiniin her zaman i¢in degistirilebilmesi imkin dahilinde bulunan bir kanun hiikmiin-
de kararname hikmiiniin, yasama orgam tarafindan konulan bir kanunla herhaliikirda ve mutlaka gerekli

deZisikliklere tabi tutulabilecegi - evieviyet kurall - nmin zorunlu bir sonucu oiarak kabul ediimek gerekir.

Sonug :

11 sayihh Kanun Hikmiinde Kararname 657 sayili Deviet Memurlant Kanununun ek gegici 10 ncu mad-
desine «Tlrkiye Radyo Televizyon Kurumu Genel Miidiirii hakkinda Deviet Mamuriann Kanununun istisnai
nemurivkiaria ilgili hilklimlerinin  uygulanmasmiy oOngiren bir hiikiim getirmektadir.,

Cumbhuriyet Senatosu (S. Sayis1 : 441)
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Komisyonumuz, oncelikle bdyle bir diizenlemenin kanun hiikmiinde kararname ile yapilmasmmin dogru
olmadig1 goriisiinde birlesmistir. Zira konu miistacel bir nitelik tagimamakta aksine genis ve derin bir aras-
tirmay1 gerektirecek niteliktedir. ‘

Aynica Komisyonumuz, 359 sayith Tiirkiye Radyo Televizyon Kurumu Kanununun 9 ncu maddesinin
3 ncii fikrasinin a ve b bendlerindeki hitkmiin getirdigi ve Genel Miidiirde aranmasini zorunlu kostugu vasif-
larm, kanun hitkmiinde kararname ile bir anda kaldirlarak hi¢ bir sart aranmaksizin atanmasi olanagmin
saglanmasim1 uygun bulmamus ve T. R. T. gibi kiiltlir iiretiminde Onemli hizmetler veren, kamuyu olustu-
ran ve bizaat 11 sayilli Kanun Hiikmiinde Kararnamenin gerekcesinde ozel bir ihtisas gerektirdigine isaret
edilen T. R. T. Genel Miidiiriiniin istisnai memuriyetlerden saylmasinin yesinde olmayacagini ve Kisilestiril-
me halinde ise, Anayasanin ikinci kisminda yer alan temel hak ve Odevlere ait ilkelerin Orselenmis olacag:
ve bu konuda da yine Anayasanin 64 ncii maddesinin son fikrasmnin emredici hiikmii geregince kanun hiik-
miinde kararname konulamayacag kuralinin mevcudiyeti gergegini tespit etmis ve bunun yam sira ve yu-
kanidan beri arz edilen nedenlerle, 11 sayih Kanun Hiikmiinde Kararmnamenin reddine iliskin bu tasanyr be-
nimsemigtir. :

II) Millet Meclisi metninin 1, 2, 3 ve 4 nci maddeleri Komisyonumuzca da aynen kabul edilmistir.

Anayasanin 64 ncii maddesi geregince isleme tabi tutulmak {izere Genel Kurul'un tasviplerine arz edil-
mek i¢in Yiiksek Baskanliga saygi ile sunulur.

Bagkan Bagkanvekili Sezcii
Ankara Konya . Uusak
Y. Kdoker Mubhalefet Serhi eklidir M. F. Atayurt
F. Ozlen
Katip " Aydin Cumhurbaskaninca S. U.
Yozgat I. C. Ege N. Tali:
S. E. Ergin
Toplantida bulunamadi
Diyarbakir Edirne Elazig
A. Erdogan M. N. Ergeneli S. Hazerdagh
Rize Sivas . Tabii Uye
Muhalefet serhi eklidir Muhalefet gerhi eklidir Mubhalifim
T: Dogan K. Kangal S. Karaman
Trabzon Urfa Yozgat
A. S. Aganoglu I. Halil Balkis Muhalifim, gerhim eklidir
Toplantida bulunamadi V. Uyar

Cumhuriyet Senatosu
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MUHALEFET SERHI

1. Kanun tasarisint miizakere eden Millet Meclisi Plan Komisyonu Anayasanin 94 ncii maddesine uy-
gun olarak kurulmanmustir. Anayasaya aykiri olarak kurulan Komisyonun bu tasarrufu batildir.

2. Cumhuriyet Senatosu Biitce ve Plan Komisyonu da Anayasamin 94 ncii maddesine aykir1 olarak ku-
rulmustur. Bu Komisyon da teklif ve tasarlari miizakere edemez.

3. Biitce Plan komisyonlarinin Anayasaya aykiri bicimde kurulduklart iddiast iizerine Cumhuriyet Se-
natosu Anayésa ve Adalet Komisyonundan miitelda alinmamustir.

4. 1589 sayih Kanunun verdigi yetkiye dayanilarak g¢ikartilan 11 sayih Kararname, Anayasamin 64 ncii
maddesinin istisna hiikiimleri disindadir. Bunun sonucu olarak da, Anayasaya aykiri olamaz. Esasen Oyle
olsaydi, 1589 sayili Yetki Kanunu ¢ikartiimazdi.

5. Kararname, Yetki Kanununun amag, kapsam ve ilkelerine de aykiri degildir. Bu kararname ile
TRT Kurumu Genel Miidiirii istisnai memuriyetlerdsn kabul olunmustur. Fstisnai memuriyetleri 657 sayih
Kanunun 59, 60, 61 nci maddeleri kabul etmis bulundugundan esitlik, genellik ilkesine aykinlhk s6z ko-
nusu olamaz.

6. 359 sayili Kanun ozel bir kanun ise de, 6357 sayi!t Kanunun (ek gegici 10 ncu maddesi) TRT persoueli
ile ilgili hiikiimler getirmis bulundugundan bu maddeys bir fikra eklenmesinde de yasal bir sakinca yoktur.

7. 657 sayih Kanunun 59 ncu maddesinde buna benzer hizmetler istisnai memuriyetlerden sayimustir.
Bakanliklar, basin miisavirieri ve halkla iliskilerde gorevli memurlar gibi.

8. 933 sayili Kanunda gésterilen istisnai memuriyetlerden sayilan gorevlerin  TRT Genel Miidiriinden
daha az yetkili oldugu da iddia edilemez.

9. Anayasa, Yetki Kanunu ve konu ile ilgili kanun t}iikﬁm]3erine aykirt bir tasarruf s6z konusu degildir.
O halde kararname neden reddediliyor? Kisisel nedsnlerle demekten bagka cevap bulmaya olanak yoktur.

Genel miidiir gorevden uzaklastirimak isteniyor. Amag¢ gayet agik. Amag¢ bu olunca, yolu bu olmama-
hdir. Bu usul, hukuk dist olur. [lleri siiriilecek hi¢ bir gerekge de gegerli olamaz.

10. Kararnamenin reddi hakkindaki tasariya bir de ikinci madde eklenmistir. Anayasanin 64-ncii mad-
desi gavet agik. T. B. M. M.’ne sunulan kararnameler, ya (ret) edilir. Ya (degistirilerek kabul olunur) ya da
(kabul olunur) bunun disinda bir sekil yoktur. 11 sayili Kararname (ret) edilmistir. (degistirilerek ret) di-
ye bir karar olamaz. Ikinci maddenin eklenmesi bu yonden Anayasaya aykiridir.

11. Ikinci maddenin iptal ettizgi Kararname Komisyon ve Millet Meclisinde miizakere edilmeden karara
baglahmlsur. Bu da Anayasa ve J¢tiiziik hiikiimlerine aykiridir.

12. Reddedilen bir Kararname ile heniiz miizakcre edilmeyen bir Kararname hiikmii iptal edilemez, ve
hiikiimsiiz sayilamaz. Ciinkii o Kararname i¢cinde sadece (ret) karan verilebilir.

13. Her Kararname kabulii icin, yasama meclislerine sunulacagimdan yasama meclislerinin  yetkisizligi
de iddia edilemez. Ama bu yetkinin kullamimasi Ana7vasa ve Ictiiziik hitkiimlerine gore, olabilir.

SONUC :
Yukarida belirtilen nedenlerle Komisyon raporuna muhalifiz.
10 . 2. 1975
Konya Uyesi Sivas Uyesi Yozgat Uyesi Rize Uyesi
Fakih Ozlen Kazm Kangal Veli Uyar Talat Dogan
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MILLET MECLISININ KABUL ETTIGI METIN

23.5.1972 tarikli ve 1589 sayili Kanunun verdigi yet-
1974 tarihkli  ve
11 sayii Kanun Hiikmiinde Kararname ile 31.5.1974

tarihli 12 sayili Kanun Hiikmiinde Kararnamenin (g)

kive doyardarak c¢ikardan 13 . 2 .

bendinin yiiriirliikten kaldwrilmasina dair Kanun tasarist

MADDE 1. — 15 Subat 1974 tarihli 14300 sayili
Resmi Gazetede yayimlanan, 13.2.1974 tarihli ve
11 sayili Kanun Hiikmiinde Kararname reddedilerek
yiiriirlikten kaldirdmustir.

MADDE 2. — 657 sayili Devlet Memurlari Kanu-
nunun ek gegici 10 ncu maddesine, 31.5.1974 tarih-
1i 14901 sayili Resmi Gazetede yayimlanan, 30.5.1974
tarihli 12 sayilh Kanun Hilkmiinde Kararname ile ek-

lenen aymi konudaki (g) bendi reddedilerek yiirtirliik-
ten kaldirilmustir.

MADDE 3. — Bu kanun yaymmu tarihinde yiiriir-
lige girer.

MADDE 4. — Bu kanun hiikiimlerini Bakanlar Ku-
rutu yirttiir,

7 -

BUTCE VE PLAN KOMISYONUNUN KABUL
ETTIGI METIN .

23.5.1972 tarihli ve 1589 sayii Kanunun verdigi yet-
kiye dayanmilarak ¢ikardan, 13.2.1974 tarikhli ve 11
sayili Kanun Hiikmiinde Kararname ile 31.5.1974
tarihli 12 sayili Kanun Hiikmiinde Kararnamenin (g)
bendinin yiiviirliikten kaldirilmasina dair Kanun tasaris

MADDE 1. — Millet Meclisi metninin 1 nci mad-
desi Komisyonumuzca da aynen kabul edilmistir.

MADDE 2. — Millet Meclisi metninin 2 nci mad-
desi Komisyonumuzca da aynen kabul edilmistir.

MADDE 3. — Millet Meclisi metninin 3 ncii mad-
desi Komisyonumuzca da aynen kabul edilmistir.

MADDE 4. — Millet Meclisi metninin 4 ncii mad-

.desi Komisyonumuzca da aynen kabul edilmistir,

e ) S € <, B
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