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Tiirkiye Biiyilk Millet Meclisi Uyelerine verilecek avans hakkinda

kanun teklifinin Millet Meclisince kabul olunan metni ve Cumhuriyet

Senatosu Biitce ve Plan Komisyonu raporu (M. Meclisi : 2/514,
C. Senatosu : 2/313)

(Not : Millet Meclisi 8. Sayis: : 309)

Millet Meclisi
Genel Sekreterlige
Kanunlar Midirligi
Says : 2/514, 3484 - 26390

2o

1.4.1971

CUMHURIYET SENATOSU BASKANLIGINA

Millet Meclisinin 21 , 4 . 1971 tarihli 90 nc1 Birlesiminde 6ncelik ve ivedilikle goriigiilerek
acik oyla kabul edilen, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi iiyelerine verilecek avans hakkindaki ka-
nun teklifi, dosyas1 ile birlikte sunulmugtur.

Saygilarimla,

S. Osman Avcr
Millet Meclisi Bagkan1

Not : Bu teklif 16 . 4 . 1971 tarihinde Baskanlhik¢a 1k Komisyone havale edilmis ve Genel Ku-
rulun 19, 21 . 4 . 1971 tarithli 89 ve 90 ncer birlesimlerinde oncelik ve iwedilikle goriisiilerek kabul
edilmagtir. (Millet Meclist 8. Smnst @ 309)

Bii.u}e ve Plan Komisyonu raporu

Cumhuriyet Senatosu
Biit¢e ve Plin Komisyonu . 22 . 4. 1971
Esas No. 2/313
Karaer No. 113
Yiiksek Bagkanhga

Millet Meeclisinin 19 . 4 . 1971 tarihli 89 ncu Birlegiminde ibneelik ve iviedilikle goriiglilerek,
21 . 4 . 1971 tarihli 90 nier Birlegiminde acik oy ile kabul edilen, Tiirkiye Bliyiik Millet Meclisi
iiyelerine verilecek avans hakkinda kanun tteklifi, Komisyonumuzun 22 . 4 . 1971 tarihli 30 ncu
Birlesiminde, Cumhuriyet Senatosu Iidare Amiri Yusuf Ziya Ayrm da hazir bulundugu halde tet-
kik ve miizakere olundu.

I - Millet Meclisi metni, Tiirkiye Biiyiilk Millet Meelisi iiyelerinin ddendk ve yolluklarini dii-
zenliyecek mevzuat degigikligi yapilncaya kadar, tiyelere 20 yer bin lira avans vermeye Cumhuri-
yvet Senatosu ve Millet Meclisi Bagkanlarinn yetkili kihnmasim ongormekite ; verilecek avanslarin
mahsup seklini ve iiyelerin T. C. Emekli Sandig1 ve Sosyal Sigortalar Kurumu ile olan iligkilerini
mitktiesep haklar cercevesinde diizenlemelavedir.
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Bilindigi gibi, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi tiyelerinin ddenek ve yolluklar ile ilgili olarak
Anayasa Mahkemesinin 28 . 1 . 1971 tarihli ve 1970/49-+1971/11 sayilh iptal karar: monucunda
mevzuatta hisil olan bogluk dolaywsiyle, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi diyelerine ve Hitkiimette go-
vev alan bakanlara, 1 .3 . 1971 tarthinden beri 6denek ve yolluklar: verilememekte ve odemele-
rin yapilabilmesi icin bu konudaki mevzuatin yeniden diizenlenmesi gerekmektedir. Ancak, Ana-
yasa Mahkemesi kararmm gerekeesi bugiline kadar yaymlanmadigindan, Mizumlu degisiklikler
yapmak tizere konunun ele ahnmas: miimkiin olamamakitadir.

Bu durum muvacehesinde, Anayasa Mahkemesi kararimin gerekeesinin agiklanmasi ve mevzua-
tm yeniden tedvin edilmesi icin uzunca bir siireye de ihtiyac bulundugu dikkate aliarak, gegici
bir tedbir olmak iizere, iiyelere, ileride alacaklar: édenek ve yolluklarindan mahsubu yapimak
sartiyle avans verilmesini saglamak amaciyle Cumhuriyet Semaftosu ve Millet Meeclisi fdare Amir-
leri tarafindan hazirlanan ve Millet Meclisinde degistirilerek kabul cdilen kanun teklifi; meveut
olumsuz sartlari kismen gidermek ve Tiirkiye Biyiik Millet Meclisi iyelerinin T. C. Emekli San-
dig1 ve Sosyal Sigortalar Kurumu ile olan iliskilerinde mdiktesep haklarmm korumak yonlerinden
Komisyonumuzea da uygun miitalda edilmis ve benimsenmisgtir.

II - Millet Meelisi metninin 1 nei, 2 mei, 3 neil, 4 neii, 5 nei ve 6 ne1 maddeleri Komisyonumuz-
ca aynen kabul edilmigtir.

IIT - Teklifin ‘Genel Kurulda ©ncelik ve ivedilikle goriigiilmesi hususunda istemde hulunulmas:
kararlagtirilmistar.

Genel Kurulun tasviplerine arz edilmek fizere Yiiksek Baskanliga sayg: ile sunulur .

© Sozeit ve bu raporda

Bagkan Bagkan Bu Raponda Sozaii Kitlip
Ankara Usak Kiitahya Konya
Y. Koker (Muhalifim, muhalefet 1. E. Erding 0. N. Canpolat
Toplantida hulunmadx gerhim eklidir.)
M. F. Atayurt
Ankara Aydm jumhurbaskaninea 8. U, Edirne
I. Yetis i. C. Ege R. Uner M. N. Ergeneli
Toplantida bulunmad: Toplantida bulunmad: Toplantida bulunmaidx
Malatya Manisa Marag Nigde
N. Akyurt 0. Karaosmanoglu Cekimserim K. Bayhan
Toplantida bulunmads gerekee ekiidir
A. Karakiigitk
Tabil Uye Trabzon Urfa
S6z hakkim mahfuzdur A, 8. Aganoglu 1. E. Karakapici
S. Ozgiir Toplantida bulunmads Toplantida bulunmaid:

MUHALEFET SERHI

Bilindigi iizere, T. B. M. M. iiyelerinin 6denek ve yolluklari, 9 . 7. 1961 tarih ve 334 sayih T.
C. Anayasasmin 82 nci maddesi geregince, 27 . 1 . 1962 tarih ve 1 sayilh Kanun ile diizenlenmisg
ve filhakika bu kanunun 1 nei maddesi ile ayhk Gdeneklerin, 7244 sayih Kanunun 1 nei madde-
sindeki cetvelde yazili kadrosu Dbirinei derece olan Devlet memurunun ayhgma ve yolluklarin
ise, bunun yarmsina egidolarak hesaplanacag tesbit edilmigtir.

Fakat, bildhara bu madde, 14 . 7 . 1965 tarith ve 657 sayili Kanunun 236 ncit maddesi ile de-
gistirilerek, odenek (aylhk) ve yolluklarin, en yiiksek gosterge (1 000) ile katsay1 (halen 7) siste-
mine gore hesaplanmasi ciheti derpis edilmigtir.

C. Senatosu (8. Saya : 1552)
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Ancak; sadece mall hitkiimleri 1966, 1967 ve 1968 yillar1 biitce kanunlari ve 26 . 2 . 1969 ta-
rih ve 1127 sayilh Kanun ile ertelenen 657 sayilh Kauunun bizi maddeleri, 31 . 7T . 1970 tarih ve
1327 sayili Kanun ile degistirilmis ise de, 657 sayilh Kanunun bidayetten beri aynen muhafaza
edilen gecici 24 ncii maddesi ile, mali hiikiimler ylrtrliige girinceye kadar, ddenek ve yolluklar
hakkinda eski hiikiimlerin uygulanmasina devam olunacagi teshit edilmigtir.

1327 sayili Kanunun yiirirlige girmesini miitaakip, 27 . 1 . 1962 tarih ve 1 sayih Kanunun
1 nei maddesinde, 14 . 7 . 1965 tarih ve 657 sayih Kanunun 236 ne1 maddesi ile vik: degisiklige
ve 1327 sayili Kanunun 93/C ncil maddesine istinaden, T.B. M. M. {iyelerine, 1. 9. 1970 - 28.2.1971
devresine ait (3 X2=26) aylik édenck ve yolluklar1 6denmigtir. )

Bu durum muvacehesinde, Anayasanim 82/4 nci maddesinde zikredilen aybk ve Odeneklere
{6denek ve yolluklara) yapilabilecek olan zam ve ilaveleri miimkiin kilan mezk{r kanun hiikiim-
lerinin kabiillerinden sonra, her ne kadar 1965 ve 1969 yillarinda olmak iizere iki milletvekilleri
genel secimi yapilmig ve boylece Anayasanm mezk(r 82/4 nei maddesindeki smirlayier gart esasen
ve fiilen gerceklegmis bulunmakta ise de, Anmayasa Mahkemesinin 28 . 1 . 1971 tarih ve 1970/49 -
1971/11 sayili kesin iptal karar, odenek ve yolluk konusunun yeniden ve tekrar cle alinmasini
zaruri kilmigtir.

Stirekli yasama veya ylivlitme girevi yaptiklart halde, kanunen tahakkulk etmis ddenek ve yol-
luklart 1 . 3 1971 tarthinden beri kendilerine verilemiyen T. B. M. M. iyeleri ile digardan atan-
mig bakanlarmn, icinde birakildiklars maltim olumsuz sartlarm hu kere kismen olsun diizeltilinesi
amaciyle, T. B. M. M. Idare Amirlerince ortaklasa hazrlanan ve Millet Meelisinde biz degisiklik-
lere ugryan igbu kanun teklifine, asagidaki sebeplere binaen, muhalif kahinarak reddi istenmis,
bu teklif kabul edilmeyince, bizzarure sozeiiliikten de istinkaf edilmigtir. ’

1. — Anayasanin 152/5 ve 44 sayili Kanunun 51 neci maddeleri geregince Anayasa Mahkemesi
kararlarmin Resmi (Gazetede (hemen) ve (derhal) yaymlanmas: gerekmektedir.

Bu kararlarn gerekeeli olacagi tabiidir. Esasen, wmumiyctle mahkeme Kkararlarmin, gerekee-
siz olmalar diisiiniilemez. .

Anayasa Mahkemesi karvarlarinin Resmi Gazetede yayinlanmanm anlami kisacs sudur: Tat-
bikatta, Anayasa Mahkemesi kararmm hitkiim fikrasimn  istirart  zamamnda  yaymlanmast ile
aylardan sonra ‘yazlacak olan gerekcesinin bildhara yaymmlanmasi gibi ikili islem diistintilemez.
Binnetice, gerekeeli yaymmdan evvel kararin meveudolmadigi gibi bir hukukl netice dogahilir. Di-
ger taraftan ilgililere, gerekeeli kahra,rlarm teblig edilmesi iktiza eder. Ancak, karar bu tebligden
sonra hiikiim ifade eder. Teblig ve tebelliige makrun olmiyan kararlar da umumiyetle hitkiim ifa-
de etmezler.

Anayasa Mahkemesi kararlari aleyhine bir miiracaat yolu bulunmadigindan, farzimuhal bu ka-
rarlarin gerekgesiz olarak verilmesinin de miimkiin olabilecegi gibi bir noktai nazar serd edilse
bile, boyle bir miitaldanin kabuliine, hukukan imkin yoktur. Zira, Anayasa Mahkemesinin iptal
etmis oldugu her tiirlii kanunlarmm, hiikiimlerin ve tasarruflarin, uygun yolda yeniden tesisi igin,
hi¢ sliphesiz iptal gerekcelerinin etrafi ile bilinmelerine, esyanimn tabiat: icabi, zaruret vardir.

Konuya iligkin iptal divasinin nihai miizakere ve karara baglama safhasi, 4 . 3 . 1971 tarihi
olarak kararlagtirilmig iken, bunun sonradan, takdirine imkan olmiyan seheplerle, Mart, Nisan ve
Mayis 1971 e ait 3 ayhk ddenek ve yolluklarm tahakkuk edip 6denecegi 1 . 3 . 1971 giinlinden on-
ceki 28 . 1. 1971 tarihine geri alinmas1 suretiyle, 1327 sayili Kanunun 93/C ncii maddesinin aym
giinde 1970/49 - 1971/11 sayili kesin karar ile iptal edildigini bildiren Anayasa Mahkemesi Basg
kanhigimin 29 . 1 . 1971 tarih ve 137 sayili tezkeresi Cumhuriyet Senatosu Genel Kurulunun
31 . 1. 1971 tarihli 33 ncii ve Millet Meclisi Genel Kurulunun 1. 2 . 1971 tarihli 48 nci birlesim-
lerinde bilgiye sunulmustur.

Anayasamn 152/3 nei maddesi gereginee, siiphesiz geriye islemiyecek olan isbu iptal karari-
nin, ancak, 1 . 3 . 1971 tarihinden itibaren gecerli sayilmas1 gerekmesine ve Resmi (Gazetede he-
men ve derhal yaymlanmas: mesrut gerekeceli kararm hali yaymlanamamig bulunmasina ragmen,
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kararin, verildigi giiniin akebinde, Tiirkiye Biiylik Millet Meeclisi Genel Kurullarina ayr aym
tebligi suretiyle, karara, lazimiilicra, miitekdmil ve hukuki bir mahiyet kazandirilmyg olmasi mu-
vacehesinde; Anayasa ve diger kanuni mevzuat geregince heniiz biitiin unsurlar ile tekemmiil
edememis olan isbu iptal kararmmin, mana, muhteva, miindericat ve mesnetleri bilinmeden, siip-
hesiz Anayasaya uygun, tutarli, miistekar, gercekei ve hukuki diizenleme tedbirlerinin alimmasma
imkan saglanamiyacag: tabiidir.

Ancak; gerekceli kararin Reesmi Gazetede yayinlanmasini miiteakip, meseleye daha iyi, vokuf-
lu ve objektif bir gekilde niifuz edilerek muvafik ve pratik hal caresinin aragtirihp bulunmas: ge-
rekir. Bu itibarla, gerekeeli kararin hemen ve derhal yaymlanmasi temin ounlmali ve ona gore
jecabma tevessiil ve tegebbiis edilmelidir.

Burada teemmiile sayan bir diger hukuki nokta da sudur : Anayasa Mahkemesi kararlarimn
muhkem kaziye olabilmesi, Reesmi (azetede yayinlanmas: ile tekemmiil etmektedir. Bu ldzime
ifa edilmedigi miiddetce, Anayasa Mahkemesinin her hangi bir mesele hakkinda verdigi ve gerek-
cesi ortada bulunmiyan ve sadece hiikiim fikrasi seklinde ilgililere birer tezkere ile teblig edilen
kararlam, miitekamil karar vasfinda degildir. Yukarda aciklanan tebligat dg ashnda, Anayasa
Mahlkemesi tarafindan gerekeesiz bir surette ve Resmi Gazetede yaymlanmadan yapilmig bir mu-
amele olmak itibariyle hukuki miinakasa ve ihtilafi divet eder mahiyettedir.

Bu seheple, ‘Anayasa Mahkemesinin bu tiir tezkerclerinin Tiirkiye Biliylik Millet Meeclisi Genel
Kurullarmin bilgilerine sunulmadan onee, Baskanhk divanlarinea miinferiden ve miistereken
incelenerek '‘Anayasg ve 44 sayih Kanun hiikiimlerine uygunlugunun tesbit edildikten sonra muk-
tezasinin yapilmast ve tekemmiilii sart ve lazim olanlarmim muhkem kaziye tegkil edecek gekle
ifragr icin iadesi daha dogru ve fygun olurdu. Siiphesiz, bu kanun teklifi vesilesiyle umumi hat-
lar1 incelenen hédisede, bu yolda hareket edilemedigi icin, ddenek ve yolluklarin yeniden diizen-
lenmesinde, pek mudil ve muglak meseleler ile karsilasilmistir. Bunlarin, bu kanun ‘teklifi ile
halline imkéin olmadigr acikea goriillmektedir. o

2. —.Kanun teklifi ; umumi espri, mdna ve maksat itibariyle asla tatminkar olmadig1 gibi,
getirdigi Aeil ve gecici yeni diizenleme tedbirleri bakimmdan da, pek sathi, cok noksan, palyatif
ve vuzuhsuzdur. )

Diger taraftan kanun teklifi once, esas prensibolarak, avans tediyesinin kanuni dayanaktan
yoksun bulundugunu zmmnen ve acikca ortaya koymakta ve binnetice, Tirkiye Biiylik Millet
Meeclisi iiyelerinin 6denek ve yolluklarma iliskin mevzuat hitkiimlerinin kismen miilga ve kismen
de Anayasa Mahkemesinin mezklir karari dolayisiyle iptal edilmis oldugu noktai nazarini kabul
ve mileyyet bulunmaktadir. Esas espri ve muhtevasinda hoyle bir diiglinee ve gorliy' . yatan bu
kanun teklifinin, odenek ve yolluklarn tediyesini mutazammin asil kanuni mesnetlerin bertaraf
edildigini peginen farz ve kabul ederek, yine de avans tediyesini miimkiin kilmasi, tezattir.

Esas1 halletmiyen bu palyatif kanun teklifi muhtemelen, Mayis 1971 aymin ilk  haftasinda
kanunlagarak belki 1 . 3. 1971 - 31 . 5. 1971 e ait 1971 Mali y3hmin ilk 3 aylk kismimin sikin-
tisimr bertaraf etmeye yardimer olabilirse, de, kisa bir miiddet sonva hulil edecek olan miiteakip
3 ayliga muhassas Gdenek ve yolluklarm tahakkuk ve tediye olunacagi 1. 6 . 1971 giiniinde ge-
ne ayni kisir doéngii ile kargilagilacagi ve bunun boylece siiriip .gidebilecegi ihtimali iizerinde bil-
hassa durulmalidir.

3. Kanun teklifi, T. B. M. M. nin her iki kanadwen da, ileride konuya iliskin  olarak yapila-
lacak her tiirli (mevzuat degisikligi) ile vemi ‘kamur tedvinine) angaje cdip taahhiit  altina
sokmakta ve yasama meelislerinin serbest iradelerini peginen ve kismen baglamaktadr,

Teknik bakmidan, bizr sekil, sat ve esaslarr nceden belli edilimis cerceve icinde kalmak kay-
divle, Anayasada yeni kanunlar ‘tedvinine ve kauunlarda da tiizitk ve yonetinelikler ertkarilmasina
isarvet ve atuflar yapilabilecegi tabildir. Anecalk; Anavasanm. {gtinligii prensibi  muvacehesinde,
Fu kanun teklifinde ima ve isaret edilmek istenildigi gibi, her hangi bir kanunda, nihai gayesi
Anayasa degisikligi dahi tazammun edebilecek mahiyette bir (mevzuat degisikligi) reya veni
{kanun tedvini) sartimin meveudiyeti vie ongorilinssi, hukukan tecviz edilemez.
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4. Kanun teklifi ile bu kere mevzuatimizda biz tamnmamig, yeni, miistesna ve mev’l sahsina
munhasir bir (avans miiessesesi) dhdas edilmektedir,

Bilindigi gibi mali, iktisadi ve ticari islerle bamkacilhikta miiracaat edilen vasitalardan olan

avans (Avance); umumi olarak ileride hesaba seyilmak {izere onceden verilen para veya bir fgin
iflast dgin, pegin tediyat manasina igelir,

Siiphesiz bu yeni tiir avansm; Devletin mali ¢evrelerinde bilinen ve kanuni mevzuatin tesbit
ve tayin ettigi pek dar smirlarla cergeveli (mutemet, harcirah, kredd, dis kredi veya mukavele)
avanslarma ve bunlarm tediye ve ‘mahsup gekil ve usullerine uymadigi acikea gorilmekitedir.

Diger taraftan bu kanun teklifinde, muhasebz usul ve teknigi bakimindan 'da llizumlu oldugu
halde, odenecck avansin me miktarimm odenek ve ne miktarmn yolluk fein  tahsis  edildigi de
meskut geeilmistir,

Keza kanun teklifinde, bir defaya muahsus olmak tizere 6denceek avanstan; T. B. M. M. iiye-
leri ile digardan ataman Bakanlarm, 1 . 3 . 1971 tarihinde esasen tahakkuk etmis ve tediyesi mes-
rut iken c¢ok geciktirilmis olan Mart, Nisan ve Mayis 1971 e ait 3 ayhk ddenek ve ryolluklar:
ile emekliliklerini devam ettirenlerin, bu siireye miiteallik kendi hisselerine tsabet eiden (emek-
lilik kesenck) ve (sigorta primleni) min mahsubolunacagi, acikea tesbit ve ifade edilmemigtir.

Yine; Olim, istifa veya miiddetin bitiminden ¢nee her hangi bir sebeple T. B. M. M. tiyeliginin
soma emmiesi veya erdirilmesi gibi hallerde, 6denceck avansin mahsup ve tasfiyesi hakkinda mez-
kitr kanun teklifinde, dizamlu hitkiim meveut degildir.

Bir diger nokta da, bu kanun ‘teklifinde; T. B. L. M. iiyelerinden alacakli durumda bulu-
nan iiglineli gahislarn haklarma filigkin hiikiimlere de yer verilmemigtir.

Taraflarca dikkat ve intizam file takibedilmesi gereken wve dhmali mesuliyeti tazammun eden
avems hesaplarinim, bu kanun teklifi fle ihdas clunan yeni avans miiessesesi ile oldukea kari-
sabilecegi ve biz1 yanlighklar yapilabilecegi ihtimali iizerinde daima diisiintilmelidir.

Biitiin bu ve benzeri gesitli mahzurlarm, leride yapilacak olan muhasebe is, iglem ve tatbika-
tinda tiivli zorluk, tedahill, hatta yanhghk wve ihtilaflara yol acabilecegi tabiidir.

5. Sadecc palyatif bdzi tedbirleri kapsiyan dishu kanun teklifi, emekliliklerini devam ettiren
T. B. M. M. iiyeleri ile digardan atanan Bakanlarm emeklilik miiktesep haklarmin korunmas: ve
sfirdiiriilmesi dcin, emeklilik kesenegi sigorta primi ve benzeri hak ve mitkellefiyetlerini ‘devamli,
agk, yeterli ve kesin hal caresine baglayier hitkiimlerden de nzak durmaktadir.

Mezklir kanun teklifi hakkindaki Komisyon raporuna eklenen ighu muhalefet gerhim, Yiice
Cumhuriyet Senatosunun Genel Kurulunun tetkik ve takdirlerine saygiyle arz ve takdim olu-
nur. 22 .4, 1971

Cumhuriyet Sematosu
Biitce ve Plan Komisyonu tiyesi
M. Falik -Atayurt
Usalk

CEKIMSERLIK GEREK(CEST

Anayasa Mahkemesinin gerekeeli karari heniiz aciklanmadigi cihetle, bu kanuna liizum olup ol-
madigr hususunda vuzuha varamadigimdan verilen karara cekimser kaldim.

Adnan Karakiigiik
Marasg
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MiLLET MECLISININ KABUL
ETTIGI METIN

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi iiyelerine verile-
cek avanrs hakkinda kanun teklifi

MADDE 1 — Tiirkiye Biiyik Millet Meeli-
si iiyelerinin 6denek ve yolluklarmni diizenliye-
cek mevzuat degigikligi yapilincaya kadar,
Cumhuriyet Senatosu ve Millet Meclisi Bagkan-
lart; tyelere bir defaya mahsus olmak iizere
20 ser bin lira avans vernieye yetkilidirler,

Bu avansin 6denege miitaallik olan kisminin
vergisi, esas kanuna gire odenek teshit edilip,
ddeme yapilirken kesilecektir.

MADDE 2. — 1 nei maddeye gore verileecek
avanslarn mahsup sekli, Tirkiye Biliyiik Millet
Meelisi tiyelerinin ddenek ve yolluklarim teshit
edecek kanunda gosterilir.

MADDE 3. — T. C. Emekli Sandig istirak-
¢isi bulunanlara verilecek avanstan, emeklilik
bakmmindan miiktesep hak derece ve kademele-
rinin 657 sayili Devlet Memurlart Kanununa ek
1327 sayili Kanundaki tutarlar {izerinden her
ay icin emeklilik kesenegi kesilerek kargilikla-
r1ile birlikte Sandiga 6denir.

Sosyal Sigortalar Kurumuna tabi olanlarm
da primleri mevzuata uygun olarak hesabedile-
rek her ay kesilip s6z konusu Kuruma odenir.

MADDE 4. — Bu avans Cumhuriyet Sena-
tosu ve Millet Meclisi 1971 mall yilina ait biit-
celerinin 6denek ve yolluk tertiplerinden dde-
nir.

MADDE 5. — Bu kanun hiikiimlerini Cum-
huriyet Senatosu ve Millet Meclisi Baskanlar:
yuriitir.

MADDE 6. — Bu kanun yayimi tarihinden
itibaren yiiriiriiige girer.

BUTCE VE PLAN KOMISYONUNUN
KABUL ETTiGI METIN

- Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi iiyelerine werile-

cek avans hakkinda kanun teklifi

MADDE 1. — Millet Meclisi metninin 1 nei
maddesi aynen kabul edilmistir.

MADDE 2. — Millet Meclisi metninin 2 nei
maddesi aynen kabul edilmistir.

MADDE 3. — Millet Meclisi metninin 3 neit
maddesi aynen kabul edilmistir.

MADDE 4. — Millet Meclisi metninin 4 neii
maddesi aynen kabul edilmistir.

MADDE 5. — Millet Meclisi metninin 5 nei
maddesi aynen kabul edilmigtir.

MADDE 6. — Millet Meclisi metninin 6 ne1
maddesi aynen kabul edilmistir.

B . - P ol md - Y
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