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Icindekiler
Sayfa ! Sayfa
1. — Gecen tutanak ozeti 192:193 ~ hir Genel Gorisme ac¢ilmasi hakkmdaki
2. — Gelen kagitlar 193 onergesiyle ilgili demeci 203 :204
3. — Yoklama 194
4, — Soylevier ve demegler 194:203 5. — Bagkanlik Divanimin Genel Ku-
1. — Istanbul Uyesi Iithem Menemenei- rula sumglarln len Mualla Akarea, Fehmi 2
oglunun; Carp demokrasilevine vik: kar- o {re exfen Auatia .““c;d" onmt
1 hareketler ve Tirkiye’de hukal devleti- Alpasl_an, I:Chml Baysoy, Halil Agar, Mch-
nin gerekleriyle kurulmast konusunda de- met MH‘%, Ademyoglu'. Nevzat Scng‘cll', ey
meei : 194 :198 ket Akytrek, Vehbi Aksoy ve Vasfi (ter-
2 Tabil Uve Mucip Ataklinm; 28 o ger’e izin verilmesi hakkindaki Bagkanlik
&, i g i 1D an L
- : : I . ezkerest (3/18¢ :
Nisan olaylarimn yil doniimit  wiinaseche- teakeresi (3/189) 202‘203
tiyle yaptigr konugma dzerinde demeei 198:201 6. — Goriisiilen igler 205

S Istanbul Uvesi Rifat Oztiivkeine'
nin; Baghakan Ismet Tnéni’nin C. H. Pur-
tisi Grupundaki beyanatiun yankilar hak-
kmida demeei : 201

4, —. Manisa Uyesi Ferit AI;')i:;kmnlMl
in; giindemt dist konugmalarin fazlaligs 3
ziinden diger iglerin agir yiridigi ve bv ,
aun tahdidi hakkmdaki demeei 201:202

5. — Blazmg Uyesi Celal Ertug’uniic
mesclelerimizdeki buhranlarimizi ve
Parlamentonun  hidkimiyetini  zedeleyiei
davraniglart dunlemek fizere bu konularda

" tan’in, Inhisar beyiyelerinin
3y

. — 6183 sayith Amme alacaklarmm
tahsil usulit hakkindaki Kanunun 10 neun
madesinin 5 nei bendi ile 60 ner maddesi-
nin degistirilmesine dair kanun tasarisimin
Millet "Meclisinee kabul olunan "metni ve
(‘fumhuriyet Senatosu Geciei Komisyonu
raporu (M. Mecelisi 1/230; C. Senatosu
1/208) (S. Saywsi: 117) 205 :216,233 :235

9. — Mardin Milletvekili Mchmet Ali
Arikan ile fstanbul Milletvekili Riza Ber-
ligte birinin
harb mélfllerine ve sehit, dul ve yetimle-
vine tahsis ve tevziine dair olan 1485 sa-



; Sayfa
yili Kanunun 5755 sayii Kanunla degisti-
rilen 4 neii maddesinin tadili hakkinda-
ki kanun teklifinin Millet Meclisince red-
dolunan metni ve Cumhuriyet Senatosu
Milli Savunma Komisyonu raporu (M.
Meelisi 2/79;  C. Senatosu 2/46) (S. Say1-
s1: 118) 216:217

3. — Adana Milletvekili Kemal Sam-
ibrahimoglu’nun, Dilek¢e Komisyonunun
24 . 2. 1960 tarihli Haftahk Karar Cet-
velindeki 2266 sayili Kararin Umumi He-
yette goriisiilmesine dair 6nergesi ve Di-
lekee Karina Komisyonu raporu (M. Mee-
lisi 4/70; C. Senatosu 4/9) (S. Sayis: :
92 ye ek) 217:219
4. — Temsileiler Meclisi eski Uyesi Si-
nasi Ozdenoglu ve bir arkadsainin, Kurucu
Meelis Dilekee Komisyonunun 3 . 9 . 1961
tarihli Haftalik Karar Cetvelindeki 67 sa-
yili Kararin Umumi Heyctte goriigiilmesi-
ne dair dnergesi ve Dilek¢e Karma Komis-
yonu raporu (M. Meclisi 4/4; C. Senato-
su (4/6) (S. Sayisi: 93 e ek) 219

S8ayfa
9. — Adana Milletvekeili Kemal Sariib-
rahimoglu’nun, Dileke¢e Komisyonunun
24 . 2 . 1960 tarihli Haftahk Karar Cetve-
lindeki 2228 sayili Kararm Umumi He-
yette goriisiilmesine dair dnergesi ve Di-
lekce Karma Komisyonu raporu (M. Mee-
lisi 4/60; C. Senatosu 4/7) (S. Sayisi:

94 e ek) 220

6. — Cumhuriyet Senatosu letiiziik
teklifi ve Cumhuriyet Senatosu letiiziik
Komisyonu raporu (2/15) (S. Sayist 65 ¢
ek) 220

7. — Sorular ve cevaplar 220

o
1
S

B)  Yazilr soruler ve cevaplar

L — Cumhuriyet, Senatosu Marag Uye-
si Nedim KEvliya’nim; Mer’i kanunlarimiz-
da Anayasaya muhalif ve antidemokratik
hiiktimlerin bulunup bulunmadigina dair
yazili soru onergesi ve Adalet Bakant Ab-
diilhak Kemal Yorik’in yazlh

(7/93)

cevabi
220:232

1. — GECEN TUTANAK O0ZETI

Diyarbakir Uyesi Thsan Hamit Tigrel; Tabii
Uye Mucip Ataklnim 28 Nisan olaylarimn yil
‘déniimii miinasebetiyle yaptig1 konugmasini tav-
zih sadedinde 30 .4 . 1963 giinii 62 nei Birle-
siminde vak: beyanatini tahlil ederck bu konu-
daki diistincelerini acikladi.

Tabii Uye Ahmet Yildiz Bagkanhgwin Ictii-
ziik hitkiimlerine riayetsizlik ettigini belirtti ve
Baskan bu iddiaya cevap verdi.

Digisleri Bakam Feridun Cemal Erkin; Ni-
san ayl icinde memleketimiz icinde viks cesitli
siyasi temaslar ve memleket disinda katildigimiz
toplantilar hakkinda aciklamalarda bulundu.

Tekirdag Uyesi Selami Uren; T. B. M. Mee-
lisine yoneltilen ithamlar iizerinde konugtu.

Tabii Uye Kamil Karavelioglu; Tirk Pet-
rolleri Anonim Ortakliimin davetlisi olarak

petrol sahasima vak: ziyaretlerine dair intibala-
vint anlattl.

Izmir Uyesi Izzet Birand; siyasi patilerin
tutumu hakkinda beyanatta bulundu.

Vazife ile yurt digina gideeek olan Digigleri
Bakan: Feridun Cemal Erkin’in diiniigiine ka-
dar kendisine, Devlet Bakam ve Bagbakan Yar-
dimeist  Turhan IeyzioZlu’nun ve, ’

Vazife ile yurt digina gidecek olan Ticaret
Bakan:t Muhlis Ete’nin doniisiine kadar kendi-
sine Devlet Bakan: ve Bagbakan Yardimems:

Hasan Dincer’in  vekillik  edeceklerine dair
Cumhurbagkanlign  tezkereleri okundu, ‘bilgi
edinildi.

Bursa Uyesi lhsan Sabri Caglayangil’in ya-
sama dokunulmazhgmin  kaldirilmasina dair
dosyanin, 218 sayih Af Kanunu hiikiimleri da-
iresinde yeniden incelemek {izere geriverii-
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mesi hakkimda Bileetk Agne Ceza  Mahkemesin-
ce karar verildigini ve
hildiren Bagbakanbk

Adalet

gereginin - yapimasim

terzkeresi  okundu, dosyva-

nin Bakanhgima iade  olunacagr hildi-
rildi.
Saghk ve Sosval Yardim Bakam Yusal Aziz-

oglu'nun; Saghk  hizmetlerinin - sosyellestivil-

mesi haklkindaki 227 savihh Kanunun 29 neun
maddesinin  degistivilmesine dair olan  kanun
tasarisinin - siivatle  @d rusul-m esind  temin  iein,

komisyonlardan {cer
Komisvon teskili
okundu ve kabul olundu.

tasaimnin havale cdildig

lyenin dstivakiyvle bir !\arma

halkkindaki  Onereesi
(Gaglayangil’in,

yvapilacagwma ve,

Bursa Uvesi lhsan Sabni

mahalll secimierin ne zaman

nayi Bakany Wethi  Celilshag ve (alisma Bakam

Billent  Keevit tarabidan cevaplandr.
Bagkanin;

toplantisi buiundugundan

Bakantar Kurulunun miihun bir

diger sorularm gele-
hirakilmas:  hakkindaki  teklifi

coi hirlegime

labal  olundu.
alacaklarimn tahsil asu-
maddesinin 5

degistirilmesi-

6183 savidi Amane
1 hakkimdak: Kammun 10 neu
60 ner maddesinin
pe dair kanun tasavasmin 1 nei maddesi kabul
Tgili Bakan veya temsileisi hazir bu-
himmadi@imdan  mitdakip  maddelerin goriistl-
gele-

nei hendi ile
edildi.
mesindn, hir defaya mabsus olmak fHizere,
cok birlesime puakidigim  bildirdi.

16 Mayis 1963 Persembe glinit saat 15,00 te

Kayseri Uyesi iisnii Dilekeigil’in, Tiirkive- toplamlmak {izere Birlesime son verildi.
deki  Tikir cokismelevine ve cegitli saldirganhk- Bagkan Katip
lara dair Basbakandan sozli sorularm, Bagba- Baskanvekili Adana
kan veya cevaba vetkili Bakan hazo bulunma- S Atalay Sakip Onal
digindan gelecek birlesime brrakildi. ’ Katip

Manisa Uyesi Ferit Alpiskender’in, halen Yozgat
devam eden vaz saatine dair sizlil  sorusn Sa- Nadik  Artukmac

SORULAR
Sozlii  soru soru onergesi, Devlet Bakanhgma gonderilmiy-
|. — Cumhuriyet Senatosu Zonguldak Uye: i tir. (6/185)

si Tevfik Tnei’nin bahik fstihsaline dair soziil

2. — GELEN

Tezkereler

Senatosu leel Uyesi Ca-
dokunulmazligr hak-
(3/188) (Ana-

1. = Cumhuriyet
vit Okyayuz'un, yasama
kinda Basbakanlhik tezkeresi
vasa ve Adalet Komisyonuna)

KAGITLAR
2. — Cumhuriyet Senatosu Balikesir Uye-

dokunulmazlig:
(3/191)

Oztag'm, vasama
hakkinda  Bashakanhk

(Anavasa ve Adalet Komisyonuna)

st Kadw
tezkeresi

0 el > @ < e -+
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BIRINCI OTURUM

Acilma saati

: 15,00

BASKAN — Bagkanvekili Thsan Hamit Tigrel
KATIPLER : Ahmet Naci Ar: (Karklareli), Sakip Onal (Adana)

B

BASKAN — i3

rlesimi agiyorum,

3. — YOKLAMA

BASKAN — Yoklama yapilacaktir,
(Yoklama yapildi)

BASKAN - (ogunluguimuz vardw,  eoris-

melere haghyoruz,

4, — SOYLEVLER VE DEMECLER

1. — Istanbul Uyesi Ethem Menemeseiogl,-
nun; Garp demolrasilering febler
ve Tiirkiyc'de hukwl devletynin yerckicrinle T
rulmast konusundaizi domect,

vl karse hors]

BASKAN — Giindein dist sz
“daglar vardie. Saymn Ethem Mencniencio@lo, N
vin Atakh
dir,

lk sizit Saym Menemencioghs istemislerdir,

stiyen arka-

ve Sayur Oztiickeine w6z istenislor.

kendilerine 56z veriyoruu.

MENCTOTLU (dstanbul
muliterem
Tumda olgunlaymy
nt az ¢ok ustahikla
Gz amact olan yeni nizamt Kuemalkta

COBTHEM MBENT

Savin Bagkan, senatorler:  hiv tup-
olan deveimin yvikier Kias

bhagarmmg olantarin deveimin
beeerisizlil-

lere ugradiklarma sahit oluyoruz, Kski zananlare

dan bu yana gehnig """’)lli§ olaylar Kaversanda

insan beceriksizhigi sand

Hamaya yonelivor.

A toplumsal biv douradin
Zaten

zamanlardan Bori

sonuew imig gibi kary
hu olayt atalarviny,
eyikmalk kolaydir, yapmak
dirimig bulunuyorlar,

)("l\ eski

aiie» sozit ile condan-

Pek gerilere gitimeden zamammnzda pievda-
na gelmis olan olaylart ele alalmy. Lenin v yol-
daslar ile Bolgevizm, Mussolini ile Fagizin, Hit-
ler ile Nazizm devrimlerinin her biri, iceride,
tabiat digi tasavvurlar yolu ile, smirsiz hoyun eg-
me istiyen bir baski rejimi kurmalk amaems gii-
diiyor. Bunlarin dig &leme kargt cizdikderi dav-
ranig yolu da, her birinin kendi yapisina uygun
kalip degisikligine ver vermek gavtivle, amansiz

i rekabetl sistemine ve kemiriel bir son i geei-
Hae vardivnor, Uyvearhk diizeni ikelerini ke
sin olarak reddettigi bu davranglar ki biitan
msanlirt Bolgovizm denilen acaip hiv tnaes ves
I'.'mwl;\'uhzm potast jeinde coiomek

Plriveisi 20 nel yiiz yrb o des

fu itle Rus
amaci giidityor.
mokrasi lkist deveinde yvagadigumzr gurne-
sezlilten gelivor, eski Roma'mn Kite Tmpmater-
Ingu lejyvonlarmn dimek tutarvak etz Kave gom-
Laklileri He eibana nieydan okuyabilecegini sant-

vor, Petinetisit de, hittiin 6teki uluslave fistig
savdigr «Cormens ki rahunu temsit ettigi
iddiasivlie meydana eitkan bir gel vasitasiyle
Giolt toplumtar «Albman hayat alant feind - hitke
it altina almalks amacim gidiyor.

Bu bettibagh e rejimin her bivt fnesalaedan
favdalonarak yviktign hina yevine, medeni ber in-
canme stwvranda et biv etki uyatdivan
et haktan G
vitkseltebileeedl hivhyasma kapihyor.

Duntar avasinda, aym zamanda, olayla: o, hiv

stitndiirs ilkesine dayanan bit

oy Biv Tiek devreimi meyvdana getirdifing oG-
Du devrimin nedentovi gibi amaes da, dle-
Kitlerin tepsine, hak, hitvriyet,  hawviy yoilarimda
wnrhe Biv ik olarak pachyor, Geveekten Tiirk
toplumu, kendi cevresinde oldugu gibi, nygar-
Il ditnyas icinde de, hayrlt biv bar, vefah, ge-
lisme unsuru olnak amacr ile kfhnemis nizan
yikiyor. \

Milli Miicadelenin daha basinda Tiirk mitle-
ti glittiigii amact «Misak Millly ile tiyiy etmis
i Pu Misalk ile. Tiirk milleti kendi wellf s3-

VOruZ.,
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C. Senatosu B : 64 16.5.1963 O :1

mirlar icinde kelimenin toplumsal anlami ile, dz-
glir yasamak azminde oldugunu dleme kesin ola-
rak bildirmek istemigti. Gercekten, bu :-mrlar
icinde yabancaya ait hichir toprak olmadigt gihi
yabana atilacak en ufak bir parea da yoktur.

Tlrk milletinin uygarhk nizamoun kuralabii-
mesinin gart: olan bu duruma nasil erigtigini an-
hyabilmek iein, kisaca da olsa, Osmanli Davieti-
nin gerileme devrinin son safhalarina ¢éz aoma-
y1 taydah buluyorusz.

Batr halklam bilgiye dayanan, teknigin zorlu
yardimi ile toplumsal diizenlerini, is fanlivetle-
rini, savunma vasitalarmi usanmak
caba ile diizenc koyarlarken, Osmauh Devieti
idareeileri bu yaman vagular karsisinda ken:lileri-
ni eski devirlerin parlak zaferleri gurnruna ka
tirnus boealayp duruyoerlardi. Aklsiz nadisah-
farin soysuz dalkavuklar elinde bastan haga bo-
zuk igliyen hiv idare ditzeninin asikevlik tegkila-
t1 da, savunma giieti olarak yalmz, ilk devirlevin
Tirk kuvvetlerini eanlandiran  hayallerde yer
bulabiliyordu. Dilgmana kargt  yiiz hinleree ni-
nizaml asker gonderebilecegini uman hitlkiimet
adamlarz, 15 - 20 hin hagsi bozukla ve bir o ladar
cakaralmazla genig sirlart korumak  orunda
kahyorlard:. ‘

Nihayet 17
keti Osmanli Devleti idaveeilevinin
acmist, Bati milletlerinin ilevlemeleri sebepleri.
bu yiizden goriiniigleri bakmmdan olsa da so-
zilmigti. Bunlar aresinda yagiyabilmelo inin Os-
manh Devletinin de aym yollardan  wifmesi, o
zamandan kalina bir terime gore, Garphinsmasi.
idaresini ve ordusunn ona gore diizentemesi ge-
rektigi fikri benimsenmistir.

Osmani topluinklavr
ve giniilden

bitiaer bir

an-

74 te Kavnarea Andlasmeas reld-

aizlering

Bu agm devrim yikil
ieinde yvalmz Tiirk hallon ve ean
Tirk’iim diyen mutlalarm omuzlamsa viklent
vordu. Oteki eemaatler levhivi Tiivk'ln cmars
diismann olan vabana deviletlevden hiviniv s6z-
do koruyueculuguna sigmarak bu Devietiv icigle-
rine kamsmasina vol acacak durumlar vavatn
vordu. " .

Iste bu giicliikler ieinde, 60 il neticesiz kal-
mig olan bir eaba sovunda bizt firsatlarday fay-
dalanilarak genel olarak «Tanzimaty dedifzimiz
kalkmma yoluna girilmistir.

Imparatorlugun Tirk ve Tirk ile kay
jdare edenleri «Giithane Hatt1 Hilmayunuy ile, bir

yandan, her Osmanhys din e RS

nagms

weshop m

gizetmeksizin esit muamele yapilacasy, Hte yai-
dan her cemate  kiliselerr yvolu ile 6zel haklar
tammacagi ildn edilinee, Osmanh cemaatleri ara-
snida, kaynagma degilse bile, bir bagdasiaa mey-
dana geleeegini umuyorlardl. Boylelikle e, hu
ivi niyetli adamlar Avripa devletlevinin Impa-

atorlugun iciglerine karigmasimn ontine gecile-
biieeegini umuyorlard:. Hnlbukl, Osmanlt Dev-
letini, geri kalan unsurlai ile dagilmaktan kui-
taracak bir tilsim gibi kargilanan «Tanzimats
1, kisa bir siire, uyusturuen bir tesirden baska
fayda vermedigini 1839 dan bu yana geenis olan
olaylar gostermigtiv.

Bu duirum kargisinda Tanzimatin tam mine
sivle bir devrim meydana gctirdigi elbet « v]env-
mez. Ama, ne de olsa, bu hareket, kavalanan
bittiin glieliiklere ve hocalamalara, ragn:en hizi
Jirinei Megirutivete vardiabilmistir.

Abdiithiimid Devrinin uzun siivmiis olan istip-
dadinn siddeti derecesinde kuvvetli bir tepki ola-
vak, Tirk balkinin kalbinde din askr kadar kuv-
vetii bir dzglirlitk duygusunun  Lelirdig: inkir
edilemez, Bu hal Tkinei Megrutiyeti hoyle bir veed
icinde karsihyor. [yi niyetle Orta - Sarkta bir re-
fal ve sulh nizaw kurmak amaein giiden hu dav-
ams, iceriden baltalamalar, disaridan da emper-
valizme dayanan cenklervle basarisizhiga vgiuyor,

Devrimeilervimizin, uygarh@m gereltivdisi hiir
rivet, refah, barg nizami tilkiisiine baghili® de-
veeesind anliyabilmek icin burada «kapitiidsyon.
lars meselesini hatirlatmamazhk edemiyeergiz.

Uyvearhk nizamma vol acmal iddiasinds hulu
nan «Divelimuazzama»  denilen biiyiik devletle-
rin sayil sivaset adamlar toplumsal vasayism as-

amizda varmig oldugw gelisme basamaginda, me-
Jdeniveti merkantilizm devivinin bezirgin usnlle-
riyle idare edebileeekleri hitlyasina kapidmeslards
Bu zihmiyet tabil bir akisla, insanh@ 1914 aenru-
muna yuvarlamistr, Uygarlik toplumunun or gee
Lédyle bir bogusma dwrumuna diisecegini zilni-
vetlerine uygun olarak hayli zaman evvellen kes-
tirmig olan bu «kuvvetler muvazencsi» dipfomat-
fart ikive boliinerck, alabildiklerine silallonmg-
Javdr. Tirk milleti, her iki iarafm da en ufak
bir kuvveti kendilerine cekmekte favda o veecek-
lerini tabii bulmustur. Iste, o zamamn Tivk ida-
reeileri bu durumu firsat bilerek Rus, 1rar<r, In-
giliz grupuna kapitiildsyonlarin baldirilmesima 11-
zalart kargihiginda kendileri faydasma dostes biv
tarafsizhik teklifinde  hulnnmuslards, Protoklif

- 195 —



3

€. Senatosu B . §
Shtevalan Rarsi boyvinas Gzerine veddeds o
Tk tdareeileri bu reddin, vavdun ierigi iein ne

anlam tasidhiging teevithelert e hiliverlards

BASKAN - Sayvin Menemeneioglu, 1otk
sereginee yazih honugmalar 20 dakikave woocrien,
ona gore ayarlavim,

OTHEM MENBEMRENCIOGLU (Devaelay - -
Bu doiwm karsasods ok fhidkdimeti, hers hanod

biv isldhat tesebbiisiinde, sékillmes hiv ensel olas

1A
i

ak kargisma dikilen Ba kapitiiBisyonlar §o18s

dan kurtulmak iein,

-

senae ne olursa olsis, Gteki

caf Ichine savasa kalidmisto

iz taraim yonilng e

Bu savay, birles 1
sona erinee Amerika Camhurreisi Wilson’an f’\ v-
rupa siyasetint idare edenlere kabul etiivm
oldugu 14 umdesini istihza ile kargihyan ‘siizdo
ealip 111;17‘@511110:'11\ emirteri

olan 1218 - 1920 1

fikimize zor ve k

ile  tertibedilmis
lart ike miitte-
ahr yolu ile kabul ettirilmisti

3ars Andlagima

Mondros Miitarekesi ile Istanbul ile birlil
te, Glkesinin bhircok yerleri iggal edilmiy
Tiark Mill de 1920 de «Sevry taslng
hir ve tahdit yolu ile
migti.

Paris Sulh Konferansinda
Avrapa’nmmn galip devietlerinin idare
[Kaynarca Muchedesinden herd

etine ¢
kahul ettirihuek isten-

toplarmig olan
edenler

sifa bulmaz bir

illete tutuhinug olan
porunu, fazla
kimlert azametiyle tertiplerken,
yildan beri glttiigii

chasta adam» m Ol ra-

Ly he-
Tl iin

saymglardy

melekelerine glivenen
yiiz

it Ulkiyt hiee

Bu zavalh siyaseteilerin gozlerini, biv de, wanl-

madrk bir zaferin i3 kamagtiennst, Oula

Osmanlh Devletinin
koca Bmparatorludun

karmsik ‘halklam ieinde o

Bivtiin vitkiin@l telk baging

sirtinda tasiyan dzimli ve asil rublo biiyiik bir

milletin  varligindan haberli goriinmiiyoriardr
Ontar, Osmanh Devleti ieinde Tirk’tin de ezil-

akatsrz onemi kat-

inanyoriardl,

bu hiehir

Goriinise

~digine, unsuran
halahnea

Gyian-

madigma

hanlar birazda hakh kargilanabilird!

Il Padisah1 Isgal Kuvvetlerinin bir emirberi

derecesine mi idi?  Suorsuz bir da-
mat Sadra
dovsirme tiirediler
icin Loyteore’un ve hempalavimn dniinde
kul zihniyeti ile egilecek tiynefte degil miydi-
ler?

Turk Milleti,

tahakkim zihniyeti eseri

inmemis
zamla onun etrafinda toplaniag olan
Muahedesinis

«Sevr imza

hirer

zamany  coktan  geemiy bir

nlan «Sevry taslagina

4

i6.5.1%63 O
s Dir omedendyet
Milliy ve Atatiik ile dikilisti.
Gereekten, Milli Micadeleuin dalia hasinda
Milleti gittisn

1

nizane wnsurn olan «Mi-

N

Tk Atatirk s
Miltli»

Milleti

amae, wzLn

< Misak ile 1a-
ile Tiirk kend:

kelimetin toplumsal anlamy ile.

\Wu,l]ﬁlﬂ I alinda

RENShY|

yine o einisti, Ba misak

sinivlart ieinde

vagamak azminde oldugunu aleme Kesin

clavads bitdinmek isiemisti,

isaks Millis, bamg andlagmalarinag esas
etmek dzere Reos Wilson tarafimdan Av-
devietlerine, kevhen de olsa,  kabul etti.
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va-

isteklerini

/;l' ”xlh]) WA res x“(’l' h?‘l;‘\?'!'l

hallka da
SAVaSiL

-
ile

Milletinin

matlars 30
ni Tk
elde

andicmis oidug

yanat

cdineeye  kadar J(\,‘Vuim etineye

bie tidrlil

Y anhyamiyorlards,
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Andlagmas

sencermen, Tiryanon, mua-
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PAS SIEeEY

ctiirebteocelierin umuyorlards.

fetinin andinag uyarak divenneesi ize
coeoriithnedik zubibn brrakilmanastie,

ARSI

Amas e MaltaTyva stireiinler, Agopyan ha-
i RGES Sodromiarcla  engizisyon devrine

vahaiet olvtocal iykenceler, ne Iransiz onba-

starii emdrleriyle sokak ortasinda  silahsiz
ik erviering kuryuon dizoveler, ne  de Bo-
gazicinde dewnielt zidhhlarin a@izlart sehre cev-

Pl

roplinit
[EISR
Yive tam hu sualarda,
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Hitletinin direnme eleiinii

it

Mit]

raginen gilline olarak

Tirk ott ken-

dist tein acrkli olmaseg

kargthamaddtan kending alamadigr  sahnelere

s(.‘mluimus i, Cralip devietlerin Bagkaman-

i Fansiz Mavegali kee atnan Gzevinde muih-

‘r,c_s;mn biv alay ile IstanbuP’a giriyorda. Baha-

dir Muresalr o pence divan durarak  karsile-
van hirkae saray bendegim yaminda  hirtakun
Ruin palikaryalam ve Brmeni serserileri, Ma-

resalin atimin hrraktig@r figkilar tizerinde biiyiik

hir husy ile seedeye vararvak hu karnavali an-

diran gecit resmint siislityorlard.
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BASKAN — Saymn Menemencioglu,
nutuklar 20 dakikayr gecemez.
kalmagtir. Bu tarihi hadiseleri isterseniz bas-
ka zamana birakin. (Oya oya sesleri) Neyi oya
koyacagim. (Devamini sesleri) Miisaade bu-
yurun efendim.. (10 dakika daha devam etsinf
sesleri.) 10 dakika devamini reyinize sunuyo-
Kabul edenler... Etmiyenler... Kabul
edilmigtir. Buyurun efendim.

ETHEM MENEMENCIOGLU (Devamla) —
Tegekkiir ederim. ‘

Ote yandan bu direnme Avrupa’nin dar go-
riiglii siyasetcilerini sagirtmaktan da geri kal-
mamigtl, Yirminei asrin yirminei yilinda Avru-
pa’nin medeni milletlerinin vekéleti ile Tiirk
yurdunu istild ederek Ankara kapilarma kadar
ilerlemis olan Yunan ordusunun himayesi al-
tinda tiiyler {irpertieci senaatler irtikabedildigi
sirada, Anadolu’nun bagri yantk Tirk koy-
listi yorulmak bilmez bir azimile yoktan ‘bir
ordu meydana getirdi ve Loyd Corc’un bas-
bozuklarini, bagkumandanlarini  esir alarak
denize doktii. .

‘Simdi, ahmaklhiga ve kotiiliige kars1 tunctan
bir heykel gibi dikilen Tiirk’in Bagkumandam
Atatiirk, Canakkale’den Ingiliz Tsgal Kuman-
danindan kisa bir siire icinde emrindeki biitiin
kuvvetlerle birlikte «Misak:i Millts ‘hudutlari-
n1 terk etmesini istiyordu. Bu istek yerine ge-
tirilmiyecek olursa, Tngiliz askerleri yok imis
gibi Tiirk Ordusu 6z topraklarinda ilerliyecek-
ti. Bu saka gotiirmez buyruk kargisinda, bog
yere saga, sola bagvuran Loyd Core, hakka da-
yandig1 iein yiteeligi bir kat daha artan hu is-
tege, boyun egmek zorunda kalmigti

.Boéylelikle, cok uzun slirmils kilie sikirti-
. larma dayanan dar goriiglii bir Fransiz diinya
siyaseti- ve bir Ingiliz sémiirgeei kuvveti ka-
busu, yalmz Tirk Milletinin iizerinden kalk-
makla kalmadi; Bu kadbus biitiin
diinyasindan silindi, gitti. Iste, Bat1 diploma-
si edebiyatinda «Canaks diye tekrarlanan bu
olay, Mirk Milletinin derin bir uzag: goriir-
ik wve uygarhiga baghhk duygusu ile c¢izdigi
planh yolda agacagi bir merhaleden bagka bir
sey degildi.

Tirk Ordusu milll smirlariyle Amnayurdu
kurtarmistr, ~ Simdi artitk Tilrk’iin siyaset ve
iktisat alanlarinda da ozglirliiglinfi bir andlag-
ma ile devletlere tanitmak gerekiyordu. Kuv-

yazil

rum.

medeniyet

tki dakikaniz

vet ve kudretini kendi hukukuna riayet ettir-
mek kadar bagkalarinin hukukuna da sayg1 gos-
termek azminden alan bagri yamk Tirk Mil-
leti icin bu da kolay bagarilacak bir is degildi.

Bu is icin Lozan’da toplamldig1 zaman Av-
Tupa’'min dogusunda kuvvetli bir barig nizami
unsuru olmak azminde olan Tiirk Milletinin
delegeleri kargwsinda «Sevry zihniyetinde adam-
larin bulunacagr tabii idi. Ama, uygarhk diin-
yasmin yiiksek hukukeularmin da ilmi yardi-
m1 ile «Babialiy de uygarlik ilkelerine uygun
olarak hazirlanmig olan Tiirk dileklerine Avru-
pa’nin o merkantilizm zihniyetine bagh siya-
seteilerinin acinacak derecede eciliz ve kof ce-
vaplari cihanin aydin cevrelerinde fena hir te-
sir birakmigtri. Nihayet hak ve adalet kars-
sinda da yenilen Lord Gurzon, hempalar: ile
birlikte, «Sevrs» Andlagmasma benzer bir tas-
lak hazirhyarak, Tiirk delegelerini bunu ki-
sa bir siire icinde kabule zorladilar. En biiyiik
emeli Marki unvanina ylikselmek oldugu riva-
yet olunan bu zengin asilzade Hariciye Niziri
bir geyi unutuyordu; o da su idi.

Tiirk Milleti delegelerini Liozman’a gonder-
digi zaman, kendi yurdunun smirlarmi «Mi-
saki Milll» ile clzmis ve tam Istiklalini siuref
kendi azmiyle elde etmis bulunuyordu. Tiirk
Milletine bundan boyle Ortacag zihniyetini ha-
tirlatan kof sbzler, tehditler ile degil, ancak
medeniyet nizami diisturlarma uygun davra-
niglarla ‘hitabedilebilirdi. O zaten
dan kapitiilasyonlar1 da, kendi giicii
ile, gecmigin ak kefenine biiriimils bulunuyor-
du. Tiirk Milleti 'yalmiz Yakin Dosuda, dnla-
yvisiyle de uygarhik diinyasinda,
nini kurmak ve korumak iilkiisiyle Tiozan’a
gitmisti. Bu sartlar altinda elbet Lord Gurzon
Londra’ya, Tiirk delegeleri de Ankara’ya dén-
mekten bagka bir sey yapamazlard:.

Konferans birkae ay sonra tekrar toplandi.
Bu toplantida da birbirine zit iki zihniyet'n
carpistigl Ama, sonunda TLozan
Andlagmas: «Sevr» taslaginm yerini aldi. DBu
bagariyr hic kimse kendine mal edemez. DBu
biiyiik siyasi zafer yalniz ve yalmz Tiirk Mil-
letinin malidir,

Burada devrimimizin yapier kismma da icaret

«I:ozany
evvel

barig diize-

woriildii

etmis olan yrkier kismint bitirmis bulunvvorrz.
Simdi kargimiza tabil bir akig ile incelengesi
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gereken gu  mesele cikiyor.  Aeaba, devrim

adamlarimiz ve onlarm gittitkleri siyaset usul-

leri, bugiin wygarhk diinyasmimm samimi bir
takdir ile kargiladigr bu  biiylk ve piiriizsiiz

yikreilik bagarmsim yapieibkta da
mig midir?

Bu soruya miispet cevap Ve‘reln.iy\e!cegi'i*n1iz’v
cok daziliiyoruz.
lerimiz, yiizde en az doksanmi her zaman va-
rim, yogunu, camm fedaya hazir asil Tiirk
koyliisii teskil eden bu  VYiiee Tirk Milletini
«Hukuk Devletiy esaslarina dayanan
kavugturamamiglardir. Biigiik bir {iziintii ike
soylemek zorundayiz ki,
iktidara geemis olan siyaset adamlarmmn hie-
biri kitelik bir ziimreye hizmet etmekten ilervi
gidememistir.

Junlardan bir kism kendini ida-
rede olgunlagmamig oldugu bahanesiyle ona
uzun yillar indi bir idareyi layik gormek ken-
dini begenmisliginden ayrilamamigtir.  Oteki
kismi, kendini daldan eyme bhir kalkmma dal-
gasina kaptirarak, saatlerin bile cok degerli ol-
dugu su zamanlarda, milletimiz iein paha bi-
cilmez firsatlar heba etmis durmuslardir,

Boylelikle su asil Tiirk Milleti kendi hiin-
vesine uygun bir hukuk devleti nizanum hild
sabir ile beklemektedir. (Alkiglar)

Tegekkiir ederim.

gosterehil-

Kirk yildan beri idare edeun-

nizama

bhiri otekinin yerine

milletin

2 — Tabii Uye Mucip Ataklynam; 28 Nisan
olaylarman il doniimii. miinasebetiyle  yaplig

konusma iizerindc demeci.
PBASKAN — Buyurun Saym Atakl,

MUCIP ATAKLI (Tabii Uye) — Saym Bas-
kan, saym senatorler, huzurunuzu iggal etme-
min sebebi, 14 Mayis 1963 tarihli Oturumda Sa-
ym Tigrel ve Sayin Uren’in teklifim hakkmdaki
konugmalar olmugtur.

Kendilerine, bir ¢ikmazdan kurtulma care-
leri tizerinde fikir beyan ettiklerinden ve dola-
yisiyle bana tekrar konugma imkam verdikleri
icin tesekkiir ederim.

Milletlerin tavihinde geligmeler daimi olarak
rejim konusunda miinakasalara sebebolagelmis-
tir. l

Milletimizin tarihinde de bu gercek zaman
zaman tartigmalara ve hattd ihtildllere sebebi-
yet vermigtir.

27 May1s ihtildlinden sonra, her tiirlit itham,
iftira ve tezvirata ragmen Milll Birlik iktidari,
hukukun ana kurallarma riayet ederek Tiirk
Milletinin tarihi sercfine layik faziletli ve ba-
siretli bir idareden sonra iktidar: siyasi parti-
lere devretti. Tki seneyi agan ¢ok partili demok-
ratik rejimde, milletin  huzura kavusmadig,
idarenin istikrar bulmadigr ve Milli Birlik Ida-
resine duyulan ozlem kargisinda, huzur ve is-
tikrar icinde kalkmabilmenin carelerini diiglin-
mek ve ifade etmek her Tiirk vatandagmm va-
zifesidir.

Bu yiizden durumun bir cikmaza girdigini
ebrdiigiim icin 28 Nisanda Istanbul’da bir «hu-
kuki ihtilals teklifinde bulundum ve bunu Kur-
ban Bayramindan cvvelki son oturumda Sena-
toda daha genis olarak acikladim.

Teklifim Saymn Tigrelin iddiasmin tam ter-
sine olarak memleketin yiiksek menfaatlerine
tamamen uymakta, diger taraltan Anayasaya
uygun ve milll hikimiyet prensibini tam kap-
styarak Saymn Uren’in iddiasmt mesnetsiz kal-
maktadir.

Hukuk mefhumu ile ihtilil hitkmintn bir-
lesmesini miimkiin -~ gérmiyen  Saym  Tigrel,
27 Mayis Thtildlini hatirlarsa ihtilal hukuku-
nun tamamen degigmis oldugunu, hukuk iceri-
sinde bir ihtilalin miimkiin oldugunu kabul et-
mek zorunda kalirlar.

Ayrica Atatiirk inkdaplarinin, zamanm B.
Millet Meclislerinden ne suretle ciktigi hatie-
lanmirsa bu fikrin tatbikatinin miitaaddit defa-
lar yapildigr acikea meydana cikar,

Biitiin bunlara ragmen fikirlerimi benimse-
miyen iki hatiple ve aym kamda olanlarn co-
noktada mutabakat
oldugumuzu zannediyorum.

Memlekette huzursuzluk vardir.

[stikrarsizhk vardir.

Rejim sarsinti gecirmektedir.

Bunun aksini iddia

Funlugu ile Dbir halinde

etmek iein uyurgezer
olmak lizimgelir.

iikir muarizlarimla eatigh@m noktalar ise,
hastahiga koydugurmuz techiste tecelli etmek-
tedir. Ben bugiinkil huzursuzluk, istikrarsizhik
ve rejim sarsmtisitmin bagmiisebbibi  olarak
Parlamentodaki siyasi partilerin hir kismi men-
suplarinm, biv intikal mechuriyetle-
rini anlamiyan zihniyetlerin de ve bu zihnivet-

devrinin
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ferini hasin organlarinda pervasizea yaywp mil-
leti zehirliyen tutumlarinda buluyorum.

Muarizlarim ise,.istikrarsizligmm tili sebeple-
rine istinadediyorlar.

Askerlikte bir kaide vardir, «yigmakta ya-
pilan hata sefervin sonuna kadar diizeltileracz.»

Saym hatipler ve onlar gibi diisiinenler igte
bu elim hatay islemektedirler.

Tsas sebebin kotit tesirleri izale edilirvse, tili
sehepler kendiliginden ortadan kalkarlar.

Buglin siyasi partilerin tutumu; onlara bagh
ve onlardan ayr olanlar dahil olmak iizere, bil-
hassa milletin cogunlugunu tatmin etmemekte-
dir. _

Milleti karvsihkli kamplara bdlenler, bu si-
yasi partileri sevk ve idare edenler ve bu idare-
cilere istikamet vercnlerdir. Parlimento icinde
ve diginda bir devrin zihniyetinin hasretini ce-
kenler ve buna tiviz verenler tutumlar ile hem
Parlimento caligmalarim, hem de memleketin
huzurunu bozmaktadirlar.

Bu hareketlere karsi, milll menfaatlerin ve
sagduyunun gosterdigi yolda birlegerek tepki
gosterenlere ige, derhal parlimentonun seref
ve itibarim yikanlar damgasi varuluyor.

Sayin arkadaglarim, nasil ki, bir kimse se-
ref ve itibarim miispet tutum ve hareketleri ile
ctrafina kabul ettirirse, Parlimento iiycleri ve
siyasi partiler de Parlamentonun geref ve itiba-
rint memlekete yararli olduklart nisbette ida-
me ettirirler ve dolayisiyle Parlamentonun se-
ref ve itibarini korur ve yiikseltebilirler.

Bunun icin Parlimento evveld hatalarr ken-
di bilinyelerinde ve partilerinin tesekkiil tarzla-
rinda aramah ve carelerini bulmahdirlar.

Bundan sonra, huzursuzluk amili olan tali

scbeplerin - caresi kolayea bulunabilir. Demok-
rasi yalniz Parlamento ile degil, onu ayakta tu-
tan diger blitlin miiesseseleri ile birlikte yagar
ve gelisir. Her miiessesenin itibarina, Parlimen-
tonun itibar1 kadar deger vermek gerekir.
" Binaenaleyh, milletin en kutsal miiessesele-
rine en a@ir hakaretleri yapanlar, 27 Mayisa
kiifredenleri, himayesine alan hakikatin tecel-
lisini saglamak iizere bunlar1 Tiirk hékimine
gondermemek icin elbirligi yapanlarm Parla-
mentonun seref ve itibarindan korunmasmdan
hahsetmesi abesle istigaldir.

Halk: yanhs ve maksath yaymlar: ile {imit-
sizlik ve huzursnzluga diistiren basin organlar.

bilhassa partili organlar istikrarsizlik ve hu.
zursuzlugun diger bir Amilini teskil etmektedir-
lor.

Saym Tigrel‘in Atatiirk’eliliikte benden ileri
oldugunu iddia ctmesi, Sayn Uren’in Atatiirk’i
tamamen benimsiyen ifadeleri bana ancak haz
verir.

Yalmz su hususu da acikea kabul etmek ge-
rekir ki : Atatiirk ve Atatiirk’ciiliigii cikarlanm
agruna harciyanlar maalesef icimizde meveut-
.

Demokrasi yalmz partiler rejimi degildir.
Kin ve intikam hisleri {izerine kurulmus politik
lak mefhumu tammiyan siyasi partiler demok-
rasinin liizumlu unsurlam degil, ancak feliket
habereileri olurlar. Ben kurtulus yolunu Ata-
tiirk’ciiliikte bulmaktayim. Mademki, teklifin.
hakkinda konugan hatipler de kurtulus yolunu
Atatiirkin g6stermis oldugu yolda buluysrlar,
su halde nicin Atatlirk’lin demokrat goriislii
tatbikatlarina iltifat etmiyorlar, teklifimi nicin
bu acidan inceleyip, Anayasaya ecn uygun biv
gekilde geligtirmeye calismiyorlar.

Demokrasi miitecanis hislerden tecerriidet-
mig oy ve intikam peginde kogmiyan belirli ilke-
leri olan siyasi partilerle yasivabilir. Insafla
cevap verelim, Bugiinkii partilerimiz ve tutur-
lar1 boyle midir?

Ben boyle olmadigma kaaniim. Bunun icin
teklifimde temel hak ve hiirriyetlere dokunma-
dan rejimi dejenere eden partilere hakiki parti

Miiviyetini, politikacilara faziletli ve diiriist pe-

litikac1 hiiviyetini, basina muvazene ve yapier-
hik unsuru vasfin1 Meelisin miistereken verebil-
mesinin miimkiin olabilecegini ifade”etmek iste-
dim. Su anda dahi teklifimin bugiinkii cikmaz
durumda bir aikar yol gosterdigine kaaniim.

Atatiirk; «vdzn kanun olan insanlar birta-
kim evsafi miimtazeye malik olmak mechuriye-
tindedirler.» demiglerdi. Boliicii faaliyet goste-
ren siyasi partilere de g6z actirmamiglardir.

Mademki, Atatiirk’i hepimiz rehber, diye
kabul etmis bulunuyoruz. Ni¢in onun yaptikla-
rim elbirligi ile yapmaya yanagmiyoruz. Her
seyin bagi hiirriyettiv. Ama bu hiirriyeti ben,
Saym Tigrel’in anladigi ménada anlamiyorum.
Herkesin hak ve hukukunu, milli birlik ve be-
raberligi koruyan ve milleti c¢agdag "uygarhk
geviyesine ulagtiran imkinlar saghyan hiirriyet
bizim inandigimmz hiirriyet olmalidn.
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Memleketin huzuru icin biz kiifiir hiirriye-
tini, milleti bir ihtildl feldketine siiriikliyen sa-
pik zihniyetin tcbeil hiirriyetini istemiyoruz.

Biz fazilet, ahlik ve samimiyctle hezenmig
hiirriyet istiyoruz. Atatiirk, «Nihayetsiz Dbir
hiirriyet kabili tasarruf degildir, haklarin en
hityigli olan hakkr hayat mutlak degildiry de-
mek suretiyle ilkelerine bagh kaldigh saym ha-
tibin iddiasimi varit kilmiyacak sekilde isaret
ctmislerdir.

Hukuk ve sosyal temeller elbette hiirriyete
dayanir. Ancak, toplum yararina ahlik orf ve
ddetlerimize uygun  hiirrivet olursa... Bugiin
durum boyle midir? Partilerimizin bugiinkii tu-
tumlar, memleketi bir rejim buhranina gotiir-
mek istidadini  gésteriyor. Buna care buluna-
“mazsa kotii bir sona ulagmak mukadderdir.

Saymn Uren’in tedbirler hususundaki teklif-
leri ilk nazarda bir care gibi goriniirse de, geg-
mig tecriibeler bunlarin kabili tatbik olamiya-
g1 gostermistir.  Cesitli protokoller ve geref
sozleri heniiz hafizalarimizda yasamaktadir.

Saym Tigrel konusmasida, «agir temayil-
leri kanunlarla frenliyebiliriz. Yoksa partileri
susturmak, faaliyetlerine son vermekle hichir
netice elde edilemez.» demislerdi.

Bu beyanm daha vazih bir hale sokarsak tek-
lifimle intibak halinde oldugunu goriiriiz.

Bugiinkit rejimimiz nevi gahsima munhasir
hir manzara arz etmektedir.

Eger demokratik rejim bu ise yazik bu mem-
leketin haline.

Demokrasi yalmz partiler rejimi demek de-
gildir. ‘

Demokrasinin temelinde ahlik, fazilet, dog-
ruluk ve millete hizmet agk: yatmaktadir.

Saym Tigrel bu vasiflam  bugiinkii rejime
malettirme imkdnimi ve tedbirlerini  teklif et-
sinler, tahakkuku ugrunda onun bu gayretine
hizmeti bir zevk telikki ederim.

Demokrasi  tahammil  rejimidir. Bu millet
1945 ten 1960 a kadar tahammiil etti. Sonu ne
oldu? 27 Mayista tahammiilii tagt.

Yeniden bu hudut agilmak tizeredir.

Hiikiimet ve Parlimento bugiinkll kot gi-
disi diizeltecek miispet tedbirleri almaz ve par-
tiler tufum, zihniyet ve blinyelerinde gerekli
reformlart yapmazlarsa gecmiste bir¢ok -misal-
leri gorilldiigli gibi digardan bagka bhir kuvve-

tin tazyikiyle
kadderdir.
Béyle bir tazyikin meydana gelmesi i¢in, bir
10 sene daha beklemeye milletin takati yoktur.
Bu kesmekese en normal ve en mantiki yol-
dan bir care bulmak hepimizin vazifesidir.
Atakli bir teklif yapti, diye, ille onun kar-
gismma eikmak, konugmalarnda tehdit unsuru
bulmaya caligmak vatana hizmet degildir.
Saym Tigrel’in konugmasinin bagmmda; gizli
tegekkiillerin beyannamelerinden bahsetmesi ve
akabinde teklifin tizerinde konugmasi hususuna
cevap vermiyecegim. Cinkii, bu kanundaki gi-
riigimit Yiiksek Heyetinize ge(gén oturamlarm
birinde agiklamigtim. ’
Yalmz hir noktaya temas etmekten gecemi-
yecegim.
Imzas1z beyannameleri bu kiirsiiden ilin et-
mek gafletin ta kendisidir.
Demagoji ile gercekleri gizlemek ve inkar
etmekle davalar halledilemez.

bunlarin zorla yaptirilmas: mu-

Bugiin, bhizden ¢ok daha demokratik ve bu

- alanda bizden cok daha tecriibeli milletler, re-

jimlerini kotii partilerin tasallutundan kurtar-
mak icin c¢areler arar ve bulup tatbik ederken,
biz neden demokrasimizi bu korpe cagmda te-
davi etmekten cekiniyor ve bu yolda fikir beyan
edenleri gu veya bu sekilde itham ctmekten ne-
den kendimizi alamiyoruz?, '

Nicin Endonezya’yr misal gosteriyor da de-
mokrasinin besigi De Gaulle Fransamin yapti-
gimdan bahsetmiyoruz.

Fransa’da partilerin, aralarindaki kisir ge-
kigmeler yiliziinden Fransa’yr kacmnilmaz bir
felakete stiriiklediklerini géren De Gaulle par-
tilerin bu kit tutumlarim ve niyetlerini halka
acikhyarak, halky partilerin bu fena gidiglerini
durdurmak. icin sandik baglarna davet ctmek
suretiyle Anayasada on gordiigi degisiklikleri
kabul ettirmig ve secimlerde de partilerin oyun-
larin tesirsiz  birakarak, Fransa'yr bugilinki
istikrarli ve ekonomik kaynaklar gelismis iti-
barli bir refah devleti haline getirmeye muvaf-

“fak olmustur.

De (taulle ve milletinin Fransa’da yaptigi-
nim benzerini, biinyemize uygununu biz Tiurki-
ye’de yapmaya mecburuz. Bunu yapmadigimuz
takdirde bu millete ihanet olacagimiza
kaaniim. -

ctmig
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Miilet kaderinde rol sahibi olanlarin sagdu-
yunun gosterdigi yolu bulmalarini temenni eder,
hepinizi sayg1 ile selimlarim. (Alkiglar)

2. — Istanbul Uyesi Rifat Oztiirkeine’nin,
Bagbalon Ismet Inimii’niin C. H. Purtisi Gru-
pundaks beyanalimn yankilar: hakhwmda demeci.

BASKAN - Saym Oztiirkeine, umumi va-
ziyet hakkinda ini oknusacaksiniz?

RIFAT OZTURKCINE (Istanbul) — Hvet
efendim.

BASKAN — Buyurun.

RIFAT OZTURKCINE (Istanbul) — Sa-
yin Bagkan, muhterem arkadaglarim, séz al-
nama mucibolan sebep, vaktiyle bir hastamin
gocugunun kurtarilmas icin, istedigi ilaer yaz
derken, bugiin ayni hastanim aman ucuzun-
dan yaz demesidir. (Anlamadik sesleri.)

ESAT MAMHMUT KARAKURT (Urfa) —-
Sonra anlarsiniz. :

RIFAT OZTURKCINE (Devamla) -— Evet
sonra anlarsiniz.

BASKAN — Yarin okur anlarsiniz. (Gilts-
meler.)

RIFAT  OZTURKCINE (Devamla) — Bu
hadise hic gliphe yoktur ki, Hiikitmet Bagkani-
min birbirini tutmiyan beyanlary, dis siyaseti-
giin zedelemektedir, Tkti-
her giin hir eikninza gir-
gseyin  kalma-
sermayesini yo-

mizin itibarin: her
sadi hayatimiz ise,
mektedir.  Piyasa diye hicbir
digr gercektiv. Ksnaf, tliccar
mek  suretivie memleket  ekonomisinde eiddi
ve hakiki enflisyonun bagladigimim hir igareti-
dir. Bger memlekette ve vatanda bir  tehlike
meveut ise, bu tehlikenin  meveudiyetini  ev-
veld Hilkiunet DBagkani kendi partisinde de-
gil gelip Meelislere izah etmesi icabeder, ik
tiza eder. Ya bu memlekette ciddi bir héa-
dise vardir, veyahut da hichir hadise yoktur;
Hiikiimet Baskani bir vehim, evham ve fobiler
icerisinde yogrulmaktadir. Eger Hitkiimet, cid-
den, hakiki, eciddi bir olay kargiinda ise,
bizler bir Parlimento tiyesi oiarak Hitkiimete
yardimer olmak, destek ohmak en tabil vazife-
mizdir. ,
Ama, Hiikiimet Bagskanmin gelip, durun su-
dur, deyip, Meeclislere izahat vermedigine
gore, yalniz  bu izahat1 kendi grupunda; ken-
di grup idare heyetine vermesi ve hattd va-
zife ile yurt digina gitmis olan  TPavlamento

lyelerinin Halk Partisi tarafindan «vazifeniz ve
durumunuz ne olursa olsun derhal Meelise don-
meniz» geklinde tel ¢ekmesi de calibi dikkattir.

Su giinlerde daima inoda oldu «intikil dev-
resindeyiz» deniyor. ’

Muhterem arkada@arnn,‘ ya bu memlekette
Anayasa vardir veyahut da biz intikil devre-
sindeyiz. 1intikal devresinde oldugumuz yer-
de Anayasadan bahsedilemez. Intikal devre-
sinde oldugumuz hir yerde demokrasiden bah-
sedilemez.

BASKAN — Anayasadan
zaman bahsedilebiliv cfendim. Intikal
olsun -olmasin.

RIFAT
Evet.

Vatandas her seyden evvel bu vatanda Ana-
vasaiun teminatint istemektedir,  Hitkiimetten,
gelip son-olaylar hakkinda, neler cereyan et-
mis oldugunu izah etmesini  saygilarimla is-
tivham eder, hepinizi hilrmetle  selamlarim.

her yerde,  her
devri

OZTURKCINE (Devamla) —

~(Sagdan, alkiglar.)

4. — Manisa Uyesi Ferit . Alpiskender’in,
gindem digst konusmalarin  fazlahgr yiiziinden
diger iglerin agw yiridigit ve bunun tahdidi

hakkwndaki demeci.

FERIT ALPISKENDER (Manisa) — Usul
hakkinda s6z istiyorum.

BASKAN — Neye
meselesi mevzuubahis midir. “bilmiyorum ama,
buyurun.

FERIT ALPISKENDER (Manisa) -— Muh-
terein Bagkan, muhterem arkadaglamm; gegen-
lerde Baskanhk Divanimun bu kiirsiide okudu-
gu bir listeye gore; giindemimizde pek ¢ok me-
selelerin oldugunu aeikladi; komisyonlarda ol-
olsun. Fakat giindem dig
geldi ki,

ait eofendim; bir  usc!

sun, giindemimizde
kounugmalar o kadar
artik, giindeme gecmeye
her giin aneak 1,5 saat sonra giindeme geci-

agti1 bir hale
imkan kalmiyor ve

livor. Mihim birtakim  kanunlar, memleke-
tin hayatiyle, mukadderatiyle ilgili kanunlar
bekliyor.  Vekil arkadasmimiz  buraya geliyor,
islerini giiclerini  hirakiyor, onlam1  bekliyen
uwmum miidiirleri, ashabt mesalih vardir. Fa-
kat saatlerce burada bhekliyorlar, sonra s6z-
It sorular var. Anayasa, meclislére {ii¢ vazi-

fe  vermigtir. Teskili vazifesi, tesril vazifesi.
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murakabe vazilesi. Fakat, glindem dig1 diye
bir vazife yoktur. Gilindem dig, olsa olsa,
zorla,  yakistunlabilivse, weelislerin murakabe

cihazimma givebilir. Ama, o da 3 - 4 taneyi gee-
Bendeniz, sencleree
vam etmis
edeyim ki, geemis  meclislerde, ya bir
iki giindem dagr

mez. parlamentoya - de-

naciz bir arkadagmiz  olarak arvz
veya
konusma olabilirdi, hir sene
icabettiven sual mies-

sesesi vardir, verilmiy bircok sualler var, bek-

zarfinda.  Murakabeyi

liyor. Vekiller hazir, cevep
lar faiat

verineye  geliyor-

konusmaic icin  vakit bulunamiyor.

Gegenlerde bir karay vermigtiniz; giindem -
51 konugma en hayati meseleye taaltik eder-
se ve tehirinde  mazarrat  bulunursa  Riyaset

bunu takdjr eder ve ancak bir kigiye siz ve-
rir, denmis ve Heyeti Umumiye bunu  kabul
etmigti, Bendeniz simdi  sunacagim
ge ile glintin en miibrem, en aeil  bir mesele-
sinden aneak ve ancak bir kisiye
digt soz verilmesini ve bunun da 10 dakikayr
gecmemesini  teklifl cdiyorurﬁ. Bu takriri,
Senatonun  tesril randimanini  artirmak ve
bu hakkimizi daha miifit  bir hale koymak
icin, yiiksek huzurlarmzda,
hitabederek, takdim ecder. hepinizi
selamlarim. (Alkiglar)
BASKAN — Muhterem

glindern

viedanlariniza
hiirmetle

avkadaglarim, ar-

kadaslarimizin  giindem digt konugmalar:t hak-
kindaki miitaliast kismen yerindediv. Hald-

katen pek  cok meseleler hakkinda giindem
igrl sz isteniyor ve biliyorsunuz, bhen de bu
hususta pek hasis  davranmiyorum. -Yalmz,
Oyle zannediyorum ki, meseld Mucip Ataklh
konugmasy, her halde laaletta-
yin bir so6zlii sorudan daha miihim bir mev-
tegkil  etmektedir. Simdi, gecen celsemizi
hakkidir, vazifesi-

arkadagimzin

zu
- sayin hatip murakiptir,
dir - bastan. asagiya kadar bir yaz
meselesi igsgal etti. Du dava ondan daha mii-
himdir ve bu telikiyle miithim mesclelere soz
verivorum, bu bir. [kineisi...

saati

bir oner-.

'

~dan bu gekilde

FERID ALPISKENDER (Manisa) — Ova-
konugamazsiniz, ‘kiirsiiden ko-
nugun.

DASKAN — Benbir

yorum. Vazifemi

beyan etmi-
bu
takriri reye koyamam. Tiiziigiin muhalif olan
bir talyvir reye konulamaz, Giindem digy oz
salihiyeti  Riyaset makamma aittir.
istemedi-
fetiiziik Bagkanh@a mut-
bu hakk: vermigtir,

mutalia

ifa ediyorum.  Sonra,

VETIICK
istedigine istedigi  kadar séz verir,
gine de s06z vermez.

lak olarak

HUSEYIN  KALPAKLIOGLU  (Kayseri)
— Istediginize, istediniz kadar séz veremez-
siniz Reis Bey.

BASKAN — Vercmiyecegimi unereden -
karyorsunuz, bilmediginiz  seylere karigma-
yin . efendim.

HUSEYIN KALPAKLIOGLU  (Kayseri)
— DBilen kadar bilenler de var.

PBASKAN — Kimdir bilenler, izah etsin-

ler.

HUSEYIN KALPAKLIOGLU (Kayseri) —
Istediginize istediginiz kadar soz verebilecegi-
nizi nasil soyliiyorsunuz? Bizim hatibimiz ko-
miiddetiniz bitmigtir, dediniz. Niein
bu niisamahayr gostermiyorsunuz?

BASKAN -— Miisaade edin, vaziyeti 1zah
edeyim, hukukeusunuz, biraz da okuyun. Ietii-
zigll okuyun. Yazilr konugmalar 20 dakikay:
geecemez diyor. Bunun icin Heyeti Umumiye-
nin kararimy aldmn. Oturun Hitfen yerinize.

nusurken,

HUSEYIN KALPAKLIOGLU (Kayseri) -
Soz vermek, takdir hakkini kullanmak, sadece
istediginiz mevzua m aittir?

BASKAN — Insafh olun, insafl... Oturun,
oturun yerinize.

HUSEYIN KALPAKLIOGLU (Kayseri) —
Bu Heyeti Umumiye varken istediginiz
hareket edemezsiniz.

BASKAN — Insaflhh olun, insafh. Giindeme
ceciyornz.

eibi

5. — BASKANLIK DIiVANININ %ENEL KURULA SUNUSLARI

1. — Uyelerden Muallé Akarca, Fehmi Alp-
aslan, Fehmi Baysoy, Halil Agar, Mehmet Nure
Ademoglu, Nevezat Sengel, Sevket Akyiirek,
Vehbi Aksoy ve Vasfi Gerger’e izin verilmest
halkwmdalki Baskanlil: tezheresi (8/189)
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BASKAN — lzin tezkeresini okutuyorun.
Genel Kurula
Asagida adlavr yazih  Cumhuriyet Senatosu
tiyelerinin hizalarmda  gisterilen miiddetlerle
izinterl, Bagkanlhik Divanmim 15 .5 . 1963 tarihli
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toplantismda kararlagtunlmistine.

Keyfivet vitee tasviplerine arvz olunur.
Cumhuriyet Senatosu Bagkans
Suad Hayri Uretiplii

O. Senatosu Mugla Uyesi Mualld Akarea,
mézeretine binaen, 10 giin, 15.5.1963 tarihin-
den itiharen.

C. Scnatosu Artvin Uyesi Fehmi  Alpaslan,
mizeretine binaen, 10 giin. 15.5. 1963 tarihin-
den itibarven.

C. Senatosu lrzinean Uyesi Fehini Baysoy,
méizeratine hinaen, 10 giin, 15.5. 1963 tarihin-
den itibarven.

C. Renatosu Adwyvaman Uyosi
mazeretine hinacy, 10 giin, 15.5. 1963 tarihin-
den itibaren. )

. Senatosu Adana Uyesi Mehmot N uri Adew-
oglu, mizeretine binacn, 10 giin, 15.5.1963
tarihinden itibaren.

. Senatosu Uyesi Nevzat Sengel, mizereti-
ne binaen, 10 gilin, 15.5.1963 tarihinden iti-
baven,

. Senatosu Istanbul Uyesi Sevket Akyirek,
mazeretine binaen, 10 giin, 15.5.1963 tarihin-
den itibaren.

C. Senatosu Hatay Uyesi Vehbi
mézeretine binaen, 10 gin, 15.5.1963 tarihin-
den itibaren.

C. Senatosu Urfa Uyesi Vasti Gerger, hasta-
Iigma binacn, 10 giin, 24 .4 . 1963
itibaren.

Aksoy,

tarithinden

ITalit Agar,

BASKAN — lIzinleri teklif edilen arkadas-
lar, Israil Devletinin daveti iizerine bir heyet
halinde Israil’e gitmislerdir. Onun igin 10 ar
giin izin istemecktedirler. Reyinize arz ediyo-
rum. Kabul edenler...

FARUK ISIK (Van) - Efendim, bir sual
sormak istiyorum.

BASKAN - Buyurun.

FARUK ISIK (Van) — Efendim, bu heyet
Senatoyu temsilen mi gidiyor?

BASKAN — Hayw efendim. Sanayi ve Zi-
-aat Komisyonu davet edilmigtir. Kendilerine
milsaade verceegiz. Hususi bir davettir, tah-
sisat verilmiyecektir. Biv tezkere ile Ziraat
Komisyonu dzalarm davet edilmigtiv. Seyahatleri
muvafik goérithmiigtiir, mamadfih izin vermiyebi-
lirsiniz. Hususi bir davettir, Senato adina git-
miyor. '

FARUK ISIK (Van) - Izin meselesi degil
elendim.

PASKAN — Senato adina

din.

gitmiyor efen-
Adlarm okunan arkadaslara tezkeredeki
siire ile izin verilmesi hususunu kabul edenler...
Kabul etmiyenler... Kabul edilmigtir.

VASFI GERGER (Urfa) — Diger izin reve
konmadi, Reis Bey. ‘

BASKAN - Livet efendim.

Yalmz Vasfi Gerger arkadagimizi raporld
10 giin mezuniyet istemisgtir, onu ayrica reyini-
ze arz ediyornm. Kabul edenler... Etmiyenler...
Kabul edilmistir. (Vasfi Gevger’e hitaben) Bua
vesileyle siz de Istvail’e gitmis oldunuz.

4. — SOYLEVLER VE DEMECLER

5. — Elaang Uyesi Celdl Ertugdun; ic meso-
lelerimizdeki Duhvanlerimize ve Parlamentonun
hakimiyeting  zedeleyict  davramslar:  dnlemel:
tizere bu konularda bir Genel Goriisme acilmaese

hakkandaki onergesiule ilgili demeci

BASKAN — Bir arkadasinizin  gilindem
dist konugma hakkmda bir teklifi vardir. Ev-
veld @enel goriigme takrviri vardir. onu .okuta-
yim.

Cumhuriyet Senatosu Bagkanligina
Yiitksek Meeclis kiirsiisiinde demokrasi, Par-
lamento hékimiyeti, partilerarasi miinasebetler
konusunda cesitli fikirler giindem dist konug-

malar halinde devam  edegelmektedir. Bu hal
wmumi efkarda biv tereddiit dogurmaktadir.

Mavzuun derinligine tahlili bir zaruret ha-
line gelmistir. Ie meselelerimizdeki buhranlar
onlemek ve parldmentonun hakimiyetini zede-
liyecek davraniglart Onlemek igin, bu konuda
bir umumi goriiyme acilmasint arz ve teklif ede-
rim.

Elang
Celal Ertug

BASKAN — Bu takrir hakkinda séz isti-
yen? Buyurun Vasfi Bey. -

VASFI GERGER (Urfa) — Muhterem ar-
kadaslarim.  @iindem disg konusmalarm, sekil,

23 —
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suret ve takdir hakk fetiiziikte tesbit edilmis-
tir. Binaenaleyh, giindem dig1 konugma mevzu-
unu, bir genel gbrligme mevzuu yapmaya, bir
kere Ietiiziik manidir. Neyi genel goriigme mev-
zun yapacagiz ve bu genel goriismede muhatap
kim olacak? Boyle bir genel goriigme Tetiiziik-
le kabili telif degildir.

Riyaset Makami, esasen Ietiiziige gore giin-
dem digi konugma yapmak istiyen arkadagtan,
ne icin, ne maksatla giindem dis1t konugma yap-
mak istedigini soruyor, kisaca izahat aliyor ve
takdir hakkini kullanarak konusturuyor. Hatip
konugurken, verdigi izahatin hildfmma bir ko-
nugma silsilesi takibedildigi zaman, Riyaset Ma-
kaminm miidahalesi de vak: olur. Binaenaleyh,
genel goriisme diye, letiiziigiin giindem dig1 go-
riismeler hakkida tatbik cttigi hitkmii tatbik
etmeye imkan yoktur. Onun icin bunun kabu-
line imkén olmadigr kanaatindeyim. Bunu arz
ediyorum. '

‘BASKAL\"’ -—— Takrir sahibi izah etsinler efen-
dim.

CRELAL ERTUG (Elamg) -— Muhterem Bas-
kan, degerli senatisrler; zannediyorum ki, ben-
denizin takririmi Sayin (enger yanlg tefsir et-
tiler. Bendeniz giindem digi konugmalar hak-
kmnda degil, ¢le ahnan mevzuun bir umumi go-
riigme yapilmasi  icabettirecck  kadar dnem
kazandigm arz etmek i¢in takririmi vermis bu-
lunuyorum. [ilhakika burada birbirine =it go-
riinen, memleketin kaderi ile aldkali ¢ok mii-
him meseleler, her geyden onee gelen rejim ve
p‘ar\l‘éme'nto hikimiyeti hakkindaki anlayisimiz,
partilerarasindaki  miinasebetlerde  gordiigii-
miiz gu veya bu hususiyetlerin, kusur mu yok-
sa demokratik hayatin bir icabi mu1 olduguna
kanaat getirebilmemiz ve bir fikre, bir kanaa-
te parldmento iyeleri olarak sahibolabilmemiz
icin bu meseleyi iyice fesrih etmenin zamani
geldigine .gahsan kaani bulunuyorum. Cilinki
biraz evvel Muhterem Atakh arkadasimizin or-
taya koydugu fikivler orada birakilirsa umumi
efkirda olsun, Parlamentonun catisi altindaki
atmosferde olsun hirtakim; beni tatmin etmi-

‘yorwm. ki, eger bu konuda her hafta 2 -

o g
yen veyvahut benim dilgiineem tarzmdaki kendi-
sini tatmin etmiyccek . birtakim zit problemnir
halledilmemis olacak ortada kalacaktir.
Goriiyoruz ki, sik stk birtakim “siyasi buh-
ranlar iecine girmekteyiz. Bunun altinda yatan
schepleri, Cumhuriyet Senatosunun bu sebep-
lere el koymast ve bir analiz yaparak, cger Par-
lamentoyu itham ediei faktorler varsa bunu
tegrih etmeyi; yoksa, digtan gelen faktorler
durmayi, hepimizin bir glin g181na
dogru etkmamzy, bu umumi goriigme teklifinin
mueip sebebi olarak arz ediyorum. Ve zannedi-
3 tane

lizerinde

giindem dig1 konagmayr onlemek istivorsak hir
wmumi goriigine acarak hakikaten memleketin
icinde bulundugu siyasi emniyctsizligin sehep-
lerini ackea ortaya koymanuz ve herkese dii-
sen payl kabul ederek kendi vazife guurumuz-
da onun icaplarinmi yenine getirmemiz gerekmek-
tedir. Bu itibarla, bendeniz giindem digt konug-
malarm su veya bu gekilde tahdidini degil,
hie de bunun ile alikalr olnnyarak, rejim. de-
mokratik nizam ve parlamento hakimiyeti ko-
nusunda bir umumi gorigme aeilmasimin cok
faydah olacagina kaani olarak takririmi ver-
mig bulunuyorum; ortaya siirdiiglim teklif bu-
dur. Acikea konusalim, bircok hakikatler var-
dir ki, artik onlarm iistiindeki ortillerin kalds-
rilmasi icabetmektediv. Bunlar burada gorisc-
lim ve daha yagh kimselerin  Meelisi olan bu
Meeliste, yeni hir havayr yaratmaya cahsalim.
Bunu teklif ediyorum. Saygilarimla.

BASKAN — Efendim, miisaade ederseniz,
Anayasanin 89 ncu maddesine gire, goriisiiliip
goriigiilmemesi mevzuu, ancak bundan sonraki
oturumda kararlastulabilic. Onerge gimdi ve-
rilmigtir. Halbuki 89 ncu madde goyle demek-
tedir: «Onergenin giindeme alimp alimmyyaca-
g1 Onergenin- verildigi birlegimden sonraki ilk
birlesimde gorisiiliic.» Binaenaleyh, simdi go6-
riigimeye imahal yoktur. Gelecek sali giinkil top-
lantida bu gorlgiilsiin mii gorigiilmesin mi ba-
his mevzun edileceltir. Binaenaleyh gimdi reye

koymyacagim. Bu meseleyi gelecek oturnmda

1

konusgacagiz.
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6. — GORUSULEN ISLER

Cl— 6183 sayilhr Amme alacaklariman tahsil
usulit hakkwndaki Kanunun 10 ncw meddesinin 5
ner bendi ile 60 ner maddesinin dedistirilmesine
dair kanun taserisman  Millet Meclisince kabul
olunan metni ve Cumhuriyet Senatosu Gegict Ko-
masyonu raporw (M. Meclisi 1/230, C. Senatosu
1/208) (8. Sagnse : 117) (1)

BASKAN — Gee¢en Birlegimde birinei madde

kabul edilinig, diger maddeler ilgili Bakan hazir

bulunmadigr icin bu Birlegime birakilmigti. Sim-

di komisyon hazir, Bakan yolk; ama ikinei defa

oldugu icin Bakansiz miizakere edecegiz. (Ba-

kanlk temsileisi burada sesleri) Zaten tiiziik de

miisaittir, bakansiz da miizakere edilebilir.
Ikinei maddeyi okutuyorum.

MADDE 2. — Aym kanunun 60 ner maddesi
asagidaki gekilde degistirilinigtir.
«Madde 60. — Kendisine ¢deme emri teblig

edilen borelu, 7 giinlitk miiddet icinde boreunu
Odemedigi ve mal hildiriminde de bulunmadig
takdirde mal bildiriminde bulununcaya kadar
bir defaya mahsus olmak ve iic ay1
lizere hapis olunur.

Hapis karari, Gdeme emrinin tebligini ve 7
glinlitk miiddetin bitmesini mtitaakip tahsil dai-
resinin yazil1 talebi lizerine jera tetkik mereii
hakimi tarafindan verilir.

Bu kararlar Cumhuriyet Saveiliginca derhal
infaz olunur. ' '

Tera tetkik mercii hakimi tarafindan verilen
hapis kararlari her tiirlii hare ve resimden mu-
aftir.

Bu maddeye gore verilen cezalar tekerriire
esas olmaz.»

SELAMI UREN
runi.

BASKAN — Buyurun, efendim. ?

SELAM! UREN (Tekirdag) — Muhterem
arkadaglarim; 2 nei madde Gecici Komisyonda
goriigiiliirken' Millet Meclisi metninde bulunan
«Hapsen tazyiks hususu - Anayasanin 14 neii
maddesine aykir goriilerek, degistirilmig ve bu-
glinkii 6nlimiizde bulunan metin hazirlanmgti,
Anecak, metnin tedvininde umumi prensiplere ve

geememek

(Tekirdag) — Soz istiyo-

(1) 117 8. Sayrlr basmayazr 14.5. 1963 tu-
rthly 63 ncii Birlesim tutanagiman sonundadar.

tadvin gekline gore baz aksakhiklar yapilmig ol-
dugu kanaatiyle bendeniz komisyonda muhalif

~ kalmigtum. Bendeniz simdi bu muhalefetimin se-

heplerini arz .edecegim : ,

Fvveld metinlerde saldhiyetli merei olarak -
hiakim degil, mahkeme gosteriliv. Burada ikinei
fikrada «icra tetkik hakimis geklinde gosteril-
tistiv ki, bunun tashihi lazimdir. «lera tetkik
imerveil» geklinde diizeltilmesi gerekir.

[kineisi,” metinde <hapsen tazyiks kaldiriip
ise su¢ inahiycti verildigine gore cezanin infaz,
bizatihi , Cumhuriyet miiddeinmunisine ait bu-
lunmasma gore, bu metinde 3 neii fikra olarak
gosterilen «bu kararlar Cumhuriyet saveihigmea
derhal infaz olunurs  seklindeki
dir. Ve yine bu fikrada Temyiz hakkim ortadan

fikra fazla-

kaldiracak sekilde bir mana da vardir. Madem-
ki bir sue, bir hapis cezast meveuttur, elbetteki
vatandagin, bunda bir temyiz hakk: olmasi ge-
rekir. Derhal infaz olunur, demek vataudagim bu
temyiz hakkunn kaldirilmasi demektir. Binaen-
aleyh bu fikranin kaldirilmas: gerekir. Yine ha-
pis cezast verildigine gore, bir have ve resimle
mahkim edilmeési gerekir. Umumi prensiplere
gore. Binaenaleyh, istisna yapmayip bunun da
kaldirilmasi, yani iera tetkik merecii hakimi ta-
rafindan verilen hapis kararlari her tiirlii hare
ve resimden muaftirs seklindeki fikranin da
kaldirilmas1 yerinde olur kanaatindeyim. Bir de
son fikrada «bu maddeye gire verilen cezalar
tekerriire esas olmaz» deniyor. .

Muhterem arkadaglarim; Anayasa umumi
prensipleri vaz’eder, bunun haricinde bir karar
almaya imkan yoktur. Bir de Tiirk Ceza Kanu-
nunun umumi prensipleri vardir ki, cezaya mii-
taallik gerek umumi cezaya aidolsun, gerekse
hususi hiikiimlerdeki ceza hiikiimlerine aidol-
sun, tedvin edilen cezalarda ve ortaya Lkonan
suclarda «tekerriire esas olamaz» dir kaydi ko-
namaz. Clinkli Turk Ceza Kanununun 87 nei
maddesi hiitkmii, nelerin tekerriirde esas olmai- .
yacagm veyahut olacagi sarahaten tadadet-
migtir. Bunun haricinde hichir gsey istisna edile-
mez. Teker teker tadadetmigtir. Umumi bir hi-
kiimdiir; hususi hitkiimdeki c¢eza hiikiniine dahi
esas olsa umumi hitkme tibi olmygsi gerekir.
Binaenaleyh bendeniz bu mahzurlara hinaen bir
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takrir hazirladim, Bunu Divana takdim edeec-
gim, kabullinit istivham ederim.

BASKAN — S Ataiay.

SIRRI ATALAY (Kars) — 6183 sayilh Am-
me alacaklarimn tahsiline, ait Kanunun 60 na
maddesinin degigtirilmesine dair Geeici Komis-
yonumuz tarafindan hazirlanan ietin ve Millet
Meclisleri metinleri tetkik edilivse, goriiliiv ki,
bu degistirmede maksad: temin edeeck sckilde
degildir. Eski 60 nc maddede, idare makamlam,

tahsil dairesinin verdigi hapsen tazyik kararla-

ri tasdik eder, C. Savast bunu infaz ederdi.
simdi alman gekil ile bunu, bir mahkeme karae
ile yani bir icra tetkik mereii hikimince yaptir-
mig olacaglz.  Boylelikle Anayasanin kigi hiirri-
yetini tahdideden Dhiitiin  kararlarm, ancak biv
hakim tarafmdan  verilmesi 'prénsibine riayet
edilmig olacak, ama para cezalarindan veyahut
amme alacaklarindan dolay1 vatandaglarin hap-
sen tazyiki mimkiin miidiir, degil midir? Mi-
him mesele buradadir. Amme alacaklarindan
dolay1 vatandagin hapsedilmesinin ifade edilme-
siyle Saym  Uren’in biraz once burada ifade
ettigl «hapsen tazyik mahiyetinde degildirs ara-
smmda  hichir fark yoktur Kelimeden <«hapsen

tazyiki» cikarip, ciplak hapis minasmi ifade ct-

met, tazyiki ortadan kaldiir mi?  Kaldirmaz,
Yine amme alacagindan dolayr vatandag tazyik
edilecektir. Uc¢ aya kadar hapscdilebileccktir.
Kim edecektir? lera tetkik mereii hakimi ede-
cektir. Nigin edecektir? Amme alacagindan do-
lay1? langi dmme alacagindan dolayi? 6183 sa-
yilt  Kanunun birinei maddesi; (Devlet, viliyet
hususi idarvelerine ve belediyelere ait vergi, resim,
hare, ceza tahkik ve takiplerine ait mahkeme
masrafl, vergi cezasi, para cezast gibi asli, gecik-
me zammi, faiz gibi fer’l dmme alacaklari ve
aym idarelerin akitten, haksiz fiil ve haksiz ik-
tisaptan doganlar diginda kalan ve Amine hizmet-
leri tatbikatindan miitevellit.olan diger alacak-
lart ile; bunlarin takip masraflar hakkinda bu
kanun hiikiimleri tatbik olunur.) diyor.
Demekki biitiin bunlarin diginda, tatbik edi-
lecek husus ne? Amme hizmetleri tatbikatmdan
miitevellit olan diger alacaklarla bunlarin takip

masraflary hakkinda kanun hiikiimleri tathik
edilecektir. Bir tabeld. icin belediye resminden

dolayr vatandas hapsen tazyik edilecektir. Di-
ger hususlar: 6183 sayilh Kanun, bunun disinda
birakiyor. Son fikrasiyle, T. Ceza Kanununun

mereiininy

- degil midir?

para cezalarmin tahsili ve hapse tahivili hakkn-
daki hiikiimleri, de mahiuzdur. O halde sadece
bu kanunun derpis ettigi hikin - ne oluyor?
Ammo hizmetleri tatbikatmdan miitevellit olan
diger alacaklar ile bunlarin takip masrailar
hakkinda tathik edilecektir. Demek ki, 6183
sayihh  Kanunla biz dmme alacaklarimdan, yant
hizmetlerden miitevellit olan alacaklarla bunla-
rin takip masraflarindan  dolay ii¢ aya kadas
icra tetkik mereii hikiminin karari ile vatandag
hapsen tazyik ctmek imkinmi verccegiz.
yvasaya mugayyir, diye 60 ner maddenin kaikan
«idare amirinin tasvibi, tasdiki» yerine «tetkik
konmasy, asil Anayasa, Anayasanin
14 neil maddesinde derpis ettigi hinriyvete hiirri-
yetin aslma mugayirdir. Hiirriyeti tazyik an-

Ana-

cak mabkeme karariyle yapilabiliv, ama hizmet-

ten dogan, bir Amme alacagimdan dolay1 hapsen
tazyik mimkiin degildir. Kaldr ki, bizim 10
Mart 1954 tarih ve 6366 numarali Kanunla ka-
bul ettigimiz Insan Haklari ve Ana Hiirriyetle-
rini Koruma Sozlesmesi ve buna ek protokoliin
tesdikt hakkimdaki  Kanunu cesitli maddclert
ile «hi¢ kimse igkenceye, gayriinsani yanul hay-
siyet kirier cezaya veya muameleye talii tutu-
lamaz» hiikmil ile biz, prensip olarak, haysiyet
kirter bir muameleye vatandag tabi tutmamayi
taahhiit ctmis bulunuyoruz. Amme hizmctle-
rinden dogan alacak dolaysiyle, vatandag: hap-
sen tazyik gibi bir muamelcye vatandag tabi {u-
tulmak istenmektedir ki, bu, Insan 1laklar Be-
yannamesine mugayirdir. Ne yapiyoruz gimdi?..
Anayasaya mugayirdir diye 60 ner maddeyi,
kaldimyoruz. Ama bununla ne yapinuy olu-
yor?... Mahkenie kararma gotiiriiliiyor. Asil mi-
him olan meselenin ashidir.  Hizmetten dogan
alacaktan dolayt hapsen tazyik miimkiin miidir,
Mithim olan bu. Miimkiin olma-
masi lazim, zira Anayasaya csas mugayir olan
cihet budur. Ilapsen tazyik miimkiin olmamnai
gorekir. Hizmetten dolay:, amme alacagmdan
dolayr vatandasgi, ni¢in hapisle lazyik edecedin!
Miihim olan budur. Mal bildirimine tabi etmel
«Malin bildir, bildivimde bulwi. bulun-
hapsen tazyik oderime
Ta

igin,
madagm takdirde sent’

‘yeklindeki bir muamele insan haklavma da ayk:-

mndir, Anayasaya da aykirdir.

Bu scbeple 2 nei maddenin | onei Dkrasiom
disimda kalan biitiin Hkralarm eikarilmasinn tek-
jif edivorum. Insan haysiyetine uygun bir ta-
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lep oldugu icin, Yiiksek Heyetinizin de iltifat
buyurup, kabul etmesini bilhassa istirham ede-
rim

BASKAN — Sayin Uzunhasanoglu.

SIRRI UZUNHASANOGLU (Bolu) ~— Muh-
terem arkadaslarim, arkadaslarimin fikirlerine
‘umumiyet itibariyle igtirak ediyorum. Yalniz
ne hapsen tazyikin, ne de hapsin ,bu gibi alacak-
lilara tatbikini dogru bulmuyorum. Bu dogru-
dan dogruya demokratik esaslara muhaliftir.
Fakat, madem ki, bu kanunu tatbik edecegiz,
bunlar igerisinde hapsen tazyiki tercih etmek
‘daha yerinde olur. Evvelki maddede miilki dmir-
lere verilen hapsen tazyik kararlarmin tasdiki,
simdi iera hékimlerine verilmis olmakla, Anaya-
saya mugayeret ortadan kaldirilmigtir. Bu, Hi-
kiimet tarafindan da esasen bu maksatla sevkedil-
mig bulunmaktadir. Hapsen tazyik; hic olmaz-
sa milkellefe, borcunu odemesi icin nazikine
bir davet oldugundan ve daha demokratik bu-
lundugundan Millet Meelisince kabul edilen ikin-
ci maddenin aynen kabul edilmesini yerinde gé-
riiyorum.

Tekerriire gelince: Zaten bu gibi suclar teker-
riire esas olamiyacagindan, Millet Meclisinin ka-
bul ettigi metin kabul edildigi takdirde, bu fik-
ranin da konulmasina liizum olmiyacaktir. Neti-
cede Millet Meclisince kabul edilen ikinei mad-
denin Senatomuzea da aynen kabul edilmesi daha
yerinde olacaktir, kanaatindeyim.

Takdir. sizlerindir. Hiirmetlerimle.

BASKAN — Saym Tuna,

AHMET NUSRET TUNA (Kastamonu) —
Muhterem Senatérler, bu miizakere etmekte ol-
dugumuz kanun dolayisiyle, ‘miiessesenin tam ve
vuzuhla kavrandig kanaatinde degilim. Bu ba-
kimdan sézlerim biraz uzarsa, mazur goriilmek-
ligimi istirham ederim.

'Bizim, vatandaglar arasindaki ialacag tahsil
miiessesesi icinde Iera Iflds Kanunumuzda bir
mal beyaninda bulunma miiessesesi vardir. Bu

Tera Iflas Kanunu ciktiktan sonra, buna miite- -

nazir olarak eski Tahsili Enval Kanunundaki,
hakikaten antidemokratik hiikiimler bertaraf
edildi. Amme alacaklarmmm tahsili hakkindaki
Kanun lera Iflas Kanununa miitenazir olarak
taknin edildi. Bizim Iera 1flds Kanununda
boreluya bir 6deme emri teblig edilir. «7 giin
icerisinde borcunu 6de, yahut, ne cins malin

varsa bildirs diye bir teblig yapilirdi. Eger bore-
lu boreunu 6demez, 6demedigi halde de mal be-
yaninda bulunmazsa icra memuru (hakim degil,
iera memuru) mal beyamnda bulununcaya ka-
dar, tevkif edilmesi icin evrak iizerinde bir ka-
rar verir, bunu saveiifa gonderir, saveilik ka-
rar1 infaz eder; miikellef «malim yoktur» veya
«gu su malim vars diye beyanname vermesi tze-
rine derhal serbest birakilir; tatbikat boyle idi.
Ve bu islerden dolayr da hemen hemen Tiirki-
ye’de yatmis kimse de yoktur. Buna muvazi ola-
rak Amme alacaklarmin tahsili hakkindaki Ka-
nun, taknin edildi, orada yedi giin icinde bor-
cunu odemesi teblig olunur, efer borcunu ode-
mezse mal beyanmda bulunmas: teklif edilir ve
edilmedigi takdirde tahsildt dairesinin verecegi
karar1, mahallin en bilylik miilkiye amiri tasdik
cderse, bu karar saveilifa gonderilir ve saveilik-
ca infaz olunur.

Yani su Anayasa mer’iyete girmeden evvel
hem lera 1flis Kanunumuzda hem de Amme ala-
caklarmmn tahsili hakkindaki Kanunda; birisin-
de dera memuru, ikineisinde tahsil dafirésinin
karar ve valinin tasdiki ile bir tevkif miiessesesi
vardir.

Simdi, Yiitksek Heyetiniz hatirliyaeaktir. 5 - 6
ay evvel Iera Kanunundaki tadiliti yaptik;
24 . 5. 1962 tarihinde 51 sayil1 Kanunla. (Yiik-
sek Senatodan gecmigtir.) Icna, memuru tabirini
kaldirdik, «Iera hikimi bu isi yapars yani iera
hakimi karar verir dedik. Bu %kere gelen, bu
fera Kanununa muvazi olan, Amme alacaklar:-
nin tahsili hakkindaki Kanundur. Ve burada da
idari makam ve valinin tasdikmi kaldirip bir
hikim karari haline getirmek istiyoruz. 14 necii
madde ve Anayasanin 30 ncu maddesi bir gah-
sin hiirriyetinin = tahdidi iein hakim kararim
meeburi kilmaktadir. Bugiin yaptigimiz ig bu.
Ifakat, bu iste miiesseselerin birbirine karigtiril-
mak {izere oldugunu miisahede etmekteyim. Be-
yannmame dolayisiyle iki keyfiyet vardir. Bir ta-
nesi beyannameyi vermemek. Vermiyen kimseyi,
verineeye kadar tazyik etmek, Bu bir miiessese.

Ikineisi, beyannameyi vermemekten miitevel-
lit alacakli zarara ugramig, veyahut sonradan
mallarinda husule gelen fark: bildirmemisg, ma-
linda bir tezayiit husule gelmig, yeni bir mal

| edinmis, bunu bildirmemis. Bir de bdyle, sue

olmak iizere, beyanname dolayisiyle iki ayrt
keyfiyet vardir. Bunlardan bir tanesi beyan-
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name almiya matuf tedbirler, hiikiimlerdir, Bir
tanesi alacaklinin zarara ugramasindan dolayi
bir sue telakki edilmesi ve iglenmigs olan bu
suctan dolayr bir sahsin teeziye cdilmesidir.

Bu arz ettigim iki husus, hem Iera Iflas Ka-
nununda vardir, hapsen tazyik keyfiyeti harie,
bunun digmda Iera Iflis Kanunun 337, 338,
339 neu maddeleri beyannamenin gec verilme-
sinden miitevellit alacakli bir zarara ugramis ise,
iera hakimi bir durusma yapar, taraflar din-
ler ve «sen daha evvel nicin vermedin» der, onu
mahkiim eder. Bu, bir mahklimiyet kararidir,
bir mahkiimiyet ilamidir ve su karar kabili tem-
yizdir; derecattan gecer. Halbuki, beyannameyi
vermeye matuf ichar edici tedbir ki bir tevkif-
tir, bu adliye huzuruna celbetmiye yahut tahsi-
1at1 temine yariyacaktir, orada beyannameyi ve-
recektir. Verdigi anda, birakilaecak.

Bu karar evrak {izerinde verilir, kabili tem-
yiz degildir, nihal karar degildir, tekerriire esas
olmaz, hare alinmaz ve o iy bittigi anda, onu
tathik eden memur serbest birakir. Halbuki
simdi Selami Uren arkadasim dedi ki «bu bir
mahkeme kararidir. Mahkeme karar: olduguna
gore temyiz edecektir.» Yani miiessesenin biin-
yesine uymiyacak bir
edecek, temyizde 3-5 ay kalacak. Buradaki mii-
essese, bizim bugiin, tadilitla yapmak istedigi-
miz iy, bunu beyanname vermeye ichar etmek.
Haysiyetini kiricr bir hal mevzuubahis degil-
dir, boreludur, boreunu tdemeye mechurdur, bu-
nun icin, «Benim su malim vardir, su malim
yokturs veyahut da, «Falanda alacagim vardirs
demekten ibarettir. Borclunun haysiyetini ko-
rumaya mecbur oldugumuz kadar, alacaklinm
da hakkini korumaya mecburuz.

Bu bakimdan Selimi Uren arkadasimizin
tegkili tarafeyn yapilarak bir mahkeme sonun-
da bir ceza karar: veriliyormug seklindeki anla-
yisin1 isabetli bulmadigim gibi, sayin Atalay’in
da, «Bu bir amme alacagidir. Alacag: tahsil icin
cezai mahklimiyet geride kalmis hir harekettir,
bir tazyitir, haysiyeti kirier bir haldirs seklin-
deki noktainazarina da istirak etmiyoruz. Bura-
daki tevkif ,alacag tahsil etmek icin degil, «Sen
para vermezsen seni hapis edecegimy demek de-
gil. Paray1 tahsil etmek dcin yapilan bu tatbi-
kati 1954 tadilinde daha evvel kaldirdik. Bizim
bugiin icra hukukumuzda, Amme Alacaklarimn
Tahsili Hakkindaki Kanunda, alacagm tahsili

hurada

geciktirme var. Temyiz

igin hapsen tazyik diye bir sey kalmadi. Yalniz,
istedigimiz, «Gel, senin malin mne-
rede, ne kadar, su beyannamede hildir» keyfi-
vetidir. O da, gu kadar malm vardir veya yok-
tur, diyeeektir. Simdi bu suretle bhu noktai na-
zarimi arz ettikten sonra, bizim Komisyonumu-
zun tadil teklifinin Millet Meclisinden daha isa-
betli olmadig1 kanaatinde oldugumu ifade etmek
isterim,

Simdi «tekerriire esas olmaz» demis. Teker-
riive esas olmagzki. Bu bir karar degil. Nihai ka-
rar degil, temyize gitmez. «Hare alinmazy de-
mis. Hare alinmaz zaten. Bu bir tedbir karari-
dir, bu bakimdan bir hususa daha temas ettik-
ten sonra ayrica bir Onerge takdim edecegim ve
kabuliinii rica edecegim.

Simdi, muhterem arkadaglar, su tadillerde
kanunlarda kabul ettigimiz csaslart bozmiya-
im. Ben bu hususa temas etmek istiyorum.
fera Iflas  Kanunun tatbikatindan miitevel-
lit cezai hiikiimlerin tatbikini daha evvel
vazin kanunlammiz icra tetkik hidkimine bi-
rakmig. 837, 338 ve 339 neu maddeler. Yeni
fera Iflas Kanununun eezai hitkiimlerini tat-
bik eden 1ilessese icra tetkik mercii hikimi-
dir. Halbuki Amme Alacaklarmin Tahsili
hakkindaki Kanunun cezal hitkiimlerini tat-
bik eden miiessese, 6183 sayili Kanunun 111,
112, 113, 114 neii maddelerine gore Sulh Ceza
Mahkemesidir. Amme alacaklarmin tahsili
hakkmda kanunun cezai hitkiimlerini Sulh
Ceza hakimi tathik eder. Simdi, o kadar ga-
rip bir hiikkiim var ki, 114 ncii maddede... Mal
beyaninda bulunmamis. Bunu icra hékimine
veriyoruz bu tasariya gore. Sonradan mahn-
da fark olmus, onu bildirmemis; ona ait bir
tadilt olmadi@r icin, bunu Sulh Ceza Mah-
kemesine birakiyoruz. Bu suretle kanunda
ahenk bozuluyor. Bunu tetkik eden heyet,
Anayasamin  hiikiimlerine uyduralim diye, arz
ettigim maddelere bakmadan, icra tetkik mer-
ciini  vazifell kilivermis. Cinkd, ierai bir is-
tir. «lera tetkik mercii diger iglere de baki-
vors demis. Buraya icra tetkik mereii kay-
din1 koymus. Halbuki, bu cezai hikiimler
muhterem komisyonda vardir her halde tet-
kik edildigi zaman, hepsinin sulh ceza haki-
mine birakilmig oldugu goriilir. Kanunun
ahengini bozmiyalim. Bendeniz, Millet Mecli-
sinin metnini de bu bakimdan degistiriyorum.
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Alt taraftaki fazla hiikiimleri de ¢ikartmig
bulunuyorum. Bu suretle idcra tetkik mercii
yerine sulh ceza hakiminin %kabuliinden ve
hapsen tazyik kelimesinden  korkulmasin;
clinkii adama gunlar bildir diyoruz. Eger yap-
tigimiz i tazyikse zaten tazyiktir. Hapis de-
yip milessesenin mahiyetini degistirip bir
mahkeme kararr imig, nihai kararmis, ‘temyi-
ze tabi imig gibi bu zamana kadar ahgageldi-
gimiz miiessesenin bozulmasma imkéan veril-
. memesini istirham ediyorum. Takririm de bu
merkezdedir, hepinizi hiirmetle selAmlarim.

BASKAN — Hidayet Aydiner.

HIDAYET AYDINER (Cumhurbagkanin-
ca S. U.) — Muhterem arkadaglar, mevzuu
bahis Amme Alacaklarimin Tahsili Kanununun
raportoriiydiim. Caligarak o metni o gilinki
sartlara gore bu sekliyle c¢ikarabilmistik. Sim-
di bunun, bir kismimin degistirilmesi icabe-
diyor. Buna karsi Sirrn Atalay arkadagimigz,
«Bu geri bir hiikiimdiir. Amme alacaklar: icin
hapis, gayriinsani bir hiikiimdiir.,» Diyorlar.
Bu asla dogru degildir. Bir kere benden ev-
vel konusan arkadagimizin ifade buyurdugu
gibi, Ahmet’in alacagi icin Iera Kanununda
borcluya, ya borcunu ddemesi veyahut ala-
caklmin alacagmi alabilmesi i¢cin beyan mee-
buriyetini, bir miieyyidei cezaiye ile cezalan-
dirilmigtir.  Ahmet’in alacag icin  miieyyide
olacak amma bizzat Devletin memba1 iradati
olan bu alacaklar icin olmiyacak. Bunuw bir
mileyyideden mahrum etmek tamamen yanls,
sakat bir yoldur. Bu gayriinnsani de degil-
dir. fera kanunundan evvel hapsen tazyik
vardi. Hi¢ malin1 aramadan, sormadan ya
boreunu 6de veyahut seni hapsedecegim der,
ve adam 90 giin hapsedilirdi.

Bunlarmm hepsi Lozan Muahedesinde vade-
dilmig ve gayriresmi hiikkmiin kaldirilmas: is-
tenmis ve kaldirilmigtir. Bore icin hapis yok-
tur. Bu, boretan dolay: hapis degildir. Ya
ne ic¢in hapistir? Alacaklinin, alacagim alabil-
mesi iein, onun mallarini “haczettirmesi ona
tahsil imkini1 verecek mal beyaninda bulun-
mas1 iein, vazifei viedaniye, vazifei ahlakiye-
sini yerine getirmek icin konmug bir miieyyi-
dedir. Mali yoksa hapse girsin demiyoruz.
Malin1 beyan et, diyoruz. Eger, bu beyanna-
me miikellefiyetini ortadan kaldiracak olur-
saniz, hicbir alacakli alacagim alamaz.

naenaleyh

Arkadagimiz ifade etti. Bézi geyleri sulh
mahkemesine vermisiz. Simdi tetkik etmedim;
yalmz kendilerine hatirlatirim ki, biz dmme
alacaklarinda icra mercilerine bazi saldhiyet-
ler vermis idik. Bendenizin nagiz teklifimde
bu hiikiimler su idi : Malimdur ki, &mme ala-
caklarinin tahsili icin hacizler yapilir ve iha- -
leler yapilir. Bu ihalelerden dolayr mesele bir
diava mevzuu mu olur, bir iera veya tetkik
mevzuu mu olur = diye miinakasa ettigimiz za-
man, naciz teklifimle bu ihalelerin 4Amme ala-
caklarmni tahsil zimminda yapilan ihalelerin
feshinin icra mercilerinde ve bunun tetkikinin
de Temyiz fera Dairesinde yvapilacagina dair
hiikiimler koyduk. Binaenaleyh, igi icra tet-
kik merciine vermek aykirn bir hiikiim de- -
gildir. Ve bu zaten kanunda meveuttur.

Simdi arkadaslarmmiz hatirlattilar, bence
sulh ecezaya gitmeye asla lizum yoktur. Zaten
bu bir tedbir olduguna gore, alacaklarm tah-
siline matuf bir tedbir olduguna gére ve lera
Kanununda bunu beliganmabeldg iera mer-
cileri dmha iyi tetkik edecegine gore, bunun
sulh hikimine degil, kabul edilen metinler veg-
hile iera hakimligine verilmesi dogrudur. Bi-
igin temyiz meselesi bahis mevzuu
degildir. Acikli bir vaziyet de degildir. Yapi-
lacak sey bir giin hapis olacak bir adam mali
varsa, malim1 bildirir yoksa ecikar gider.

Miitemerrit bir vaziyette bir hakka %kars:
dirsek ceviren, hakka kars: hiirmetsizlik bes-
liyen bir sahsi bir saat icin, belki bir giin
icin beyanda bulunmaya zorlamak bakimin-
dan konmus bir hitkiimdiir. Bunda ne gayriin-
sani bir taraf vardir, ne de bagka bir gey.. Ben-
ce, kbmisyonun kabul ettigi metnin kabuliinde
hichir mahzar yoktur. Kabuliinii istirvham ede-
rim.

BASKAN — Saym Seldmi Uren.

SELAMI UREN — (Tekirdag) — Mubhte-
rem arkadaslarim; Iera ve Iflds Kanununun
333 ve Amme Alacaklarma dair 6183 sayi
Kanunun 60 ne1 maddesinin hiikmii nicin vaz’-
edilmistir? Esasen bu husus iizerinde durmak
Alacaklinm, suiniyet sahibi borclu
karsisinda himayesini  temin icindir. Bu  ka-
nunlar, hiisniiniyet sahibi boreluya mutlak
surette tatbik edilecck degil.  Suiniyet kar-
sisinda mlacaklinin miidafaasidir.  Alacaklinmm
biz boreln pesinds kogmasima, senelerce su

lazimdair.
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mall var my yok mu diye tesbit etmesine mii-
saade edemeyiz. Alacakli, gerek Devlet olsun,
gerek fert olsun. Binaenaleyh kanunun emretti-
gi  bir hitkmii yerine getirmiyen borglunun
bir mileyyide ile karsi kargiya kalmas1 gayet
tabil 'bir neticedir.
bir miieyyide degil de kanunda asla yeri olmi-
yan bir tazyikle temin edilmesi imkansizdir.
Saywn Sirm Atalay arkadagimizin  dedigi gibi,
hem insan haklarina muhalif, hem de Anaya-
sanin 14 neii maddesinde eziyet ve igkence-
den bahsedilir ki, bu hilkme de tamemen muha-
liftir. Binaenaleyh, tazyik; nicin tazyik? Ada-
mi iceri atacagiz. Ya boreunu ver, ya beyan-
“mame ver, diyecegiz. Bu ne ile kabili temin-
dir. Tazyik et diye Hiikiimete bir kanun ve-
recegiz, Hiikiimete hizzat ihkak: hakta bulun-
diye, sik bogazim1 beyannameyi al diyecegiz.

Bu 14 necii madde ile kabili telif degildir.
Nitekim muhterem arkadaglarim, fera Iflas
Dairesinin bir aykir1 karari iizerine bir tev-
hidi iteihat karar tegekkiil etmigtir. Bunun ta-
rihi 1957 dir. Bu Tevhidi Ictihat Kararinda
deniyor ki; «Ceazi hiikiimler borecluyu kanun
hiikiimlerine kars: itaate meebur etmek ve do-
dolayisiyle alacaklimn hakkim kolayca istihsal
eylemek icin bir nevi mileyyideden ibarettir.
Ve bunlar gekli suclar mahiyetindedir.»

Simdi biz diyoruz ki, borcluya ya beyan-
name ver, veyahut 7 giin icinde boreunu &de..
Odemedigi takdirde, parasi-yok ise beyanna-
me verecek. Yani, su yerde bhorcumu odiye-
cek miktarda malim vardir, diyecektir. Ya-
hut, hic mahm yoktur diyecektir. Neticede
boreunun biiylik bir kiilfet altina girmesini
iltizam eden bir muamele yoktur. Bu beyan-
nameyi de vermiyen borclunun, kanunun hiik-
miine riayet etmediginden dolay: ortaya Dbir
sekll sue ¢ikar. Binaenaleyh, bu hususun, hap-
se tazyik ile degil, Anayasa ve cezanin
umumi prensiplerine daha uygun olan seklIi
bir su¢ mahiyetinde kabulii iktiza eder. Sa-
ymm Nusret Tuna’nin  belirttigi gibi, ortaya
bir gekll sue ekardigimiza gore,
nundaki insicamimi  bozmamak icin saldhiye-
tin sulh ceza mahkemesine de verilmesi miim-
kiin olur, kanaatindeyim.

Muhterem arkadaglarim, Iera Iflas. Kanu-
nunun 333 nell maddesi hafif hapsi kabul et-
mig. Buna rafmen hor¢lu iera dairesine git-

Fakat bu miieyyidenin,

bunun ka- -

tiginde, yiizde doksan, hattd yiizde yiize ya-
kw bir zimre, beyanname vermektedir. Be-
yannameyi verir ve hakikaten kendisinin de-
digi gibi, gcrek 6183 sayili Kanun ve gerek-
se lera 1flas Kanunu pek tatbik imkéni bu-

lamaz. akat miieyyide olmadigr ve borglu
suiniyet sahibi oldugu ‘takdirde kendisine
bir taviz kapist  acacafiz ve ekmegine tere-

va@l siirmilg olacagiz. Yine hapsen tazyikin
temyizi olmadig, dni hardket kahiliyeti oldu-
gu, boreluyu lirkiittiigt hususlari  varidola-
bilir. Fakat bir cezai miieyyide ile karg kar-

siya kalan ve mahkemeye sevk edilen borglu-
nun da ayni tesir, ayni haleti ruhiye altinda
kalacagy muhakkaktir. Binaenaleyh en dog-

ru olan hapis seklinin kabuliini bilhassa is-
3

tirham ederim.

BASKAN — Sayin Atalay.

SIRRI ATALAY (Kars) — MAaruzatim ¢ok:
kisa olacaktir. Biitiin mesele suradadir: Mal
bildirimine ichar i¢in  boreluyu hapsen taz-
yik miimkiin miidiir, degil midir? Amme ala-
caginin tahsili, borclunun alacaklinin  hukuk:
diizeni icinde birbiriyle miinasebeti; alacak-
Iimm bor¢lunun  peginden kosup kogmamasi,
biitiin bunlarm diginda mecburiyet olarak de-
mokratik bir Anayasa diizeni icerisinde mal

bildirimine ichar icin mithim olan, bu, diye-
cegiz ki, malini bildireceksin, 7 giin iginde
malint  bildirmedigin takdirde hapsen taz-
yvik edileceksin; bu miimkiin  miidiir, mesele
burada.

Mal bildirimine icbar icin «senin suna
borcun vardirs diye, miistenidat: ister hukuki
olsun, ister olmasm, mal bildirimine idbar
icin hapsen tazyik miimkiin olmamalidir. Hap-

sen tazyiki mal bildirimine icbar icin yapmak
dogru degildir. Amme alacaklis1 hususunda mu-
ayyen formaliteler i¢inde haciz ve ihtiyati haeiz
yollar: vardir. Ancak, buna gidilebilir. Bu yol-
lar dururken, mal bildirimine icbar icin hapsen
tazyik, Anayasanm 14 necii maddesinde derpis
edilen eziyet ve 1954 yilinda imza ile istirak et~
tigimiz Insan Haklari Evrensel Beyannamesinin
3 neil maddesinde ifade edilen insan haysiyetini
kirier mahiyettedir. Malini bildirmedigin tak-
dirde hapsedecegim. Bu esascen insani ve medeni
bir yol degildir. Malim bildirmedi, yehut unut-
tu wveya liizum gormedi. DBenim malim yok-
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tur, durumum budur. Bunu soylemedi diye
tutup ferdi hapsen tazylk miimkiin degildir.
Yollar: vardir. Odemedigi takdirde haczedilir.
Maas1 varsa maagina haciz konur. Ama alacakliyl
mutlaka haklarindan mahrum kilmak da miimkiin
degildir. Fakat mal bildirimine icbar i¢in hap-
sen tazyik miimkiin degildir ve bu yola gitmek
dogru degildir. Bu itibarla mal bildirimine ie-
bar icin hapsen tazyik hilkmiiniin maddeden
kaldirilmasint istiyorum, Ve bunun Anayasa
ve insan haklarina uygun olacag: kanaatindeyim.
Diiglincem bu merkezdedir.

BASKAN — Efendim, yeterlik 6nergesi var-
dir. Yedi kigi konugmustur. Son s6zii istiyen
Suphi Batur’a, arkadasumnizin esasen bir de oner-
geleri 'vardir, bunu da izah sadedinde stz vere-
cegim. Sayin Batur’un, konugmalarindan sonra

reylerinize sunacagrm. Tabii Enciimeni ve arzu

cderlerse Sayin Bakani da dinliyecegiz.

Buyurun Saymn Batur.

SUPHI BATUR (Sinop) — Muhterem arka-
daglarim, bir hakkin tahakkukuna imkin sagli-
yacak bir vesikay1 almaya matuf bir kanun tek-
lifi ile kargi kargiya bulunuyoruz. Arkadasla-
rimizin bir kismi Anayasa ve Insan Haklari
Evrensel Beyannamesine aykindir buyuruyor-
lar. Evvelemirde Anayasaya aykiri midiwr, de-
gil midir?

Bendeniz Anayasanin tam icinde goriiyorum.
Ciinkit Anayasamin 14 neli maddesinin 2 nei fik-
rast «kisi dokunulmazligi ve hiirriyeti, kanunun
acikea gosterdigi hallerde, usuliine gore verilmig
hékim karari olmadike¢a kayitlanamaz» diyor.

Demekki, gelen kanun tasarisy, mahiyeti ve
vasif itibariyle 14 ncii maddenin 2 nei fikrasina
tamamen uygundur. Arkadaslammiz bunun di-
sinda diyorlar ki, «bu kanunda hapsen tazyik
veyahut hapis karar1 son fikraya aykimdir. Ig-
kence ve eziyet yapilamaz.» Simdi arkadaslar,
vazn kanunun «kimseye eziyet ve iskence ya-
pilamazy» diye buraya koydugu bu ciimle, zan-
nediyorum ki, arkadaslarimizin ele aldiga bu
kanundaki hapsen tazyik mahiyetini tuttuguna
deldlet etmez. Yani eski tabiri ile «vazn ka-
nun zani ve zAmiyeyi recmetmek icin kanun
cikartmaz.» Iste eziyet ve iskence, haysiyet k-
rica sey buradadir. Vatandasa meydanlarda
borcunu 6demesi icin 100-1000 tane sopa vurulur
diye bir kanun tedvin edilemez. Iskence ve ezi-

- gimizin s6yledikleri gibi,

vet burada baglar, hakaret burada baglar. Bu
Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesine, kiginin
miibeccel olmas1 bakunindan aykir: olur. Yeksa,
hapsen tazyik edilir demek, yani cismani bir
kayda tabi tutmanimn anayasaya ve Insan Haklar
Evrensel Beyannamesine aykiri olacagina kaani
degilim. Tipki muhterem Sirr: Atalay arkada-
misillerini de vermis
bulunuyorum.

Sonra, bir arkadagimiz daha, «geklen sug olur»
dediler. Bendeniz bir takrir verdim. Takririmi
de aym zamanda arz etmis olayim. «Hapsen taz-
yik olunur» dersek, geklen de su¢ mahiyetinden
cikar, vasfim kaybeder. Hattd bu, temyiz olma
istidadmda da degildir. Ciinkéi hapsedilir der-
sck temyiz olunma ihtimalleri fazlalasir. Bu
takdirde igin icinden c¢ikamaz oluruz. Binaen-
aleyh, arkadaglarimizin iddialar1 gibi bu gelen

" kanun Anayasanin 14 neii maddesinin son fikra-

sina  asla aykin degildir. Hattdi Anayasamin 14
neli maddesinin 2 nei fikrasinin  igindedir.
Saygilarimla arz ederim.

BASKAN — Yeterlik takriri vardir, okutu-
yorum efendim,

Cumhuriyet Senatosu Sayin Bagkanligina
Mevzu, yeter derccede aydinlanmigtir, oyla-
maya gecilmesini arz ve teklif ederim.
Manisa
Emin Acar

HIDAYET AYDINER (Cumhurbaskanmea
S. U.) — Aleyhinde konusacagim efendim.

BASKAN — Buyurunuz, Saymn Aydiner.’

HIDAYET AYDINER (Cumhurbagkaninea
S. U.) — Muhterem arkadaglarim, zannedi-
yorum ki, fazla s6z istiyen yok. Bendeniz beg
kelimeden fazla konugmamak iizere soz almig
bulunuyorum. Konugmamin sebebi : Sayin Sirm
Atalay drkadagimin noksan biraktigi ve yan-
nig olarak ileri siirdiigii fikirlerini tashih et-
mek igindir. Létfen yeterlik onergesini ka- .
bul etmeyiniz, yahut markadagimiz geri alsinlar.
Séyliyeceklerim besg kelimedir, hiirmetlerimle.

BASKAN — Hatipler konustular, yeterlik
Onergesini reyinize sunuyorum : Kabul eden-
ler... Kabul etmiyenler.. Anlagjilmadi, tekrar
reyinize sunacagim,

HIDAYET AYDINER (Cumhurbagkaninca
S. U.) — Saym Bagkan, soz istiyorum.
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SIRRI ATALAY (Kars) — Efendim za-

-ten son s0z senatoriindiir, onun icin konugabi-

lirler, endige etmesinler.

BASKAN — Yeterlik onergesini gimdi tek-
rar oyunuza sunacagin : Kabul edenler.. Ka-
bul etmiyenler... Yeterlik onergesi kabul edil-
migtir, efendim.

Simdi s6z siras

Komisyonundur, ilkonee

takrirleri okutacagim, ondan sonra Komisyona

s0z verecegim, komisyondan sonra yine konus-
mak hakkima sahipsiniz efendim.

Yiiksek Cumhuriyet Senatosu Bagkanligina
Gorugiilmekte bulunan  tasarinin  Millet
maddesinin da-
yerinde ve daha demokratik olacag1 ka-
naatiyle aynen kabuliinii arz ve teklif ederiz.
Siirt Bingol

Latif Aykut Sahri Topeuoglu
’ Bolu
Sirr1 Uzunhasanoglu

Bagkanlik Divanina
6183 sayili Amme Alacaklarinmm Tahsil
Usulii hakkindaki Kanunun 60 ner maddesinin
agagidaki sekilde degigtirilmesini arz ve tek-
lif ederim.
Sinop
Suphi Batur

MADDE 2. — Ay kanunun 60 ncr madde-
si agagidaki sekilde degistirilmistir :

Madde 60. — Kendisine édeme emri teblig
edilen borelu, 7 giinlitk miiddet icinde boreunu

6demedigi ve mal bildiriminde de bulunma-
di1g1 takdirde mal bildiriminde . bulununcaya

kadar bir defaya mahsus olmak ve 3 ay1 gee-
memek {izere hapisie tazyik olunur.

Hapisle tazyik karar 0deme emrinin tebligi
‘ve 7 giinliik muddetin hitmesini mittaakip
tahsil dairesinin yazili talebi tizerine icra tet-
kik mercii hikim tarafindan verilir.

Bu kararlar Cumhuriget Saveihigiea derhal
infaz olunur.

Tera tetkik mercii hakimi tarafmdan veri-
len hapsin tazyik kararlar: her tiirlii hare ve
resimden muaftir.

- BASKAN — Enciimen takibedebildi mi
efendim?

GECICT KOMISYON SOzZCUSth ESREF
AYHAN (Ordu) — Evet efendim.

Cumhuriyet Senatosu Bagkanhigina
6183 sayih Amme Alacaklarimin Tahsil
Usuli  hakkindaki Kanunun 10 ncu maddesi-
nin 5 nei bendi ile 60 ner maddesinin degigtiril-
mesine  dair kanun  tasarisimn 2 nei madde-
sinin agagida yazih oldugu sekilde tadilen ka-
bullinli arz ve teklif ederim.
Tekirdag
Selami Uren

MADDE 2.
desi asagidaki

Madde 60.
edilen borelu,

— Aym  kanunun 60 ner mad-
sekilde degistirilmigtir,

-— Kendisine 6deme emri teblig
7 giinlik middet icinde boreu-
nu  mazereti  olmaksizin Gdemedigi veya mal
bildiriminde de bulunmadigr takdirde tahsil
dairesinin  yazili ihbar {izerine icra tetkik
merell tarafindan 3 aya kadar hapis cezas: ile
nrahkiim edilir.

mal bildiriminde bu-
diva ve biutiin neti-

Boreun édendigi veya
lunuldugu sabit olursa,
¢elertyle beraber ceza diiger.

Yiiksek Bagkanhga
2 nei maddenin hapsen tazyik hiikiimleri
cikarilarak yeniden tedvini icin komisyona
havale edilmesini arz ve teklif ederim.
Kuars
Sirr1 Atalay

Yiiksek Baskanhga
Miizakere mevzuu 60 ner maddenin agagi-
daki gekilde diizeltilmesini derin saygilarimla
talebederim.
Kastamonu
Nusret Tuna

Mal bildiriminde bulunmiyanlar :

Madde 60. — Kendisine ddeme emri teblig
edilen borclu, 7 giinlitk miiddet icinde boreu-
nu odemedigi  halde mal bildiriminde
lunmazsa, bir defaya mahsus olmak ve
gecmemek {izere hapisle tazyik olunur.

de bu-
lic ayt

Hapisle tazyik karari, ddeme emrinin tebli-
gini ve 7 glinlik middetin bitmesini miitaakip,
tahsil dairesinin yazili talebi {izerine sulh ceza
hikimi tarafindan evrak iizerinde verilir.

BASKAN — Buyurun Saymn sodzeii vevs
Bagkan.
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GECICT KOMISYON SOzCUSU ESRE.
AYHAN (Ordu) — Muhterem Bagkan, kiyme.
i arkadaglarim;

Bu kanun vesilesiyle s6z alan mubterem a..
zadaglarimdan  Nusret Tuna, Uzunhasanogiu.
Suphi Batur ve Hidayet Aydiner arkadaslar.
.01z ufak tefek farklarla kanunun lehinde .-
augtular, yalnmiz Sirri Atalay arkadagimiz tame.
miyle bu kanunun aleyhinde vaziyet aldilar.
Simdi once Sirr1 Atalay arkadasimizin noxtas
nazarma Komisyon olarak kisaca cevap arz ei-
nek istiyorum.

Bu noktai nazar sudur: Amme atacagindan
dolayr bir vatandasm thiirmyeu selbedilmez; bu
Anayasamiza ve Insan Haklarma aykiridir bu-
yurdular. Bizim fera Iflas Kanunumuz Isviere’-
den alinmigtir, mehaz1 Isviere’dir. Yalmz lera
Iflas Kanunumuzun 76 ner maddesinin mehaz
Alman Kanunudur. 76 nei1 maddenin tadili do-
layiisiyle Millet Meclisindeki miizakerelerden
énce Anayasa ve Adalet Komisyonlar: Sirr1 Ata-
lay arkadagimiz gibi bunun iizerinde tereddiit
gosterdiler ve bu maddenin mehazina miiracaat
ettiler. Almanya’dan alindig1 i¢in, Alman Kka-
aunlarini, Alman Anayasasini, Alman Anayasa-
smmn serhlerini tetkik ettiler ve orada da bu-
nun, hapsen tazyikin Anayasa’ya aykiri olma-
di1g1 kanaatine vardilar, Onun icin Sirr1 Ata-
lay arkadagimizin miidafaasi yerinde degildir.
Endigeye mahal yoktur.

Anayasamizin 14 necii maddesini, Suphi Ba-
tur arkadagimiz burada okudugu icin tekrar
okuyup vakitlerinizi almak istemem. Bu mad-
de, Anayasamizin 14 necii maddesine wuymasi
i¢in huzurunuza getirilmigtir. Ciinkii, bundan
oneeki 6183 sayili Kanunun 60 ner maddesinde
mahalll miilkiye Amirleri bu karar vermektey-
diler. Halbuki Anayasamizin 14 neii maddesi,
sadece hikimin hitkmiine baglamigtir. Bu ba-
kimdan Sirr1 Atalay arkadasimizin {izerinde
durdugu meselede Anayasamiz bakimindan ve
insan haklar1 bakimindan hicbir endiseye lii-
zum ve zaruret yoktur.

Takrirler iizerinde kisaca arzi mallimat ede-
yim. :
Filhakika Suphi Batur arkadagimizin takri-
rine Komisyon olarak biz de igtirak ediyoruz.
Burada miihim olan hedef gudur; bir vatandag:
boreu icin, arkadaglarimin ifade ettigi gibi, ha-
pisle tazyik asla mevzuubahis degildir, hapset-
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mek diigiinlilmemigtir. Sadece o vatandagi, bor-
cu icin, mal bildiriminde bulunmak {izere hap-
sen tazyik buraya konmugtur. Bir vatandag bir
Devlet hayatinda elbette bu vatandagin devle-
te kargt miikellefiyeti meveuttur, Iste vatan-
das bu kadarcik bir miikellefiyete katlanabil-
mesi i¢in bu gekilde bir kanun tedvin edilmis-
tir. Bger hu kanun, bu gekilde tedvin edilme-
niig olur ise bu takdirde Devlet, her borelu va-
tandag i¢in tapu dairesinden, hususi idareden,
suradan buradan o vatandagin mallarini tesbi-
te kalkar ki, bundan bir netice almaya imkan
yoktur. Bu bakimdan 60 ne: madde, 6183 sa-
yili Kanundaki durumdan hiraz farkli olarak
Suphi Batur arkadagimizin takririnde izah et-
tigi gekle getirilmigtir,

Selami Uren arkadagimizim fikirlerine kisa-
ca temas etmek isterim. Bu bir ceza degildir,
bu bir dava da degildir. Bu bakimdan bir ce-
za ve bir diava olmadig: icin, esas itibariyle he-
def ve gayesi bu kanunun hedef ve gayesinden
ayrilmaktadir. Eger arkadagimizin ifade ettigi
gibi, biz burada bunlari bir ceza ve diva ola-
rak miitalda edersek o zaman Selami Uren ar-
kadagimiz hakl olabilir. Ancak bu bir tedbir-
dir. Bor¢luyu sadece mal bildiriminde bulun-
mak iizere bir tazyikten ibarettir. Yoksa, bu-
nun ne bir ceza ve ne de bir diva mahiyeti
meveut degildir. Simdi takririn birinei fikrasi-
n1 okuyorum :

«Kendisine 6deme emri teblig edilen borglu
7 giinliik miiddet icinde borecunu 6demedigi ve
mal hildiriminde de bulunmadig1 takdirde, mal
bildiriminde bulununcaya kadar bir defaya
mahsus olmak ve 3 ayr geecmemek fiizere ha-
pisle tazyik olunur.»

Burada bizim Komisyonun iltihak ettigi ke-
lime, «hapisle tazyik» kelimesidir. Yoksa, esas
itibariyle komisyondaki miizakereler sirasinda
kabul edilen metnin aynidir. Hapisle tazyikle
hapsin {izerinde biz ariz ve amik tekrar dur-
duk. Hapisle tazyilk tabirinin ifade ettigi ma-
nada bir kesinlik meveuttur. Hapis dedigimiz
zaman bunda bir ceza - mahiyeti var. Hapis-
le tazyik oldugu zaman bunda bir ceza mahi-
yveti ve dolayisiyle temyiz kabiliyeti yok. As-
linda bu nevi alacaklar siiratle bir neticeye
baglanmasi bakimindan, temyiz kabiliyetinin
olmamagt lazimgeliyor. Clinkl, icra tetkik mer-
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cii, oniine gelen evrak iizerinde bir muhakeme
jera etmiyecek. Oniine gelen evrakin iizerinde
duracagl mevzular gunlar olacaktir :

Odeme emri usuliine uygun olarak tan-
zim edilmig midir?

Tebligat usule wygun olarak
dir?

7 glinliik siire iginde bor¢ Gdenmemiy mi-
dir ve mal bildiriminde bulunmamig midir?
Bunu tetkik edecek tetkik mercii kararm ve-
recektir, DBu bakimdan hapisle tazyiki biz,
hedefe gayeye, maksada daha uygun bulduk.
Biz komisyon olarak hapis kararmdan riicu
ettik. Onun icin Suphi Batur arkadagumizin

yapilmig mi-

takdirine iltihak ediyoruz.
Ikinei bendine gelince; «hapisle tazyik
karari, 6deme emrinin tebligini ve 7 gin-

lik miiddetin bitmesini miitaakip tahsil dai-
resinin yazili talebi lizerine icra tetkik mer-
cii hikimi tarafindan verilir.»

Muhterem arkadasglar; burada yine ko-

misyondaki  miizakerelerden farkli olarak,
icra tetkik mercii ve hikimi {izerinde de

durmak istiyorum. Her ne kadar teamiil ola-
rak «iera tetkik mereii» demekte ise de daha
once tadil géren T6 ne1 madde «iera tetkik
mercii hikimi» diye gegmigtir., Onun igin,

bir mutabakat saglanmasi, bakimindan bir;
ikincisi de Anayasamizda hikim kelimesi
gectigi icin onunla da bir ahenk saglanma-
81 bakimindan «icra tetkik mercii hakimi»

ifadesini daha yerinde bulduk ve komisyon-

da buna bu gekilde uymug bulunuyor.
Cumhuriyet  Saveilliginca
Bu derhalden maksat
ve murat da; siiphesiz temyiz kabiliyetinin
olmadigini ikinei bir defa ifade etmek bak-
mindandir ve birde bu karar1t infaz edecek
miiessese, acaba hakikaten Odeme emri gon-
deren daire midir bir bagka yer midir? Te-
dahiilii 6nlemek bakimindan burada da Cum-
huriyet Saveiligimi  zikretmeyi faydalh bul-
duk.

Muhterem arkadaglarim, kanun. dolayisiy-
le komisyon olarak, bu kanunun Suphi Ba-
tur arkadagimizin takririne uygun olarak kiy-
metli arkadaglarimizin reyine mazhar olma-
sim bilhassa arz ve istirham ediyoruz.

Hiirmetlerimle.

«Bu kararlar
derhal infaz olunur.»

SELAMI UREN
soru sormak istiyorum.

BASKAN - Buyurun efendim.

SELAMI UREN (Tekirdag) — Hapsen taz-
yik hiirriyeti tahdit eder mi?

2 neisi: Hangi hallerde hiirriyet mahke-
me karar: ile tehdit edilebilir

3 neiisii: Komisyon raporlarn tetkik edi-
leecek olursa miispet karar vermiglerdir. «Ge-
cici Komisyon toplantisinda Millet Meelisi-
nin metnine itibar edilmedi ve bu metin ge-
tirildi» diyorlar. Ve gimdi de dediler ki «ko-
misyon olarak biz Suphi Batur’'un takririne
ve dolayisiyle Millet Meeclisi metnine uyuyo-
ruz.» Komisyondan maksat, komisyonun sa-
dece bagkan ve sbzeiisi miidiir, yoksa bii-
tin komisyon toplu olarak m1 kasdediliyor?

Su bakimdan soruyorum: Cilinkii Millet
Meclisi metni komisyona getirildi, buna itibar
edilmedi, Iki kigi, ben ve bir arkadagim ka-
bul etmedik. Diger A&zalar bu sekilde kabul
ettiler. Bugiin bu fikir degigiyor; fikirler-
de bir istikrar olmuyor. Bir sozcii ve bagka-
nin miitaldasiyle, burada biz eski metne do-
niiyoruzs diyorlar. Bu biraz mantiki olmuyor.

BASKAN — Ben soyliiyorum, bu enciime-
nin tesbit ettigi sbzeii veya bagkami saldhi-
yveti kemaliyeyi haiz olarak komisyonu ta-
mamen temsil cder, icabederse eski fikre rii-
cu eder. Onda bir aykimhk yoktur. Bunun
haricindeki noktalara saymn sozeli cevap ver-
sin.

SIRRI ATALAY (Kars) — Sayin Sozeii-
niin ifade ettigi Isviere ve Almanyada’ki ka-
nunlar hangi tarihteki kanunlardir? Nazi Al-
manyast kanunlart midir? DBugiinkii Alman
ve Isvigre Anayasalar1 demokratik Anayasa-
lar olduguna gére ve onlardan aldiklarini
soylediklerine gore.

BASKAN — Buyurun efendim.

GECICI KOMISYON S0zCUSU ESREF
AYHAN (Devamla) — Efendim, Saym Selé-
mi Uren’in, sorularmm iyi takibedemedim. Ev-
veld Saymn  Atalay, 'arkadagimiza arz maldi-
mat edeyim,

51 numarali Kanun dolayis1 ile Anayasa
ve Adalet komisyonlar1 76 ne1 maddeye me-
haz kanunu ve ayni sebeple bugiinkii Alman
ve Isviere Anayasasimin sgerhlerini tetkik
etmigler. Bunun hapsen, tazyikin Anayasa-

(Tekirdag) - Efendim,
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mn icinde ve hududunda oldugu kanaatine

varmiglardir. Bu bakimdan endigeniz varit
degildir. Nazi Almanya’sitnin Anayasast  de-
gildir.

Uren arkadagimizin sorularini hatirhiyama-
dim. Tekrar etmesini

SELAMI UREN (Tekirdag) -—
tazyik, hiirriyeti tahdit midir? Anayasa ve
ceza kanununa gore hiirriyet hangi hallerde
tahdidedilebilir?

GECICI KOMISYON 80zZCUSU ESREF
AYHAN (Devamla) — Hapsen tazyik elbet-
te bir nevi hiirriyeti tahdittir. Ve hapsen taz-
yik demin de arz ecttigim gibi 51 sayilh Ka-
nunda da aynen gecmektedir. Hapsen tazyiki
daha once iera memurlarn vermekteyken, bu-
nu tetkik mereciine vermigtir ve orada da
aynen geemektedir. Binaenaleyh, gecmeden
bu Meeclisin kabul ettigi deyimi simdi de ka-
bul edersek bundan ne mahzur dogar? Encii-
mende kabul edilerek elbetteki aymi gckilde
bu Meelisten de geemis bir kanun halindedir
ve bu kanun meriyettedir. Bu Meeliste kabul
edilmig. Hapsen tazyiki burada da aldiginmiz
takdirde elbetteki bu normal bir gsey olur.
Siiphesiz  hiirriyetin tahdididir. Yine Anaya-
sanmin 14 neii maddesinde hirriyetin tahdidi
-hakim karari ile kabul edilmektedir. Bu-
rada icra tetkik mercii bir hikim olduguna
gore siiphesiz bunun hiirriyeti tahdit edici ol-
dugunun kabul edilmesi lazimdar.

SELAMI UREN (Tekirdag) — Suc mev-
zuu olmiyan bir yerde hiirriyet tahdit edilir-
mi? ;

GEQICI KOMISYON S0zZCUSU ESREF
AYHAN (Devamla) — Ortada Dbir miikellefi-
yet meveuttur. Bu nevi suclarda ne olacak?
Mal bildiriminde bulununcaya kadar, eger,
hapise girmeden evvel bu bildirimde bulun-
mussa, hapsane kapisinda dahi bulunmussa
miikellefiyet bitecektir, cezai mahiyet yok-
tur. Bir vatandasi bu kadarcik bir miikelle-
fiyetten kurtarmak istersek bu Devlet me-
kanizmas1 yiiriimez. Bu bakimdan bu kanun
bir Amme hizmetinin goriilmesi bakimindan
zaruridir ve lizimdir. Yine Suphi Batur ar-
kadagimizin takririne uymamiza bu bakimdan
rica ediyorum,

Ikinei bir nokta da, bir
veya bu sekilde bir idefiks

rica ederim.

komisyonun gu
sahibi olmamasi,

Hapsen |

dogru gordigi fikre uymasi zaruridir, Biz
de, sonraki tetkiklerimizde bu fikirleri dog-

ru gorereck  evvelki fikirlerimizden vazgec-
tik ve bu sgekilde arkadaslarimizin takriri-
ne igtirak ettik.

Hiirmetlerimle...

Komisyondan sonra konugma hakkint haiz
oldugu i¢in buyurun Sayin Aydiner.

HIDAYET AYDINER (Cumhurbagkaninca
S. U.) — Muhterem arkadaglarim, Ahmet’in,
Mehmet’teki alacag: i¢in mal beyaminda bulun-
mayani, evvelki kanuna nafi olarak, eskiden ie-
ra memuru hapsen tazyik karar1 verirdi, biz,
1,5 ay evvel kabul ettigimiz bir kanunla icra
hakimi karariyle hapsedilir, dedik. Bu Anaya-
saya nafi idi. Simdi Anayasa degisti mi, ne ol-
du bilmiyorum, tutuyorlar «miinafi, miinafi»
diye 1srar ediyorlar ve diyorlar ki «efendim,
haezi ihtiyati hakk: vardir, bu hakk vardir, su
hakk: vardir.»

Efendim, hapis olabilmesi i¢in bir geyin mev-
cut olmasi 1dzim, Mechul hapsedilir mi? Tasav-
vur buyurun, Adana’da bir adam otomobille ge-
cerken Ahmet’in ¢ocugunu cignedi, hitkiim ald.
Bunu muhakkak infaz icin mutlaka Adana’ya
gidip o adamin meveudiyetini tahkik mi edecek-
siniz? A

Ne diyor bu kanun? Bor¢ katilegmigtir,
«Bor¢lu efendi, ya borcunu ver, ya da latfen
malin olup olmadigina dair bir beyanda bulun.»
Su kadar bir miikellefiyeti esirgemek, bilmiyo-
rum ne kadar kabili miidafaadir?.. Bu teklif
vechile kabuliinden bagka bir dilegimiz yoktu..
Kabuliinii rica ederiz.

BASKAN — Takrirleri tekrar okutup reyle-
rinize sunacagim. Evveld Saym Atalay'in tak-
ririni okutuyorum. -

(Sirr1 Atalay’in onergesi tekrar okundu.)

BASKAN — Komisyon? Igtirak etmiyor.
Takriri oylarimiza sunuyorum. Kabul edenler...
Etmiyenler... Kabul edilmemistir.

(Siirt Uyesi Latif Aykut ve iki arkadaginm
onergesi tekrar okundu.)

BASKAN — Komisyon?

GECICI KOMISYON SOZCUSU ESREF AY-
HAN (Ordu) — Bir kelimeyle cevap vereyim.

BASKAN — Buyurun efendim. Kabul edi-
yor musunuz, etmiyor musunuz?

— 216 —



2. Senatosu B : 64 16.5.1963 O : 1

GEQICI KOMISYON SOZCUSU ESREF AY-
HAN (Ordu) — Eksik de onun i¢in katilmiyo-
ruz.

BASKAN — Komisyon katilmiyor. Onerge-
yi reyinize sunuyorum. Kabul edenler... Etmi-
yenler... Kabul edilmemigtir.

Selami Uren arkadagimizin onergesini oku-
tuyorum.

(Tekirdag Uyesi Selami Uren’in onergesi
tekrar okundu.)

BASKAN — Komisyon?

GECICI KOMISYON ADINA HAYDAR
TUNCKANAT (Tabii Uye) — Katilmiyoruz.

BASKAN — Komisyon katilmiyor. Onergeyi
reyinize sunuyorum. Kabul edenler... Etmiyen-
ler... Kabul edilmemigtir.

Nusret Tuna arkadagimizin Onergesini tek-
rar okutuyorum.

(Kastamonu Uyesi Nusret Tuna’nin dnerge-
si tekrar okundu.)

GEQICI KOMISYON ADINA  HAYDAR
TUNCKANAT (Tabii Uye) —— Katilmiyoruz.

BASKAN — Komisyon katilmiyor. Onerge-
yi reyinize sunuyorum. Kabul edenler.., Etmi-
yenler... Kabul edilmemigtir.

Saymn Batur Burada mi1? (Burada sesleri)
Zaten bulunmasi gart degil, 6nergesini okutuyo-
rum.

(Sinop Uyesi Suphi Batur'un onergesei tek-
rar okundu.) '

BASKAN — Komisyon katiliyor mu?..

GECICT KOMISYON SOZCUSU ESREF
AYHAN (Ordu) — Kabul ediyoruz efendim.

BASKAN — Komisyon kabul ediyor. Takri-
ri reyinize sunuyorum. Kabul edenler... Iitmi-
yenler... Kabul edilmistir. Su halde madde Saymn
Batur’un takriri vechile madde tedvin edilecek-
tir. Yalmz acik oya arz cdecegim, ciinkii degi-
siklik vardir. Kutular dolagtirilacaktir.

GECICI MADDE — Bu kanunun ytiriirliige
girmesinden 6nee mer’i 60 ne1 maddeye gore en
bliyiuk miillkiye memurunun veya tevkil edecegi
zatin tasdikiile tekemmiil etmig ve heniiz infa-
zina baglanmamis olan kararlar degigik 60 nex
maddeye gire yeniden alinir. Infazina baglanmig
olanlarm infaz1 durdurulur.

BASKAN — Madde hakkinda s6z istiyen var
mi? Yok. Maddeyi reylerinize sunuyorum. Ka-
bul edenler... Etmiyenler... Kabul edilmigtir.

MADDE 3. — Bu kanun yaymm tarihinde
ylrirliige girer.

BASKAN — Miisaade buyurun, yirirltk
maddelerini a¢ik oyun neticesi alindiktan son-
ra oya koyacaktir. Oyle degil mi Saymn Ata-
lay?

SIRRI ATALAY (Kars) — livet efendim,
acik oylamanin neticesi alindiktan sonra meris
yet maddeleri oya sunulur.

BASKAN — Evet, oylama sonuna kadar
giindeme devam ediyoruz.

2. — Mardin Milletvekili Mehmet Ali Are-
kan ile Istanbul Milletvekili Riwza Bertan’wn, In-
hisar beyiyelerinin dicte birinin  harb mdlillers-
ne ve sehit, dul ve yetimlerine tahsis ve tevzii-
ne dair olan 1485 saylh  Kanunun 5755 sayils
Kanunla degistirilen 4 ncii maddesinin  tadili
hakkwndaki kanun teklifinin  Millet Meclisince
reddolunan metnt ve Cumhuriyet Senatosu
Milli Sevunma Komisyonu raporu (M. Meclisi
2/79; C. Senatosu 2/46) (S. Sayse : 118) (1)

BASKAN — Millet Meelisinde reddedilmis-
ti, komisyonca da reddedilmistir. Okutup reyi-
nize sunacagim.

25 .4 . 1963

‘Milll Savunma-Komisyonu raporu
Yitksek Baskanliga
Inhisar beyiyelerinin iicte birlerinin harb ma-
lilllerine wve séhit, dul ve yetimlerine tahsis
ve tevziine dair olan 1485 sayrth Kanunun 5755
sayilh Kanunla degistirilen 4 ncit maddesinin
tadili hakkinda ve Millet Meclisinin 18 . 4 . 1963
tarihli 59 ncu Birlesiminde goritgillerdk red-
dedilen kanun teklifi, ilgili bakanliklar tem-
sileilerinin de igtirakleri ile
worigildi.

komisyonumuzda

Kanun teklifinin gerekcesinde tafsilen izahi
yvapilan hususlar komisyonumuzun, 26 .3 . 1963,
2.4.1963, 4.4 .1963, 11.4.1963,16.4.1963
ve 25 . 4. 1963 tarihli toplantilarinda etraflica
yapilan tetkikler meticesinde yerinde goriilme-
mig wve teklifin reddine, havalesi geregince
Genel Kurulun tasviplerine arz olunmak iizere

-

. (1) 118 8. Sayilr basmayazr tutenadin sonun-
dadar.
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Yiiksek Bagkanliga
migtir, _
BASKAN - Milli Savunma Komisyonunun
kararim dinlediniz; o da ret mahiyetindedir.
Komisyon raporunu reyinize sunuyorum, Ka-
‘bul edenler... Etmiyenler... Kabul edilmigtir.

Gilindemin diger maddelerini teskil eden ve
Dilekee Komisyonunu alikadar eden iglerin gd-
rligiilebilmesi icin aliikali bakanlarm  bulun-
mast lazim; hiebirisi
yok.

DILEKCE KARMA KOMISYONU BAS-
KANI VASFI GERGER (Urfa) — Da-
ha evvel Senatoda miizakere edilip aidoldugn
hakanlarm da dinledikleri ve komisyona geri
aldiginiz igler var ki, simdi bakanlarin olma-
mas1 bunlarin miizakeresine mani degildir.

BASKAN — Efendim, 140 numaral: Kanu-
nun bir maddesi var. Cumhuriyet Senatosu
ve Millet Meelisi Genel kurullarinda, hu konu-
da karar verilmeden ©nece ilgili Bakanin veya
bakanlarin veya 'gonderecekleri yliksek dere-
celi memurlarin dinlenmesi ldzimdir. Bunlar
dinlendi mi?..

DILEKCE KARMA KOMISYONU BASKA-
NI VASFI GRRGER (Urfa) — Dinlenen var.
Meseld, 2 numaradaki, 3 numaradaki dinlendi.

BASKAN -— Peki efendim. 2, 3 ve 4 nu-
maralar goriigiilmiis. Komisyon latfen yerini
alsin.

sunulmasina karar wveril-

maalesef bakanlardan

3. — Adana Milletvekili Kemal Sarwbrahim-
odlu’nun, Dilekce Komisyonunun 24 . 2 . 1960
tarihle Haftalhh Karar Cetvelindeki 2266 sayil
Kararmm Umumi Heyette gorigiillmesine dair
dnergesi ve Dilek¢ce Karma Komisyonu raporu.
(M. Meclisi 4/70; C. Senatosu 4/9) (S. Sayisr :
93 yeek) (1)

BASKAN — Dilekee Karma Komisyonunun
ikinei raporunu okutuyorum.

11 . 4, 1963
Dilekee Karma Komisyonunun ikinei raporu

Cumhuriyet Senatosu Yitksek Bagkanligina
Komisyonumuzun Genel Kurulonun 14.2.1963
tarihli toplantisinda alinan karar geregince dii-
zenlenip 140 sayili [Kanunun 9 ncu maddesi
muecibince Yiiksek Bagkanligmiza sunulan ve;

(1) 92 ye ek basmayazi tutanagin sonundadr.

Senato Genel Kurulunun 21 . 3

. 1963 tarthli

da; Anayasa Mahkemesinin 5434 sayili Kanu-
nun 39 new maddesinin {(b) frkrasimin  son
bendinin iptaline dair sidir olan 31 Ocak 1963
tarihli karar muvacehesinde, idari 'kaza mer-
ciine miiracaat hakk: dogdugu ve bu itibarla;
yasama ve kaza organlari kararlarr arasinda
her hangi bir ihtilita meydan verilmemesi ba-
kwmndan  bir kere daha gozden gecirilmesi
thususunda tezahiir eden temayiil iizerine geri
istenilen 1 .3 . 1963 tarih ve 4/70, 3837/3997,
sayill raporumuz kbmisyonumuz Genel Kuru-
lunun 4 . 4 . 1963 tavihli toplantisinda tekrar
incelendi.
Anayasa
rihli mezkir karari,

Mahkemesinin 31 Ocak 1963 ta-
5434 sayill Tirkiye Cum-
thuriyeti Emekli Sandigi Kanununun 39 necu
maddesinin (h) fikrasinin son bendi hitkmiinii
iptal etmis ve 11 Mart 1963 tarihli Resmi Ga-
zete ile yaymlanmig bulunmaktadir.

Anayasanin 152 nei maddesinde; «Anayasa
Mahkemesince iptaline karar verilen kanun ve-
va lectiizitk veya bunlarm iptal edilen hiikiim-
leri karar tarithinde ylrirliikten kalkary ve
ayrica «iptal thiilkmiiniin yiriirlige girecegi
tarth ayrica kararlagtirrlabilirs denilmekte ve
bu tarihin kararin verildigi igiinden baslryarak
6 ay1 gecemiyecegi de tasrih olunduktan son-
ra, Amir hiiklim olarak «iptal karari geriye
yiirlimezy' hitkmi bulunmaktadir.

Bu maddenin incelenmesinden acikea anla-
stimaktadir ki, Anayasa Mahkemesi ‘kararla-
rinin ylrturlige konulmasi 'ileriye dogru uza-
tilmas1 ‘mimkiin fakat ‘her hangi bir surette
olursa olsun igeriye sirayeti gayrimiimkiindiir.
Bahis konusu iptal karari ileriye muzaf bir
hiikiim derpiy etmedigine gore, ayn1 madde
mucibince Resmi (Gazetede ildnini miitaakip
yiirtirliige girmiy addetmek icabeder. Binaen-
‘aleyh; kaza merciine basvurma yolunu kapi-
yvan zikredilen kanun hiikmii meriyette bulun-
dugu sirada, ‘haklarinda bu tasarruf icra edi-
lenlerin Biiyitk Millet Meclisine miiracaat hak-
lart mutlak wve Yiiksek Meclis namina Dilekece
Karma Komisyonunun bu miiracaatleri incele-
me yetkisi de agikardir,

Esasen Kuruecu Meclis zamaninda
noktai nazar kabul edilerek kararlar

da bu
verilmig
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ve bu kararlar kesinlesmis ve miispet olan ka-
rarlar da idarece infaz edilmig ve edilmektedir.

Anayasa Mahkemesince iptal edilen mezkiir
hifkiimle haklarinda bu tasarruf icra edilenle-
rin, idari kaza merciine bagvurabilme hakla-
r1 gerci kendiliginden dogdugu diigliniilebilir-
se de; tasarrufun icrasindan sonra diva miid-
detinin muhafaza edilmis olmasi en bagta ge-
len hukuki bir kaidedir. Ayriea bu miiddetin
iptal kararindan sonra basghyabilecegi de keza
diisiiniilebilir; fakat Anayasanin 152 nci mad-
desinin yukarda igaret edilen geriye yliriimez
mutlak kaydr bu noktai nazar1 ortadan kaldir-
maktadir. Nitekim; bugiine kadar bu thusus-
ta lher hangi bir ictihat takarriir edememigtir
Durum boyle olunca; hak sahiplerini yarg1 yo-
luna gitmeye icbar etmeye ve kendilerine bu
yolu gostermeye de hukukan imké&n yoktur.

Meger ki, yeni bir tesis ile,bu noktai na-
zar tedvin edilmig olsun, '

Arz edilen bu hukuki sebeplere binaen key-
fiyet, geri almman bahis konusu raporumuzla
birlikte Senato Genel Kurulunun yiiksek tak-
dir ve tasviplerine sunulur.

BASKAN — Bu hususta bir izahatimz var
mi cfendim ?
" DILEKCE KARMA KOMISYONU BASKA-
NI VASFI GERGER (Urfa) — Genel Kurul
arzu buyurursa izahat verecegim.

BASKAN — Sual sornlmamigtir.

DILEKCE KARMA KOMISYONU BASKA-
NI VASFI GERGER (Urfa) — Mesele basit.
Isterseniz, kisaca arz edeyim.

BASKAN — Kisaca arz ederseniz, buyurun.

DILEKCE KARMA KOMISYONU BASKA-
NI VASFl GERGER (Urfa) — Muhterem ar-
kadaglarim, mevzu, Emekli Sandig1 hakkinda-
ki Kanunun 39 neu maddesinin (B) fikrasina
gore, emekliye ayrilan memurlarin hichir mer-
cie bagvuramiyacagina dair olan hiikiim muva-
cehesinde, Tiirkiye Biiyitk Millet Meclisine
vak: olan miiracaatleri hakkinda ne gibi bir
muamele yapilmasy lizimgelecegidir.

Bu miiracaatler cok eskiden beri Tiirkiye
Bityiik Millet Meclisine gelmis, bdzilar1 miispet
karara baglanmig, bézlam idarenin gordigil
litzum ve zaruret yerinde telakki edilerek red-
dedilmigtir. Bunlara itiraz viki olmug ve bu
itirazlar tekrar Dilekce Komisyonuna gelmis,

- dogru yiiriime

Dilek¢e Komisyonu mazbatasini  hazirlamig
Hillet Meelisine gondermis. Fakat B. M. M.
siindemine almadan 27 Mayis Thtilali dolayi-
siyle birgok evrak bu suretle Dilekece Komisyo-
nunda kalmigtir. Kuaruen Meelis zamaninda
tegekkiil eden, Kurucu Meelis Dilekee Komis-
yonu caligmasi sirasinda bu mevzuu tekrar ele
almig, bunlart yine arz ettigim gibi kismen
miispet, kismen menfi olarak karara baglamig
ve Haftalik Karar Cetveliyle muhterem iiyele-
re dagitmig ve itiraz vukubulmiyanlar katiyet
keshetmig, idarcce infaz edilmis, itiraza ug-
rayanlar da tekrar Dilekee Komisyonuna gel-
migtir,

elimizde olup da Dilekee Komis-
yonunun faaliyete geeememesi ve nihayet, 140
sayih Kanunun mer’iyete girmesinden sonra
ele aldigimiz  bu mevzular: inceledik. Bizim
kanaatimiz o idi ki, hicbir mereci gisterilmiyen
mevzularda Tirkiye Biiyiik Millet Meelisi na-

Simdi hiz,

“mmna tegekkiil eden Karma Dilekee Komisyo-

nu bu mevzulart inccliyebilir ve bir karara
baghyabilir. Bu mazhatalar yine 140 sayili Ka-
nun hitkmii mueibince evveld Yiiksek Senato-
ya& arz edilir, ondan sonra Millet Meelisine ayri
bir mazbata ile sunulur ve Millet Meelisinee
verileeek kararlar kati olur, denilincktedir.
Simdi mevzuubahsolan ve giindemde bulu-
nan bézi kararlarimiz, daha evvelee Yiiksek
Senatoda miizakere mevzuu yapilirken, bu ara-
da Anayasa Mahkemesi, zaten Karma Dilekee
Komisyonunun da bu goériigte olmast sebebiyle
tam yerinde olarak demokratik bir sistemin ica-
bindan olmiyan <hicbir mercie bagvurulamazs
kayd: yeni Anayasanmn, <«Idarenin hiebir fiili,
eylemi idari- kaza murakabesinden vireste tu-
tulamaz.» hitkmiine dayanarak, bu bendi hii-
kiimden kaldirmigtir. O giin Yiksek Heyetiniz-
de bu mesele miizakere edilirken, Anayasa
Mahkemesi bu hitkmii iptal ettigine gore, aca-
ba bu hak sahipleri tekrar yeniden Devlet Sii-
rasina bagvurabilirler mi, basvuramazlar mi,
meselesi iizerinde duruldu ve bunun {izerine
iade edildi. Biz yeniden Karma Dilckee Ko-
misyonunda enine boyuna, uzunboylu bu mev-
zuu inceledik. Mazbatada acikea belirtildigi
iizere Anayasa Mahkemesi Xkararlarimn ileri
imkanmma karst - ack bir hii-
kiimle Anayasa Mahkemesi kararlar: geriye is-
lemez amir hiitkmii kargisinda - daha evvelden
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olan bu kararlari biz incelemek
mechuriyetinde ve -salahiyetinde oldugumuzu
ittifakla karar altina aldik. Bu itibarla, 1tti-
lamniza arz ediyoruz. Daha evvelki mazbatamiz-
da da miiracaat sahipleri hakkinda ittihaz et-
tigimiz kararlarin mahiyeti yazilidir. Bu maz-
bata, ancak bizim Karma Komisyonun bunu
tekrar ele alarak, saldhiyet ve vazifesi dihi-

ittihaz edilmis

linde oldugunu teshitten ibarettir. Saygila-
rimla.
BASKAN — Saym sozeli, yalmz, vardigi-

haiz oldugunuz merke-

mz karar bu salihiyeti
zindedir.

DILEKCE KARMA KOMISYONU BASKA-
NI VASKI GERGER (Devamla) — Evet, yeni
bir kanun tedvin edilinceye kadar, ki bunu da
maltimaten Yiiksek Heyete arz ediyorum. Boy-
le bir kanun Bilitce Komisyonundadir, diger
komisyonlardan cikmigtir ve Biitee Komisyo-
nunda da hemen hemen mazbatas: hazirlanmak
tizeredir. Bu kabil miiracaatler icin yeniden
Dangtaya basvuerma hakk: taninmaktadir. Eger
bu kanun Meelislerde tasvip goriir ve mer’iyete
girerse o vakit bizim Dilekee Komisyonumuz
bu isleri tetkik ctmiyecek, hak sahiplerine teb-
ligat yaparak Danistaya basvarmalarini ken-
dilerine bildirecektir. Ama bu kanun halen or-
tada olmadigina gore hichir tetkik mereii de
bulunmadigma nazaran B. M. Meclisi namina
vazife gormegte olan Karma Dilekee Komis-
vonu bu gibi moeseleleri tetkik ve bir karara
baglama yetkisine sahiptir,

FARUK ISIK (Van) — Bir sual soracagim
efendim.

BASKAN — Buyurun Saymn Tgik.

FARUK ISTK (Van) — 140 sayilh Kanunun
11 nei maddesinin son fikras: beni tereddiide sevk
ediyor. Bu fikrada, <konulari, adli, idari veya as-
keri mahkemelerce, Uyusmazlik Mahkemesinee
veya Anayasa Mahkemesinee karara baglanan di-
lekeeler hakkindaki islemler derhal durdu-unlur...»
der.

Anayasa Mahkemesi kararlar sahsi degildir,
umumnmidir. Bu boyle olunca, acaba, kararumz ve-
niden tesis cdilmig olmuyor mu?

DILEKCE KARMA KOMISYONU RASKA-
NI VASFI GERGER (Devamla) — Simdi, 140
sayil1 Kanundaki hitkiim; yani bu kanunun 5 nci

maddesinde Dilekee Karma Komisyonunvn vazi-
fesi goyle tayin ediliyor : 5 nei maddenin 1ii ben-
di var. Bu bentler fikralara ayrilmistir. «Bu fik-
ralarda gosterilen isleri Dilekee Karma Komisyo-
nu tetkik edemez» diyor. Yani Karma K.misyo-
nun Riyaset Divam tetkik edemez. Ancak hafta-
Iik karar cetvellerinin tevziinden itibaren her
hangi bir itiraz vukuunda Karma Komisyen, Ge-
nel Kurulu bunu ele alabiliv. Ve ele aldigi zaman
da bidayeten bunun s6z konusu yapilip vapilmi-
vacagini prensip olarak tetkik eder, karara bag-
lar ve Karma Komisyon karar clarak tekrar nes-
reder. '

Simdi, Sayin Faruk arkadagimn ileri strdigit
140 sayili Kanundaki o hiikmiin bizim bu tasar-
rufumuzla ilgisi yoktur. Yani idarece bu tasar-
ruflar iera edilirken kanundaki hilkiim «<hicbir
mercie bagvurulamazy denildigine gére Danigta-

va gidemiyor. Danigtaya gidemedigine go-
re mereii olmiyan bir is nihayet Millet
Meeclisine gelebilir. Ve biz  bunu, demin

de arz ettigim gibi, aynen kendilerinin buyur-
duklar1 gibi, miizakere mevzuu yaparak ittifakla
«bakabiliriz» kanaat ve kararina vardik. Bugiinkii
mevzuata gore ittihaz ettigimiz karar yerindedir
ve kanuna uygundur, arz ederim.

BASKAN — Dilek¢e Karma Komisycnunun
ikinei raporunu reyinize sunuyorum. Kabvl eden-
ler... Kabul etmiyenler... Kabul edilmistir.

Acik oya konan madde icin oyunu kuilanmi-
yan var mi, efendim?

Oylama muamelesi bitmistir.

4. — Temsilciler Meclisi esii  Uyesi Sinasi
Ozdenoglu ve bir arkadagmn, Kurucw Meclis
Dilekce Komisyonunun 8 . 9 . 1961 tarik’s Haf-
talhlk  Karar Cetvelindelii 67  sayplr Kararm
Umami Heyetle gorviisilmesine dair onergest ve
Dilelce Karma Komisyonu raporu (M. Meclisi
4/4; C. Senatosu 4/6) (S. Saywsr : 93 e ck) (1)

BASKAN — Demin okunan 92 ye ek hasma-
vaziya ait esbabt mueibenin tamamen, kelimesi ke-
limesine, aymdir. Bu bakindan okunmasina li-
zum yoktur. Bu mazbatay1 oyunuza sunuyorum.
Kabul edenler... Kabul etmiyenler... Kabul edil-
migtir.

(1) 93 e ¢k 8. Sayila basmayazr tutanafin so-
nundadar.
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5. — Adana Milletvekili Kemal Sarilbealim-
oglu'nun, Diekce Komisyonunun 24 . 2 . 1960
terihly Haftall: Karar Celvelindele 2295 sainl
Kararm  TTmumi Heyelie  goviisiilmesine  daiy
anergesi ve Dilekce Karme Komisyonu
(M. Meclisi 4
9t eel) (1)

BASKAN — Ay surette ve aynt eshabn mu-
cibe ile 94 ¢ ckin mazbatasim da okutmadan oyu-

PADOTU

/60; C. Senatosw 1/7) (8. Saypse :

nuza sunuyorum. Kabuol edenlter... Kabul etmiven-

lor... Kabul edilmigtir,

BASKAN — Aynt suretle ve aym esbely mu-
eibe ile okutmadan vevinize arz ediyoium  Wabul

edenler... Etmivenler... Mazbata kabul ediliaistiv.

Giindemde olan diger maddeleri ilgili vekille-
rin bulunmamast dolayisivle miizakeresini hiv de-
faya mahsus olmak iizere telir etiek zaruectin:
deyiz. Clunkii 140 sayil

masim1 amivdir.

t Kannn Vekillerin hulun-

(iindemin 11 nei maddesine geolyorny,

6. Cumhuriyet Senatosw Ietiiziik teldifi ve
Cumhuriyget ch(/f()s"u- Ictiiziik Komisyonu rapo-

ru (2/15) (8. Napsa : 65 e ek) (1)
BASKAN —- letiiziik Komisyonu hurcin nn?
Yok.

(')],n);:(l]‘f')"lnn gire bunu da tehir edeceliz co
biraz mitmade ederseniz oylama neticesini toblif-
den sonra ,,uhwnno Lon vereeegim.

6163 savili Amme alacaklarimin tahsil asulii
hakkindaki Kanunun 10 neu maddesinin 5 wei ben-
di ite 60
nun tasarsinm Millet Meelisinee

ney maddesinin degigtirilmesine daiv ka-
kabul olunan
metni ve Cumhuriyet Senatosu Geeiei Komisyo-
nu raporunun miizakeresi neticesinde 2 nel mad-
de hakkinda vapiian ovlamaya (75) saymn {ive is-
(72) kabul, (2) ret, (1)
kollandmistie, Ekserivet olmadign iein

tivak ctinis, cekinser oy
cntlimiiz-
deki bivlesimde yveniden ovlama yapilacalkriy.

Bu hale gire ekserivetin olmadigr anlagildig:
cihetle 21 Mayis 1963 Sali giinii saat 15,00 te top-

Tanmak U/(‘H‘ Birlegime son verivorum.

Kapanma saati : 17,63

7. — SORULAR VE CEVAPLAR

B - YAZILI

1. —- Cumhuriyet Senatosu Maras Uyesi Ne-
dim Euvliye'nm; Mert Eanunlarimizde Aneyasa-
e muhalif ve antidemokratik hiiliimlerin bulu-
nup bulunmadigina dair yazl soru dnergest ve
Adalet Bakanr Abdiilhal Kemal Yoril’iin yazels
cevabr (7/93)

Yiiksek Bagkanliga

1. —- Meri kanunlarmmizin Anayasaya mu-
halif ve antidemokratik hiikiimlerini teshit ve
tefrik etmek iizere Hilkiimet her hangl bir ca-
hgma yapnus, vapmakta veya yaptirmakta mi-
dir?

2. Yaptirmms veya yaptirmakta ise bu ca-
ligmalara hangi tarihte baglanmigtir? Kurullar
tegkil ve terkibeden §Lxhlslcnr kimlerdir?

(1) 94 cek 8.
nddadar,

m/vlz bu aipiz Tutenadin so-

SORULAR VE CEVAPLARL

3. Anayasaya muhalefeti veya antidemok-
ratik bulundugu tesbit edilen kanunlarin rik-
tar, isim ve mahiyetleriyle antidemokratik hii-
kiimleri nelerdir ve bu kanunlar hangi tarihte

yirirlige girmistir?

4. Antidemokratik hiikiimleri ihtiva ettigi
ve Anayasaya muhalefeti teshit edilen kanunla-
rin etimlesinin ilgast  yoluna  gidilecek
Gidilmiyceekse kistas ne olacaktir? Peyderpey
mi yolksa, Halen bun-
lardan ilga olunan veya ilgasima tesebbiis edi-
lenler var midir? Varsa hangi kanun, hangi ta-
rihte ilga cdihmigtir? Edilmemigse gecikme se-
hebi nedir?

midir?

toptan m1 gidilecektir?

(1) 65 ¢ ¢k S.
95 nei Birlesim tutanage sonundad.

Sayrl basmayazr 5 wer ctliin
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5. Antidemokratik ve Anayasaya muhalif
kanunlarin teshit ve tefriki hakkinda koalisyon
hiikiimetlerinden evvel de caligmalar olmus mu-
dur? Olmugsa bunun-safahati ile hangi kanun-
larin, hangi hiikiimleri, hangi tarihlerde ilga
edilmistir?

6. Yegéne saldhiyet sahibi Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclislerinden cikan, tatbikat ve netice-
lerinin ihtildllerin ‘megruiyetine sebep tegkil
eden hususlardan sayildigi Anayasamizin diba-
cesinde ifade edilen kanunlardan Anayasaya
muhalefeti ve antidemokratik hiikiimleri ihtiva
eyledigi tesbit edilen kanunlarin ilgas liizumu
mueip sebepleriyle saldhiyetli komisyonlarea
tevsik ve isar kilindig1r halde bunlarin tathika-
tindan ve islah1 uzun zaman ve agir sartlara
vabeste olan formalitelerinden dogacak mesuli-
yetler hakkinda Hiik{imetin diisiineceleri nedir?

7. Yeni Anayasamizin temel miicsseselerin-
den olan Anayasa Mahkemesinin ige basladidi
tarihten itibaren Anayasaya muhalif bulundu-
gu iddias1 ile adli ve idari kaza mercilerinin
tatbikinden ictinabeyledikleri kanunlar var mi-
dir? Varsa bu kanunlarn adi ve hiikiimleri ne-
dir? Anayasa Mahkemesine halen bu mahiyettte
kae dava intikal etmigtir? Netice alinanlar
varsa nedir?

Yukardaki yedi maddelik yazili soru oner-
gemizin Hiikiimet tarafindan yazili olarak ce-
vaplandirilmasina deldlet buyurulmasini arz ve
teklif ederim.

Maras Senatorii
Nedim Evliya

T. C.
Adalet Bakanlig:
Hukuk Isleri Genel Miidiirliigii
Say1 : 6951

14.5.1963

Konu : Cumhuriyet Senatosun Ma-
rag Uyesi Nedim Evliyamm ya-
z11 soru onergesi Hk.

Cumhuriyet Scnatosu Baskanhgina

22 Mart 1963 giin, 1756/7 - 2437 sayil1 yazi-
nizla Bagbakanlia gonderilen ve oradan da
1 Nisan 1963 giin, 77/956 - 1151 sayili yaz ile
Bakanligimiza intikal ettirilen, Cumhuriyet Se-
natosu Marag Uyesi Nedim Evliyanin yazih
soru Onergesine, Bagbakan adina Bakanligimiz-
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ca verilen cevap ve ekleri iligikte takdim kilin-
migtir.
Bilgilerine arz olunur.
Abdiilhak Kemal Yorik
Adalet Bakam

Cumhuriyet Senatosu Marag Uyesi Nedim
Evliya’nin yazilt soru énergesine Baghakan adt-
na Bakanligimizin cevaplar :

1 ve 2 numaralir sorularin cevaplar: :

A) Bagbakanliktan alinan 10 Haziran 1961
giin ve 87-58/1794 sayih yazda; Anayasaya
aykir: kanunlarin teshiti icin Bakanligimizda,
milnasip goriillecek diger Bakanliklar Temsilei-
lerinin de igtirakiyle bir komisyon kurulmas: ve
bu komisyonun raporuna gore ilgili bakanlik-
larea tadil ve ilga tasamlarmin  hazirbklarna
tevessiil olunmasi tensip kilinmigtir.

Tensip vechile Bakanhigimizda tegkil olu-
nan, biitiin Bakanhiklarla iiniversite temsilcile-
rinden kurulu Komisyon, 3 Temmuz 1961 tari-
hinde toplantilarma baglamig, her Bakanhk ta-
rafmdan kendi istigal konusu ile ilgili bulunan
mevzuat hiikiimleri taranmak suretiyle Anaya-
saya aykirt goriilen hiikiimler komisycna geti-
rilmig ve komisyon bunlar {izerinde gerekli in-
celemeyi yaparak, calismalar sonucunu 20 Ey-

- 1iil 1961 tarihli raporda tesbit eylemistir.

Bakanliklar ve iniversite adina komisyona
istirak etmis olan zevatin isimleri ilisik (1) sa-
vili listede gosterilmigtir.

B) Bildhara 21 Kasim 1962 tarihli Bagba-
kanhktan alinan bir yamda; Bakanliklarin, ge-
rek Anayasaya aykirt hitkimleri tadil ve ilga-
sima dair kanun tasarilari, gerekse Anayasanin
iki y1l icinde cikarilmasini emrettigi kanunlara
ait tasarilar: en kisa zamanda hazirliyarak Hii-
kitmete intikal ettirmeleri gerektigine isaret
olunduktan sonra, Bakanlhigimizda evvelee go-
revlendirilmig olan komisyonun bu safhada da
calismalarma devam ctmesi ve Anayasaya ay-
kir diigen hiikiimler iizerinde, oldugu gibi Ana-
yasanin konulmasmi emrettigi kanunlarm ko-
nulari mahiyeti, esas1 ve dayanaklar1 bakmmin-
dan ortaya cikabilecek hukuki tereddiit ve ih-
tilaflarin peyderpey halli hususunda da bu ko-
misyonun caligmalarindan faydalanilmasi uy-
gun goriildiigii bildirilmistir. Bunun iizerine
mezkiir komisyon tekrar toplantiya cagirilmig
ve ilk toplant1 10 Aralik 1962 tarihinde yapil-
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migtir. Komisyon caligmalarina devam etmekte-
dir.

3 numarali sorunun cevabi :

Sozit gecen  komisyonun 20 Eyliil 1961 ta-
rihli raporunda teshit eyledigi Anayasaya ay-
ki kanun hiikiimleri ile bu hitkiimleri muh-
tevi kanunlarin isim, numaralarini gosterir (2)
sayilr liste iligikte takdim kilmmigtir.

4 numarali sorunun cevabi : )

Anayasaya aykirt veya antidemokratik ma-
hiyetteki hiikiimlerin hepsinin ilgasi bahis ko-
nusu olmayip, baz1 hiikiimlerin gerckli gekilde
degistirilmek suretiyle Anayasaya ve demokrasi
kurallarina uygun sekle konulmast miimkiin
bulunmaktadir. Her halde Anayasaya aykir
veya antidemokratik oldugu tesbit edilen bir
hitkmiin meveut gekli ile muhafazas1 asla mev-
zuubhahis degildir. Mezk{ir komisyon raporuna
istinaden bugiine kadar Bakanliklarda hazirla-
nan ve Yasama Meelislerinee kabul edilerek ka-
nunlagan tasarilar ilisik (3) sayili listede, Ba-
kanliklarca hazirlanmig fakat hentiz kanunlas-
mamig olan tasarvilar ise (4) sayih listede gos-
terilmistir.

5 numarah sorunun cevabi :

Koalisyon Hiikiimetinin teskilinden 6nece de
antidemokratik kanunlar teshit géreviyle Ba-
kanligimizda 1960 yilinda bir komisyon teskil
edilmistir. Komisyon, caligmalarmin sonucunu.
8 Temmuz 1969 tarihli raporiyle teshit etmig ve

|
i

!

i
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hazirladigr kanun tasarvilarint rapora ckli ola-
rak Bakanhga tevdi eylemigtir. Bu komisyonun
antidemokratik olarak teshbit eyledigi hiilkiim-
leri gosteren (5) sayil liste iligikte takdim ki-
Immigtir. Listenin tetkikinden de anlasilacagi
gibi, mezkfir komisyonun calismasi, mahdut sa-
yida kanun hiikmiine munhasir kalnastir,

Bu komisyonun raporu goz oniinde tutul-
mak suretiyle 4cilen kalkmas: Idzimgelen ka-
nunlar hakkinda hazirlanan tasarilar, bir an ev-
vel kanuniyet keshetmesi iein, Milli Birlik Ko-
mitesi liyeleri tarafindan takabbiil edilerck
Milli Birlik Komitesine sevk edilmigtir. Kabul
edilerck kanunlagan tasamlarm gésterir (6) sa-
yili liste iligiktir.

6 numarali sorunun cevabhi :

Hiikiimet, mesuliyetini tamamen miidrik ola-
rak yukarda arz edildigi iizere Anayasaya ay-
ki hiikiimlert teshit ve bunlarin tadil veya
ilgast iein gerekli dikkat ve ihtimam ile ealig-
mig ve caligmaktadir.

7 numarali sorunun cevabi :

Anayasa Mahkemesinin ige bagladigi tarih-
ten itibaren, Anayasaya muhalif bulundugu id-
dias1 ile adli ve idari kaza mereilerinin tatbi-
kinden ictinabeyledikleri kanunlarin hangileri
oldugu ve Anayasa Mahkemesine halen bu ma-
hiyette kae diva intikal ettigi hususlarinda Ba-
kanhgimizda her hangi bir bilgi meveudolma-
digmndan bu soru cevaplandirilamamigtir.
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(1) SAYILI LISTE

Adi ve Soyad:

Daire ve memuriyeti

Bagkan :
Uye
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¥

Ahmet Zeyneloglu
Savni Belger
Semih Ozmert

:* Mahmut Cuhruk

Tsmet Kemal Oztek
Niivit Ogacan
Faruk Aldemir

Asim Ulgener
Sait Acar
Orhan Tiizemen

Salidhattin  Aslen-
korkut

- Haltik Kocaman

Neemettin Narlioglu
Ahmet Kulag

Mira¢ Aktug

Pertev Duru

Fethi Ariemre-

Dr. Cudi Erentiirk

Temucin Ercag

Nevzat Ergiin
Remziye Aksoy
Ayld Tomar
Needet Bil

Ali Nusret Sun
Thsan Koeyigit
Orhan Cebeci

Saljhattin Bingol
Ilhan Arel

Dr. Biilent Daver

Adalet Bakanliinda hakim
Bagbakanhik Miitehassis Miisaviri
Adalet Bakanhigi C, Bagsaver Yardimeist

Adalet Bakanlig1 Ankara Hakimi

Adalet Bakanhig Zatigleri Genel Midiirligti Yard.
Milli Savunma Bakanlign Hukuk Misavir Muavini
Milli Savunma Bakanhigi, Genelkurmay Bagkan-
1181 Adli Miisaviri Hakim Albay

Milli Savunma Bakanligi, Askeri Adalet Bagkan
Muavini Hikim Kidemli Binbagt

Milll Savunma Bakanligi Kanun Igleri Miidiirii
Hakim Binbag1

fcigleri Bakanhg Hukuk Miigavir Muavini

Teigleri Bakanligl Tetkik Kurulu Miisaviri
Ortaelei

Maliye Bakanh@ Bagraportorii

Milli Egitim Bakanligr 1 nei Hukuk Miisaviri
Baymdirlik Bakanligir 1 nei Hukuk Misaviri
Ticarct Bakanlig Tetkik Kurulu Bagkam

Ticaret Bakanhigt Hukuk Miisaviri

Saglik ve Sosyal Yardim Bakanligi Danigma ve
Incleme Kurulu Uyesi

Saghk ve Sosyal Yardim Bakanlig:i 2 nci Hukuk
Miigaviri

Giimriik ve Tekel Bakanhg: Baguzmani

Tarim Bakanh@ 2 nei Hukuk Miisaviri
Ulagtirma Bakanhigh 3 necii Hukuk Miisaviri
Ulastirma Bakanhg: Miigaviri

Caligma Bakanlig: 2 nei Hukuk Miisaviri

Sanayi Bakanhg 2 nei Hukuk Migaviri

Basmm - Yaym ve Turizm Bakanligr Hukuk Mii-
saviri '

Imar ve Iskan Bakanhg: 2 nei Hukuk Miigaviri

~ Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Anayasa

Profesorii
Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi
docentlerinden
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(2) Sayih Cetvel

1961 yilinda Bakanligimizda toplanan bakan-

liklar ve {miversite temsileilerinden kurulu

komisyon tarafindan tesbit edilen Anayasaya
aykim hikiimler

1. 2644 sayir Tapu Kanununun 15 nei
maddesinin son firas.

2. 3530 sayili Beden Terbiyesi Kanununun
4 ve 13 neii maddeleri.

3. 3546 sayihh Devlet
3,7, 32 ve 142 nei maddeleri.

4. 91 sayih Devlet Plinlama Tegkilati Ka-
nunu. ;

5. 765 sayihh Tiurk Ceza Kanununun 143,
161, 266, 267, 268 ve 481 nci maddeleri.

Stras: Kanununun

6. 1412 sayih Ceza Muhakemeleri Usulil
Kanununun 120, 148, 348 ve 373 neti madde-
leri.

7. 4 Subat 1329 tarihli Memurin Muha-
kemati1 hakkindaki Kanununun 16 ner mad-
desi.

8. 1609 sayilh Bizi ectirimlerden dolay:

memurlar ve gerikleri hakkinda Takip ve Mu-
hakeme Usuliine dair Kanunun 3 neit maddesi.
9. 5617 sayili Hayvan Sirkatinin men’ine
dair Kanunun 14 ne¢ii maddesi.
10. 2004 sayili fera ve Iflas
76 nc1 maddesi.

Kanununun

11. 2556 . sayih Hikimler Kanununun
Anayasanmn 118/3, 133, 139 ve 144 ncii madde-
lerine aykiri olan maddeleri ve ezeiimle 32, 64,

65, 66, 79, 83, 102, 104, 105, 122 ve 123 necii
maddeleri,

12. 3456 sayii Noter Kanununun 60 nci
maddesi. 7

13. 3499 sayilh Avukathk Kanununun 7,
114 ve 117 nci maddeleri. . ‘

14. 367 sayili Riiyeti bir mahal mahkeme
veya dairei adliyesine ait deavi ve mesalihi
diger mahal veya dairei adliyesinde riiyet et-
tirmeye Adliye Vekilinin mezuniyetine dair
Kanun.

15. 27 Mayis 1295 tarihli Mehakimi Niza-
miye Teskilati hakkindaki Kanunun adliye
miifettiglerine miitedair hiikiimleri.

16. 469 sayili Mehakimi Ser’iyenin {lga-
sina ve Mehakim Tegkilatina ait Ahkdmi Mu-
“addil Kanunun muaddel 4 ncii maddesi ile ge-

ciei maddesi ve bu kanunu tadil eden 825,
3119, 3748 ve 7182 sayili kanunlar.

17. 1684 sayii Umumi mahkemeler ve ka-
rar hikimleri ve miistantiklerle umumi ve-
hususi kaza saldhiyetini haiz makamlar ara-
sindaki ihtilafin halli hakkinda Kanun ve 4788
sayill Uyugmazlik Mahkemesi kurulmas:1 hak-
kindaki Kanun.

18. Temyiz Mahkemesi Tegkilatina
Kanunu tadil eden 5859 sayili Kanun

19. 4237 sayih Fevkalide hallerde haksiz
olarak mal iktisabedenler "hakkmndaki
nun § ve 13 nieli maddeleri.

20. 2 sayih
nun 5 nei maddesi.

22, 5398 sayili Milli Savunma Bakanhgs-
mn Kurulus ve gorevine dair Kanun, 1, 2 ve
3 neii maddeleri. '

23. 5499 sayilr
Kurulu Kanunu.

24, 4998 sayihn  kanunlarda gecen bagku-
mandan, bagkomutan ve bagbug

dair

Kanu-

Hiyaneti Vataniye Kanunu-

Milli Savunma  Yiksek

tabirleri ye-
rine kaim olacak unvan hakkindaki Kanun.

25. 1110 sayili Askeri memnu mintakalar
Kanununun 1 nei maddesi.

26. 3932 sayili Orfi idare Kanununun adli
amirlik miiessesesi ile ilgili maddeleri.

27. 4109 sayili Asker ailelerinden muhta-
colanlara yardim hakkimda Kanunun 6 net
maddesi.

28, 1632 sayili  Askeri Ceza Kanununun
17, 18, 19, 23, 25, 26, 27, 28, 31, 53, 154, 165,
169, 173 ve 183 neii maddeleri.

29. 1631 sayih Askeri Muhakeme Usulii
Kanununun 1, 4, 89, 130, 161, 165, 206, 250,
251, 253, 254, 255, 256, 257 ve 272 nci madde-
leri. ’

30. 13 Mart 1329 tarihli Idarei Umumiye
wve Vildyat Kanununun 125 nei maddesi.

31. 1580 sayilh Belediye Kanununun 53
neii maddesi.

32. 442 sayih Koy Kanununun 41, 49 ve
50 nei maddeleri.

33. 1312 sayili Tiirk vatandagh@ hakkn-
daki Kanunun 10 nceu maddesi.
34. 5442 sayih 11 ldaresi

19, 31 ve 42 nci maddeleri.

35. 3201 sayili Emniyet Tegkildt1 Kanunu-

nun 78 ve 84 necii maddeleri.

Kanununun 14,
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36. 3512 sayil1 Cemiyetler Kanununun si-
yasi partilerin faaliyetlerini diizenliyen, kurul-

ma ve murakebeler: ile ilgili olan hiikiimleri ile

aynt kanunun 10 ve 12 nei maddeleri.

37. 356 sayili Izalei Sekavet Kanununun
1 ve 4 neii maddeleri.

38. 2559 sayilh Polis Vazife ve Saldhiyeti
hakkindaki Kanunun 2 nei maddesi.

39. 6761 sayili Toplantilar ve Gosteri Yii-
riiytigleri hakkindaki Kanunun 2, 4, 12, 16 ve
17 nei maddeleri.

40. 6187 sayilh Toplanma ve Viedan Hiir-
riyetinin Korunmas1 hakkindaki Kanunun 3
neli maddesi.

41. 25 Mays 1925 tarihli Serseri ve Mazan-
naisu erbabi hakkmdaki Kanunun 11, 12, 19
ve 21 nei maddeleri. ‘

42, 788 sayilhi Memurin Kanununun 40 nei
maddesi.

43. 491 sayili Asker ailelerinden muhtac-
olanlara yardim thakkindaki Xanunun 7 nei
maddesi.

44, 16 Kéanunusani 1311 tarihli Teseiiliin
Men’ine dair Nizamnamenin 9 neu maddesi.

45. 1580 sayili Kanunun 15 nei maddesinin
68 nei bendine tevfikan Belediyelerce kurulan
toptancy hallerinin sureti idaresi hakkindaki 80
sayilh Kanunun 4 necii maddesi.

46.. 6183 sayith Amme alacaklarimmn tahsili
usulii hakkindaki Kanunun 60 ner maddesi.

47. 6435 sayilr Baghh bulunduklar: tegkilat
emrine alinmak suretiyle vazifeden uzaklagti-
rilacak memurlar hakkindaki Kanunun 1, 2, 3
neli maddeleri ve ba kanunu tadil eden 6722 sa-
vili Kanun.

48. 5434 sayih Tiirkiye Cumhuriyeti Emek-
1i Sandigi Kanununun 39 neu maddesinin (b)
bendi ile ayn1 Kanunun 84 ve 92 nei maddeleri
ve bu kanunu tadi! eden 6177 sayils Kanun.

.49, 1567 sayihh Tiirk parasinin  kiymetini
koruma hakkindaki Kanunun 4 necit maddesi.

50. 4936 sayili  Universiteler Kanununun
115 sayih Kanunla muaddel 20 nei ayn1 Kanu-
nun 10 neu maddeleri ile 115 sayili Kanunun
tadil ettigi 48 nei maddesi.

51. 114 sayih Kanunun 5 nei maddesi.

52. 7334 sayih Iktisadi ve Tieari Ilimler
Akademileri Kanununun 27 nci maddesi.

53. 6374 sayili Istanbul Teknik Universite-

sine bagll bir teknik okulu acilmasma dair
Kanunun 6 ner maddesi. -

4. 7463 sayili Hususi gahislara ait eski
eserlerle tarihi &bidelerin istimliki hakkindaki
Kanunun 5 nei maddesi.

95. 20 Subat 1330 tarihli Seylaptan dola-
v1 irasi hasar eden gayrimemliik enhar: sagire-
nin sureti tathiri hakkindaki Kanun. -

56. 6235 sayilv Tiirk Mimar ve Miihendis
Odalar1 Birligi hakkindaki Kanunun 10 ve 27
nei maddeleri.

57. 6541 sayilh Baraj ingaat: dolayisiyle
sular altinda kalacak kasaba, kdy ve arazi hak-
kindaki Kanun. ‘

58. 6830 sayilr Istimlak Kanununun 1, 14,
21, 27 ve 32 nei maddeleri ile bu kanuna bir
fikra eklenmesi hakkmdaki 7036 sayili Ka-
nun.

59. 1705 sayilh Ticarette tahgigin meni ve’
jhracatin murakabesi ve korunmas1 hakkindaki
Kanuna ek 3018 sayih  Kanunun 7 nei mad-
desi.

60. 6633 sayilt Yabanci memlcketlerle mu-
vakkat mahiyette modils vivendilen ve ticaret
anlagmalar: akdi ve bunlarm slimuliine giren
maddelerin glimritk resimlevinde degisiklikler
yapilmasi ve Aniagmaya yanasmiyan Devleltler
muvaredatina karst tedbirler alinmas1 Hiikiime-
te saldhiyet verilmesi hakkindaki Kanunun 1.
2, 3 neil maddeleri.

61. 5363 sayrh Giimriik Kanununa ek 197
sayilh Kanunun 3 neii maddesi.

62. 79 sayihh Milli Korunma. suclarimin af-
fina ve Milli Korunma Tegkildt, sermaye ve ton
‘hesaplarimin tasfiyesine ve baz hiikiimler ih-
dasma dair Kanurun 5 ve 9 neu maddeleri.

63. 3489 sayilr Pazarhksiz satig mechuriye-
tine dair Kanunun 9 neu maddesi.

64. 3990 sayilr Tiearet ve Sanayi Odalar,
Ticaret Odalary, Sanayi Odalari, Ticaret Borsa-
lar1 ve Ticaret ve Sanayi Odalary, Ticaret Oda-
lart, Sanayi Odalar1 ve Ticaret Borsalart Birli-
gi Kanununun 30, 74, 75 ve 77 ne¢i maddeleri.

65, 3780 sayilr Mitli Korunma Kanununun
66 ve 67 nel maddeleri. ,

66. 1593 sayilhr Umumi Hifzissihha Kanu-
nunun 152 nei maddesi.

67. 2000 sayilt Leyli tip talebe yurduna
aliman tip talebesinin tabi olacaklar1 meeburi-
yetler hakkindaki Kanunun 3 neii maddesi.
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68. 6023 sayu1 Tirk Tabipler Birligi Ka-
nununun 40 ve 47 nci maddeleri.

69. 6645 sayin Tiirk Eczacilar Birligi Ka-
nununun 31 ve 45 nei maddeleri. :

70. 1918 sayili Kacakeiligm meni ve ‘taki-
bi hakkindaki Kanunun 53 ve 65 nci madde-
leri ile 65 ve miitaakip maddelerde kurulmas:
derpis edilmis olan Askeri Ihtisas mahkemele-
rinin tegekkill tarz ve gorevlerine miitaallik
hiitkiimler. )

71. 904 sayih Islaht Hayvanat hakkindaki
Kanunun 5883 sayili Kanunla degigik 35 nei
maddesine baz1 thiikiimler eklenmesine dair
7454 sayilhh Kanunun 1 nei maddesi.

72, 481 sayith Ciftei mallarmmin korunmast
hakkindaki Kanunun 10 ncu maddesi.

73. 6343 sayili Veteriner hekimligi mesle-
kinin icrasina, Veteriner Hekimler: Birligi ile
odalarimin tesekkiil tarzina ve girecedi iglere
dair Kanunun 42 ve 52 nei maddeleri.

74. 6964 sayihr Ziraat Odalar ve Ziraat
Odalan Birligi hakkindaki Kanunun 34 neii
maddesi. '
75. 3008 sayili Is Kanununun 72 nei mad-
desi. :

76. 5018 sayil1 Igci ve Is veren sendikalar
ve Sendika Birlikleri hakkmdaki Kanunun 2
nei maddesi ile 5 nei maddesi.

T7. 4268 sayili Madenlerin arama ve igle-
tilmesi hakkindaki Kanunun 2 nei maddesini
degistiren 6977 sayili Kanun,

78. 5680 sayilh Basin Kanununa bir mad-
de eklenmesi hakkindaki 9 sayih Kamuna bir
madde eklenmesi hakkindaki 9 sayili Kanunun
1 nei maddesi.

79. 5392 sayili Basin - Yaym ve Turizm
Qenel Miidiirliigii Kanununun 3 neii maddesi.

80. 6746 sayil: Aydin, Balikesir, Bilecik,
Edirne, Eskigehir, Kirklareli Konya, Denizli
wvildyetlerinde 1955, 1956 yillarinda tabil Afet-
lerden zarar gorenlere yapilacak yardim hak-
kindaki Kanunun 6 ner maddesi.

81. 4753 sayili Ciftelyi topraklandirma Ka-
nununun 21 ve 28 nei maddeleri.

82. 6785 sayilh Imar Kanununun 42 neci
maddesi ve bu kanuna bir madde eklenmesine
dair olan 7341 sayili Kanun.

83. 7478 sayil: Koy leme Sulari hakkinda-
ki Kanunun 14 neii maddesi.

(3) sayil1 liste
Kanunlagan tasarilar

(Hazirlandilslar: bakanliklara gore)

I - Adalet Bakanhg :

1. 3499 sayili Avukatlik Kanununun 49 neu
maddesinin degigtirilmesi ve 117 nei maddesinin
yiirtirlikten kaldirilmasina dair kanun tasarisi
(73 numara ile Kanunlagmigtir.)

2. 2004 sayili fera ve Iflas Kanununun 3890
sayili Kanunla muaddel 76 ner maddesinin de-
gigtirilmesine dair kanun tasarist (51 numars
ile Kanunlagmigtir.)

3. Komisyon tarafindan Anayasaya aykir:
goriilen 3456 sayili Noterlik Kanununun 60 nex
maddesi, Yiitksck Hakimler Kurulu kanunu ta-
sarisinin 102 nei maddesiyle tadil edilmig oluy,
nmezkiir tasart 45 numara ile Kanunlagmigtir.

4: 2556 sayilh Hakimler Kanununun Anaya-
saya aykir oldugu raporda isaret olunan mad-
deleri 45 sayili Yiikksek Haikimler Kurulu Kanu-
nunun ilgili maddeleriyle kahidirilmig veya ge-
rektigi gekilde tadil edilmis bulunmaktadir.

5. 367 sayili Kanun hiikiimleri 45 sayil1 Ka-
nunun 29, 31, 89 ve 96 ne1 maddeleriyle Anaya-
saya uygun hale getirilmigtir.

6. 27 Mayis 1295 tarihli Mehakimi Nizami-
yenin tegkili hakkindaki Kanunun miifettislerc
miitedair hitkiimleri, hikimler hakkinda miifet-
tigler tarafindan yapilacak iglemler, 45 say:h
Kanunun 30 ncu maddesiyle Yiiksek HAkimler
Kuruluna birakilmak surctiyle Anayasa’ya uy-
gun hir hale getirilmis bulunmaktadir.

I

7. 825 ve 3119 sayith kanunlarla muaddel
469 sayil1 Kanunun 4 neii maddesinin son fikras:
ile Adalet Bakanma yarg: ccevresini tiyin icin
tanmnan yetki, 45 sayili Kanunun 31 nei madde-
sinin 6 nei fikrasi ile, raporda tavsiye olundugn
iizere, Yiiksek Hikimler Kurulunun miitaldaasi-
nin alinmasina imkéan verceek gekilde tadil edil-
mis bulunmaktadir.

8. 469 numaralh Mahakim tegkildtina ait
Kanunun 9 neu maddesine 3748 sayili Kanunla
eklenen ek fikra ile mahkeme tegkilatiyle ilgili
olarak Adalet Bakanmma taninmig olan yetki ke-
za 45 sayili Kanunun 31 nei maddesinin 5 nei
fikrasiyle Yiiksek Hakimler Kuruluna tanmar
yetki ile Anayasanin ruhuna nygun hale getiril-
mis bulunmaktadir.
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IT - Milli Savunma Bakanhgz :

1. Milli Savunma Yiiksek Kurulu Kanunu,
isim, kurulug ve gorev bakimlarindan Anayasa-
nin 111 nei maddesine aykim  goriildiiglinden
kaldinlmig ve yerine Anayasaya uygun olarak
129 sayili Milli Giivenlik Kurulu Kanunu ciks-
rilmigtir.

2. Yeni Anayasanin 141 nei maddesine uy-
gun olarak 127 sayili Askeri Yargitay Kurulug
Kanunu cikarilmigtie.

ITT - leigleri Bakanhig :

1. Asker ailelerinden muhtae olanlara yar-
dim yapilmas: hakkindaki 4109 sayili Kanunun
7 nei maddesinin son fikrasinin  kaldirilmas:
hakkindaki kanun tasaris1 163 sayili Kanunla
kabul edilmistir.

2. Seyliptan dolay1 iras1 hasar eden gayri-
memitik enhar sagirenin sureti tathiri hakk.u-
daki 2. 2. 1330 tarihli Kanunun yiiriirlikten
kaldirlmasma dair kanun tasarist 214 sayi ile
Kanunlagmigtir. '

3. 356 sayili Izalei Sekavet Kanununun yii-
riirlitkten kaldirilmasina dair kanun tasarist 215
sayi ile kanunlagmigtir.

4, 6761 sayili Toplantilar ve Goésteri Yii-
riiylisit Hiirriyeti hakkmdaki kanun tasarsi
171 say1 ile Kanunlagmigtir.

IV - Milli Egitim Bakanhgi :

1. 7334 sayilh lktisadi ve Ticari Ilimler
Akademileri Kanununun 27 nei maddesinin de-
gigtirilmesi ile ilgili tasar 57 say: ile Kanunlag-
migtir. :

2. Istanbul Teknik Universitesine bagl bir
Teknik Okul acilmas1 hakkinda 6374 sayil1 Ka-
nunun 6 ner maddesinin  degigtirilmesine dair
olan tasari 61 numara ile Kanunlagmigtir.

3. 27 .10 . 1960 tarihli ve 114 sayilh Kanu-
nun bazi1 maddelerinin kaldirlmasi hakkindali
kanun tasaris1 43 numara ile Kanunlagmigtir.

(4) Sayil liste

Heniiz kanunlagmamis olan tasarilar

(Hazirlanmakta olduklar1  bakanhklara gore)

I - Adalet Bakanhg,

1. Anayasanin ihtiva  ettigi esaslara uy-
gun olarak yeni bir hikimler ve saveilar ka-
nunu tasarisi, bakanhk miistegsarinin bagkan-
Iiginda tesekkiil etmis hulunan komisyonea ha-
zirlanmaktadar.

2. 2556 sayili Hikimler Kanununun 122
ve 123 ncii maddelerinde bahse konu inzibati
cezalarin kesin oldugu yolundaki hitkiim Ana-
yvasanin 118/3 neit maddesine aykimihik arz et-
tiginden hikimler ve saveillar kanunu tasarsi-

n hazirlamak tizere tegkil edilmis  bulunan
komisyon caligmalait sirasimnda bu  maddeier

wmetinleri  Anayasanmin sozii gecen maddesine
uygun sekilde diizeltilecektir.

3. 981 ve T182 sayilh kanunlarla muaddel

469 sayih Kanunun 5 nei maddesinin  zeyil
fikrasiyle Cumhuriyet saveilarmin ve sorgu
hdkimlerinin gaybubetlerinde reis veya hiki-

bunlardan birine’ ait vazife-
nin baskitip tarafmdan gériilmesine dair hiik-
miln hemen kaldirilmasgi, bugiinkii eleman im-
kim bakirmundan mahkemelerin iglemesine te-
sir ederek hizmeti eiddi surette aksatacagn-
dan, miimkiin gériilememistir. ‘

Anecak, bu mevzuda da en kisa zamanda ge.
rekli tadil tasams1 hazirlanmak dizere cahl-
silmaktadur,

min  tensibiyle

4. Uyugmazlik Mahkemesi kurulmasi hak-
kindaki kanun tasarst : 4788 sayih Kanun
csas ohmalk Hizere ve Anayasamin 142 nei mad-
desi hitkiimleri nazavi itibara alinarak hazr-
lanan ve yetkili mercilere sevk edilimis olan
kanun tasarist hakkinda gelen diigiinceler de
nazart itibara almarak pek yakmnda hazirlana-
cak olan nihai tasar1 Baghakanhga sunulacak-
tiv. ‘

5. Tirk Ceza Kanununun ve Ceza Muha-
kemelert Usulii Kanununun tadili tasarilar1 :
Tiirk Ceza Kanununun ve Ceza Muhakemeleri

Usulii Kanununun giiniin ihtiyaclarma ve Ana-
yasa hiikiimlerine uydurulmas1 icin cahigma-
lara baglanmigtir. Bu maksatla, Yargitay iiye-
leri, hukuk fakiiltesi profesdrleri, baro tem-
sileileri ve bakanhk genel miidiirlerinden ku-
rulmug olan komisyon caligmalarina devam
etmektedir. Adi gecen komisyon iki alt ko-
misyona  ayrilmig olup, bunlardan biri An-
kara’da ve digeri de Istanbul’da toplanmak-
Ankara’daki komisyon Tiirk Ceza Ka-
Istanbul’daki komisyon ise Ceza M-
Kanunu {izerinde cahigmak-

tadar,
nunu,
hakemeleri Usuld

tadir. Alt komisyonlarmm caligmalari netice-
sinde tanzim edilecek raporlar Genel Ko-
misyonda . goérigiildiikten sonra, kanunlarda
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yapilacak degigiklikler teshit olunarak tasar:
lar hazirlanacaktir.
6. Kisi giivenligini saghiyan Anayasanu

30 neu maddesinin 6n  gordugit  esaslar di
gsinda  yakalanan veya tutuklanan kimsele.
rin  ugriyacaklart her tiirli zararlarm Dev-

letee 6denmesine dair kanun tasarist : Ana-

vasanin 30 neu  maddesinde. kigi glivenligini
saghyan™ esaslar vaz’edilmis bulunmaktadir.

S6z konusu madde, tutuklama ve yakalamayi
icabettiren hal ve sartlam acik olarak ifade
etmig  bulunmaktadir. Maddenin son fikra-
sinda bu esaslar diginda isleme +tabi tutular
kimselerin ugriyacaklarn her tiirlii zararlarin
kanuna gore Devletee ddenecegi derpis edil-
mis bulunmaktadir.

7. Bizi cilirlimlerden dolayr memurlar ve
serikleri hakkimda takip ve Muhakeme usulii-
ne dair 1609 sayih  Kanunun 3 neii maddesi-
nint kaldirlmagma dair kanun tasarist : Ana-
vasanmn 30 ncu maddesi hitkmii  muvacehesin-
de, weeburi tevkife yer veren 1609 sayih ve
20 Mayis 1930 tarihli bdzi cliriimlerden do-
layr . memurlar ve gerikleri hakkinda takip ve
muhakeme usuliine dair Kanunun 3 neii mad-
desini kaldirarak tevkif hususunu umumi hii-
kiimlere terk etmis bulunan tasam Biiylik
Millet Meclisine sevk edilmigtir.

8. Hayvan hirsizliginin men’i hakkindaki
5617 sayili Kanunun 14 neii maddesinin kald:-
rilmasina  dair kanun tasarisi : Anayasanin
30 ncu maddesi muvacehesinde, mecburi tev-
kife yer veren 5617 sayili ve 20 Mart 1950 ta-
rihli Hayvan hirsizhiginim men’i  hakkindaki
Kanunun 14 ncii maddesini kaldrrarak tevkif
hususunu umumi hiikiimlere terk etmis bulu-

nan  bu tasari Bliyiik Millet Meclisine sevk
edilmistir.

IT - Milli Savunma Bakanhg :

1. Anayasaya uygun olarak, 5398 sayi

Milli Savunma Bakanhgmnin Kurulug ve go-
revleri hakkindaki Kanunun yerini almak iize-
re Genel Kurmay DBagkanhg ile Milli Sa-
vunma Bakanligimn Kurulug ve gorevleri hak-
kindaki kanun tasarmlarmin caligmalar ikmal
edilmek {izeredir.

2. 1110 sayilh Askeri memnu mintakalar
Kanununun 4944 sayilh  Kanunla muaddel
(1/A) maddesi Anayasamn 38 nci maddesi ge-
regince tadil edilmek {izere gerckli tasari ha-

ve bakanliklarm  mitalaasima oz

lilmig bulunmaktadir.
0
.

irlanmig

4998 sayilh Kanun ile diger kanunlarda

ween  (Bagkumaundan), (Baghug) gibi  tabir-
>rin Anayasanim 110 neu maddesi  geregince

aldirlmast dein bir tasarm hazirlamig ve mii-
salfa verilmesi iein bakanhklara gonderilmisg-
tir,

4. 1631 sayilr Askeri Muhakeme
Kanunu ile 1632 sayili  Askeri Ceza Kanunu
ve fevkaldde hallerde haksiz mal idktisabe-
dender hakkindaki 4237 sayih Kanunun Ana-
rasanim 138 nei maddesine uygun hale getiril-
nesi icin hazirhik calig-

Usulit

bakanhlkea yapilan
ctmektedir,

5. 3832 savili Orfi Idare Kanunu  izerin-
deki bakanhk cahsmalar: ikmal edilmig olap,

malar devam

ilgili bakanhklara ve Bagbakanhga sunulmak
tizeredir.
6. Anavasanm 138 netr maddesine  istina-

asker? hildmlerin
Ozlik islerine dair kanun tasarst iizerinde ba-
kanhkea

den  eikarimasy  feabeden
vapilan caligmalar devam ctmekte-
dir.

I11 - leigleri Bakanhg

1. 5441 sayili Sehir ve kasabalarda mahal-
le mubtar ve ihtiyar heyetleri tegkiline dair
Kanunun  bizt maddelerinin degigtirilmesine,
bazr maddeler ceklemmesine ve 5046, 5671, 6010,
6834 ve 7164 sayih kanunlarin kaldirilmasina
dair kanun tasavist Biyiitk  Millet
sunulmugtur,

2. Yeniden hazirlanmig olan Turk vatan-
daghgr kanunu tasarisi Bliyik Millet Meeli-
sine sunulmustur.

Meclisine

3. Serseri ve Mazannaisu eghas hakkinda-
ki Kanunun yuriirliikten kaldimlmasma dair
kanun tasarisi Biliyik Millet Meelisine sunul-
musgtar.

4. H442 sayrlr 11 Idaresi

maddelerinin degigtivilmesi

Kanununun béz
hakkindaki kanun
tasarmst Biiyiik Millet Meclisine  sunulmustur.

. 1580 sayih Belediye Kanununa
maddeler eklenmesine ve bu kanunun bé-
zt maddelerinin  degistirilmesine ve hiz1 mad-
deleriyle bazi  kanunlarin kaldirilmasina dair
olan kanun tasarist Biiylik Millet Meelisine su-
nulmugtur. )

6. Koy mubtar ve ihtiyar
cimlerine taallik

biz:

meelisleri se-
eyvliyen 442 sayih Koy Ka-
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nununa bazr maddeler eklenmesine, baz mad-
delerinin  degigtirilmesine ve bazi maddeleri-
nin  kaldirilmasima dair kanun tasaris1 Bii-

vilk  Millet Meclisine sunulmugtur.

7. ldarei Umumiyei Vildyat Kanununa
hizi maddeler cklenmesine, bu kanunun héz
maddelerinin  degistirilmesine ve bizi madde-
leriyle biz1 kanunlarin  kaldimlmasima dair
kanun tasarisi Bliyiik Millet Meclisine sunul-
nmustur.

8. 25659 sayilh Polis Vazife ve Saldhiyet
Kanununun 2 neci maddesinin  degigtirilmesi
hakkindaki kanun tasaris
nulmustur.

9. Teseiilliin  menine dair
tamamen kaldiriimas: hizmet bakimindan mah-
zurlu goriildiigilinden, biz1 biiyiik belediyelerce
hunun tamammimm degil, Anayasaya aykir1 kis-
mimm tadilen ilgasumin ileri  stiriilmils bulun-
masmdan dolayr bu konu lizerindeki etiitler de
vam etmektedir. A

10, Siyasi partilerin i¢ caligmalari ve faa-
liyetleri, Anayasa Mahkemesine ne suretle he-
sap vereceklert ve bu mahkemece mali dene-
timlerinin nasil  yapilacagina dair kanun ta-
sarist hazirlanmaktadar.

IV — Maliye Bakanhg :

1. 6183 sayili Amme alacaklarmnin tahsili
usulit hakkindaki Kanunun 60 ner maddesindeki
hapsen tazyik ziraninda idari makamlarca tev-
kif miizekkeresi kesilmesine dair hiikmiin Ana-
vasaya uygun hir hale ifragi mak:adiyle hazir-
lanan tasar1 Biiyik Millet Meelisine sevkedil-
mistir,

2. 5434 sayih Kanunun 39 neu maddesinin
(b) fikrasimin son bendi hitkmiine gére resen
emekliyve sevkedilenlerin bu kararlar aleyhine
kaza mercilerine miiracaat edemiyecekleri hak-
kindaki hitkmiin kaldirilmasina dair tasar:i Bii-
yitk Millet Meclisine sevkedilmistir,

3. 5434 sayihh Kanunun gecici 84 ncii mad-
desiyle aynr~ Kanunun 92 neci maddesinin (a)
fikrasiyle ayni tarzda miitaldas: gereken 80 mei
maddelerinin tadili hakkinda hazirlanan tasari-
nin 84 necii madde ile ilgili kismi1 Baghakanlik
Malkamina sunulmustur, Bu tasarida, ecnebiler-
le evlenen subay, askerl veya miilki memurlarla
astsubaylarin  emeklilik haklarnn diismemesi
saglanmakta ve Anayasaya aykir1 hiikiimler kal-
dirilmaktadir, Sozii gegen kanunun, mahkimi-

Nizamnamenin

Baghakanliga su-

vet hallerinde emekliligin diisecegine dair olan
92 nei maddesinin (a) fikras1 hitkmii ile 80 nel
maddesi hakkinda bakanliklardan alinan cevap-
lar incelenmekte olup, neticeye gore bu husus-
ta da bir kanun tasarisi1 hazirlanacaktir,

4. 5434 sayilhi Kanunun 39 nceu maddesinin
(b) fikrasinda yer alan ve héikimlerin resen
emekliye sevkine dair olmasi bakimindan Ana-
vasamin 134 necii maddesine aykir1 goriilen hiik-
miin degistirilmesi hususunda bir kanun tasa-
ris1 hazirlanmig olup Bakanhklarm miitaliasina
sunulmak dizeredir.

5. Anayasaya aykir hitkiimleri tesbitle go-
revli Komisyonun raporunda, Bakanlik emrine
alinan personelin tabi olacag: isleme dair 6435
sayili Kanunun 2 nei maddesinin {iniversite 6g-
retim diyeleri ile ilgili hitkmii de Anayasanm
120 nei maddesinin 3 neti fikrasina aykir goriil-
miigtiir. Mezklr hitkmiin tadili konusunda Ma-
liye ve Milli Egitim Bakanhklar arasinda go-
riigmeler yapilmaktadir.

V — Milli Egitim Bakanlhig :

1. 4936 saymi Kanunu tadil eden 115 sayih
Universiteler Kanununun 7, 10 ve 48 nei mad-
delerini tadil eden tasar1 Biiytik Millet Meelisi-
ne sevk edilmigtir.

2. Hususi gahislara ait cski eserlerle tarihi
dbidelerin istimlaki hakkindaki 7463 sayimli Ka-
nunun 5 nei maddesinin degistinilmesi ve 6 nex
maddesinin kaldirilmasi ile ilgili kanun tasars
Biiyiik Millet Meeclisine sunulmustur,

3. 222 sayii Ik Ogretim ve Egitim Kanu-
nunun 56 ner maddesinin degistirilmesiyle igili
kanun tasarisi Basbakanlhifa sevkedilmigtir.

VI — Baymdirhik Bakanhig: :

1. 6541 sayih Kanunun yiirtirlikten kaldi-
rilmas1 hakkinda kanun tasaris1 Biiyilk Millet
Meclisine sunulmustur.

2. 6235 sayii Kanunun Anayasaya aykirm
hiikiimlerinin Hga veya tadili yoluna gidilmiye-
rek bu konuda yeni bir kanun tasaris1 hazir-
lanmalktadir. )

3. 6830 sayili Kanunun Amnayasaya aykiri-
1181 tesbit edilen maddeleninin yiiriirlikten kal-
dirtlmas1  hakkindaki tasarilar bakanliklarin
cesitli goriigleriyle itiraza ugradigindan keyfiye-
tin yeniden tetkiki i¢in, Anayasaya aykinn ka-
nunlar: tesbit ile gorevli komisyona intikal etti-
rilmistir.

- 299 —



C. Senatosu B : 64 16.5.1963 O :1

VII — Ticaret Bakanligi :

1. 3489 sayili Pazarlikla Satiy Kanununun
t4dili hakkinda tasar1 miitalda alinmak iizere
Bakanliklara gonderilmigtir.

2. 1580 sayihi  Belediye Kanununun tadili
hakkindaki tasar: miitalda alinmak iizere Bakan-
liklara gonderilmistir.

3. 5590 sayilh Odalar Birligi Kanununun
tadili hakkindaki tasarn Bagbakanliga sevkedil-
mek fdizeredir.

4. 7129 sayih Bankalar Kanununun tidili
hakkindaki tasar1 tetkik icin Maliye Bakanligi-
na gonderilmigtir. '

5. 2279 sayih Odiing Para Verme Kanunu-
+an tAdili mevzuunda ilgililemin fikrini almak
iein tesebbiise geeilmigtir.

VIII — Saghk ve Sosyal Yardim Bakanlhigi:

1. 1593 sayili Umumi Hifzisthha Kanunu-
nun 152 nei maddesinin de@istirilmesine ve bu
maddeye béz1 hiikiimler eklenmesine dair kanun
tasaris1 Biylik Millet Meclisine sunulmustur.

2. Tiirk Ceza Kanununun 471 nel maddesi-
nin ikinei fikrasimin degistirilmesine dair kanun
tasaris: Bashakanhiga gonderilmistir.

3. 6023 sayrlh Tiirk Tabipleri B'rligi Kanu-
nunun 40 ner ve 47 nei maddelerinin’ degistiril-
mesine dair kanun tasarist Biiyik Midet Meeli-
sine sunulmustur.

4. 6643 sayili Tiirk Eezacilar: Birlig: Kanu-
nunun 31 nei ve 45 nei maddelerinin degistiril-
mesine dair kanun tasarisi Biiylik Millet Meeli-
sine sunulmustur.

5. 1932 senesinden itibaren Tip Fakiiltesin-
den meset edecek tabiplerin mecburi hizmetleri-
nin 1agv1 ve leyll tip talebe yurduna alinan tip
talebesinin tabi olacaklari mechuriyetler halkkin-
daki 2000 sayili Kanunun iiclineli maddesinin
ikinei fikrasimn kaldilmasina dair kanun ta-
garis1 Biiyiik Millet Meclisine sevkedilmigtir.

IX — Giimriik ve Tekel Bakanhg :

1. 1918 sayili Kanunun 53 ncii maddesinin

tadili hakkindaki kanun tasars1 . Biiyiik Millet
Meeclisine sunulmugtur.
2. 65/4 meii maddesi Anayasaya aykir: bu-
lunan 1918 sayih Kanunun tiimi yeniden hazir-
lam:lxéinda.n, tavarmda bu madde de Anayasaya
uygun hale getirilmistir. _

3. 1920 cayii  Kanunun tadili hakkindaki
tasar1 Basbakanhga sevk edilmigtir.

X - Tarim Bakanlig :

1. Islahi hayvanat hakkindaki
Kanunun 5883 sayili Kanunla
maddesine bézi hiikiimler eklenmesine dair
7454 sayilh Kanunun birinei maddesinin son
fikrasinda yazili, «Ilmi heyetin kararlarm icap-
larma gore tesis edilen muamele ve kararlar
aleyhine higbir idari ve adli kaza mereilerine
bagvurulamazs hiikmii Anayasanin 31 ve 114

904 sayih
degigik 35 nci

" neil maddelerine aykim goriildiigiinden bu hu-

susta hazirlanan tasari Biiyiik Millet Meeclisine
sunulmustur.

2. Veteriner hekimligi meslekinin ierasina, -
Veteriner Hekimleri Birligiyle odalarmn te-
sekkiil tarzina ve gorecegi iglere dair 6343 sa-
yili Kanunun 42 ve 52 nei maddelerinde yazih
oda ve yiiksek haysiyet divanlar1 tarafindan
verilen ceza kararlarm aleyhine hicbir mercie
bagvurulamiyacagma dair hiikiimler Anayasa-
nin 118/3 neil maddesine aykir goriildiigiinden
mezk(ir kanunun 42, 45, 52 nci maddelerinde
degisiklik yapilmasi ve aym1 kanunun 23 necii
maddesine bir fikra eklenmesi, 43 neii madde-
nin kaldirilmast hakkinda hazirlanan kanun ta-
sarwst Biiyiik Millet Meclisine sunulmugtur.

3. (iftei mallarinin korunmast hakkindaki
4081 sayilr Kanunun 10 necu maddesi Anayasa-
nin 118 nei maddesine aykim  gériildiigiinden
mezk{ir kanunun genel olarak degistirilmesi
hakkinda hazirlanan tasari, miitaldalar1 alin-
mak iizere bakanhklara sunulmustur.

4. Ziraat Odalart ve Ziraat Odalar Birligi
hakkindaki 6964 sayili Kanunun 34 ncii mad-
desinin birinei fikrast Anayasanin 114 neit mad-
desine aykirilik arz ettiginden, sozii gecen ka-
nunun tadili maksadiyle hazirlanan tasar1 Bii-
yitk Millet Meclisine sunulmugtur.

5. 6831 sayii Orman Kanununun ikinei
maddesi Anayasanin 37 ve 131 nci maddelerine
aykir1 bulundugundan, sozii gecen hiikiimlerin
Anayasaya uygun bir gsekle sokulméasi maksa-
diyle bir kanun tasarist hazirlanmaktadir.

6. Anayasaya aykiri bulunan Zeytinciligin
1slah1 ve yabanilerinin agilattirlmasi hakkin-
daki 3573 sayili Kanunun orman sahalarina
iligkin hiikiimlerinin tadili maksadiyle bir ta-
sart hazirlanmaktadir.

7. Zeytineiligin 1slaln ve yabanilerinin agi-
lattirilmas: hakkindaki 3573 sayil1 Kanunun .
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sakiz ve nevileriyle harnutluklara da tegmiline
dair 6777 sayili Kanunun Anayasanin 37 ve 131
nei maddelerine aykir goriilen orman sahalari-
na iliskin hiikiimlerinin tadili maksadiyle ele
alman tasar hazirlik halinde bulunmaktadir.

8. 6831 sayili Orman Kanununun birinei
maddesinin (I) bendi ve bu bendin matufu olan
3573 ve 6777 sayih kanunlardaki, orman icin-
deki bu kabil sahalarm tefrik ve dagitilmasina
cevaz verebilecek hiikiimlerinin Anayasanin 37

ve 131 nci maddelerine uygun hale getirilebil-

mesi icin bir tasar hazirlanmaktadir.

XI - Caligma Bakanlig: :

1. 3008 sayih ts Kanununun 72 nci mad-
desi Anayasanin 47 nei maddesine aykirihik arz
ettiginden bu hiikiim, Buyiik' Millet Meclisine
sevk edilmis olan toplu ig s6zlegmesi, grev ve
lokavt kanun tasarist ile kaldirilmaktadir.

2. 5018 sayili Isci ve Is Veren Sendikalar:
ve Sendika Birlikleri hakkidaki Kanunun ikin-
ci maddesinin son fikrast Anayasanmn 46 ne:
maddesine aykirlik arz cttiginden bu fikra da,
Biiyitk Millet Meclisine sevk edilmis olan sen-
dikalar kanunu tasarisi ile kaldimlmaktadir.

3. Yine 5018 sayili Kanunun
46 nc1 maddesine aykirihk gosteren 5 nei mad-
~ desi de sendikalar kanunu tasarms: ile kaldirml-
maktadir. '

XII - Sanayi Bakanlig :

Madenlerin aranma ve isletilmesi hakkindaki
4268 sayilh Kanunun ikinei maddesini degisti-
ren 6977 sayii Kanunla konulmus bulunan, ta-
bil kaynaklardan icmeye ve yikanmaya mahsus
gifeh sicak ve soguk sularin miilkiyetinin dev-
rine cevaz veren hitkmii  Anayasanm 130 ncu
maddesine aykir goriildiigiinden bu hiitkmiin
tadili maksadiyle bir tasar1 hazirlanmig ve mii-
talda verilmek icin bakanliklara gonderilmis
bulunmaktadar.

XIII - Basm - Yaym ve Turizm Bakanligt :

1. 5680 sayilh Kanuna bir madde eklenmesi
hakkindaki 9 sayil: Kanunun birinei maddesi-
nin kaldirilmasi maksadiyle bir kanun tasarisi
hazirlanmaktadir.

2., Anayasanm 121 nei maddesi geregince
hazirlanan radyo ve televizyon kanunu tasarisi
Bagbakanhga sevk olunmugtur.

Anayasanm

XIV - Imar ve Iskin Bakanhgi :

1. 7478 sayilh Kanunun 14 ncii maddesinin
degistirilmesi hakkindaki tasar1 Bagbakanlhga
sunulmustur.

2. 7341 sayih Kanunun yiirtrlikten kaldi-
rilmast hakkindaki tasar1 Bagbakanliga sunul-
mustur.

3. 6746 sayilh Kanunun 6 ncr maddesinin
kaldirlmasina dair tasar1 Baghakanhga tevdi
edilmigtir. ' .

4, 6785 sayilh Kanunun 42 nci maddesinin
degigtirilmesi maksadiyle hazirlanan tasarr ta-
mamlanmak iizeredir. :

5. 4753 sayili Kanunun timii kaldirilaca-
gmdan bunun yerine kaim olacak Toprak refor-
mu kanunu tasarist hazirlik halindedir.

(5) Sayili Cetvel

1960 wilinda Bakanhgimizda teskil olunan
komisyonun antidemokratik olarak tesbit ettigi
hitkiimler

1. 6334 sayimh Negir yolu ile ve radyo ile
ve toplantilarda islenen suclar hakkinda Ka-
nun ve bunu degigtiren 6732 sayili Kanun.

2. 765 sayrlh Tiirk Ceza Kanununun 140,
143, 158, 159, 161, 174, 228, 243, 245, 273, 278,
481 ve 486 nc1 maddeleri,

3. 4936 sayili Universiteler Kanununun
6185 sayili Kanunla degisik 46 ne1 maddesi.

4. 6761 sayih Toplantilar ve Gosteri Yiirii-
yiigleri hakkinda Kanun.

5. 6187 sayili Viedan ve Toplant1 Hiirriye-
tini Koruma hakkindaki Kanunun 1, 2 ve 3 neii
maddeleri,

_ 6. 5680 sayil: Basin Kanununun 4, 5, 8, 9,
13, 16, 17, 19, 30, 32 ve 35 neci maddeleriyle bu
Kanunu degistiren 6733 sayili Kanun,

-

7. 2656 sayili Hikimler Kanununun 2, 3, 4,
5, 6, 13, 15, 16, 17, 22, 29, 45, 47, 50, 51, 52, 53,
54, 56, 58, 62, 63, 64, 65, 66, 70, 71, 72, 73, 74,
75, 79, 80, 82, 83, 84, 86, 87, 88, 89, 93, 94, 95,
112, 113, 119, 120, 128 neci maddeleri.

8. 367 sayilh Riiyeti bir mahal mahkeme ve-
ya dairei adliyesine dair devair ve mesalihi di-
ger mahal veya dairei adliyesiride riiyet ettir-
meye Adliye Vekilinin mezuniyetine dair Ka-
nun.

9. 5434 sayih Tiirkiye Cumhuriyeti Emek-
li Sandigr Kanununun 39, 40, 62, 64, 66, 88 ve
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89 neu maddeleriyle hu kanunu degigtiren 6422
ve 7244 sayil: kanunlar.

10. 6435 sayi: Bagh bulunduklar: tegkilat
emrine alinmak suretiyle vazifeden uzaklagtiri-
lacaklar hakkindaki Kanun,

11. 3512 sayil: Cemiyetler Kanununun 27
nei maddesi.

12. 788 sayili Memurin Kanununa ek 5439
sayili Kanunun 2 nei maddesi.

13. 6703 sayili Abana kaza merkezinin Boz-
kurt - Pazaryeri ‘kasabasina nakli hakkinda
Kanun.

(6) sayih liste

(5) sayih listede gosterilen antidemokratik
hitkiimleri kaldiran ve degistiren -tasarilardan
kanunlagmig olanlar

1. Basmn Kanununun bizi maddelerinin de-
gigtirilmesi hakkinda 143 sayily ve 29 .11 .1960
tarihli Kanun :

Sz konusu kanun, 5680 sayih Kanunun 9
neu ve 35 nei maddeleri ile 6733 sayilh Kanun-

la degistirilen 4, 5, 8, 13, 16, 17, 19, 30, 32 ve 34
nelt maddelerini degigtirmigtir.

2. Nesir yoliyle veya radyo ile yahut top-
lantilarda iglenen baz1 cliriimler hakkinda 6334
sayili Kanun ile bu kanunu degistiren 6732 sa-
yili Kanunun kaidinlmas: hakkindaki 94 sa-
yil1 ve 6.10. 1960 tarihli Kanun :

3. Tiirk Ceza Kanununun bizi maddeleri-
nin kaldirilmast ve bizi maddelerinin degisti-
rilmesi hakkinda 235 sayili ve 5.1.1961 ta-
rihli Kanun :

Bahis konusu kanunlar Tiirk Ceza Kanunu-
nun 273 neil maddesinin 2, 3 ve 4 neii fikralam
hiiktimleri  kaldirilmig ve aym kanunun 158,
159, 174, 228, 243, 245 ve 278 nei maddeleri de-
gigtirilmigtir.

4. Tiirk Ceza Kanununun 481 nei maddesi-
nin degligtirilmesi hakkinda 144 sayilr 29.10.
1960 tarihli Kanun :

Tiirk Ceza Kanununun 481 nci maddesinde
yapilan degisiklikle ishat hakkr isler bir hale
gotirilmis bulunmaktacir.
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6183 sayili amme alacaklarmmmm tahsil usulii hakkindaki Kanunun 10 ncu maddesinin 5 nci bendi
ile 60 nc1 maddesinin degigtirilmesine dair kanun tasarisimmn 2 nci maddesine verilen oylarm sonuca

Uye sayist : 185

Oy wverenler : 75

Kabul edenler : <72

Reddedenler : 2
Cekinserler :

Oya katilmiyanlar : 106

Acik tiyelikler : 4

- [Kabul edenler]

[Reddedea_zler]

ISTANBUL
Fethi Bagak

TEKIRDAG
Selami Uren

(Yeter say1 yoktur.)

TABit UYELER BURSA KAYSERL Lzzet Gener
.Osman Koksal - Ihsan Sabri Caglayangil] Hiiseyin Kalpaklioglu ORDU
Mehmet Ozgiines CANAKKALE KIRKLARELI Egref Ayhan
Haydar Tunckanat Ali Aksoy Ahmet Naci An SAKARYA

Halit Sarikaya KIRSEHIR Turhan Kapanh
8 .
GE}S;LN Oth‘mLiESRE ¢ CORUM Ali Riza Ulusman Kézim Yurdakul
Zeki Arsan SHRT
ADANA KONYA .
ELAZIG Latif Aykut
Sakip Onal Celil Ertus Sedat Cumrali SINOP
AFYON KARAHISAR | % "7 Mustafa Dinekli .
T - . ERZURUM s Suphi Batur
Rasim Hancioglu Nurettin Avnuk Muhittin Kilie
AGRI Nibat Pasili Muammer Obuz A TRABZON
Veysi Yardimer Rzlzhz:ni Sajizlln Ahmet Onar Yusuf Demirdag
ANKARA KUTAHYA URFA
Niyazi Agirnash ISPARTA Osman Cevdet Erkut | Vasfi Gerger
Rifat Etker Suat Seren A. Bahattin Ozhek USAK
Mansur Ulusoy . ISTANB!JI. MALATYA Kiamil Cogkunoglu
Celil Cevherioglu .. . ZONGULDAK
ANTALYA .. Niivit Yetkin o
) Ethem Menemencioglu Akif Eyidogan
Mustafa Ozer . . MANiSA . .
« Rifat Oztiirkeine . Tevfik Inci
AYDIN Sabahattin Tanman Bmin Agar
Iskender Cenap Ege ) IZMIRn Refik Ulusoy C. BASKANINCA SE-
BALIKESIR 1 . MARAS CiLEN UYELER
zzet Birand
Enver Aka Enis Kansu Cenap Aksu Cevat Acikalin
Hamdi Oguzbeyoglu Hilmi Onat MARDIN Hidayet Aydiner
Hasan Ali Tiirker ‘ . Kemal Oral Omer Ergiin
Nevzat Ozerdemli IS . .
BINGOL Abdiilkerim Saracoglu | Sadi Kocag
Sabri Tonenodlu KARS MUGLA Enver Kok
- PEuog: Mehmet Hazer Haldun Menteseoglu Sahir Kurutluoglu
BURDUR KASTAMONU NIGDE Kizim Orbay
Hiiseyin Otan Ahmet Nusret Tuna Kudret Bayhan Neeati Ozdeniz



TABIf UYELER
krem Acuner
Refet Aksoyoglu
Mucip Atakh
Emanullah Celebi
Vehbi Ersii
Suphi Giirsoytrak
Kadri Kaplan
Suphi Karaman
Kamil Karavelioglu
Sami Kiiciik
Sezai O’Kan
Fahri Ozdilek
Seldhattin Ozgiir
- Mehmet Siikran Ozkaya
Sitk1 Ulay ‘
Ahmet Yildiz
Muzaffer Yurdakuler

GENEL OYLA SE(QI-
LEN UYELER
ADANA
Mehmet Nuri Ademoglu

1)

Galip Avgar

Mechmet Unald
ADIYAMAN

Halil Agar (1.)

AFYON KARAHISAR
Mustafa Yilmaz Ince-
oglu
Celal Tevfik Karasa-
pan (B.)

AMASYA
Macit Zeren

"ANKARA
Osman Aligiroglu
Hifz1 Oguz Bekata (B.
Sabit Kocabeyoglu
Ibrahim Saffet Omay
(L) '

ANTALYA
Mehmet flkucan

)
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[Cekinserler]
VAN

Faruk Ink

[Oya katilmiyanlar]

ARTVIN
Fehmi Alpaslan (1.)
AYDIN
Osman Saim Sarigélla
Fikret Turhangil
BALIKESIR
Kadri Oztas
BILECIK
Taldt Oran
BITLIS
Cevdet Gebologlu
BOLU
Rahmi Arikan
Sirr1 Uzunhasanoglu
BURSA
Baki Gilizey
Seref Kayalar
Cahit Ortac

CANKIRI
Hazim Dagh
CORUM
Aldeddin Cetin
DENIZL1
Cahit Akyar
Mehmet Emin Durul
DIYARBAKIR
Azmi Erdogan
[hsan Hamit Tigrel
(Bgk. V.)
EDIRNE

Tahsin Banguoglu
ELAZIG ;

1 Rasim Giray

ERZINCAN
Fehmi Baysoy (1.)

ESKISEHIR
Gavsi Ueagik

GAZIANTEP
Zeki Islam
Nizamettin Ozgiil

GIRESUN
Mehmet lzmen (B.)

Sabahattin Orhon
GUMUSANE
Halit Zarbun
HATAY
Sabahattin Adali
Vehbi Aksoy (1.)
iCEL
Cavit Teviik Okyayuz
Talip Ozdolay
ISTANBUL
Sevket Akyiirek (I.)
Nurullah Esat Siimer
Ozel Suhingiray
Ber¢ Turan
1ZMIR
Omer Ltfi Bozeah
Cahit Okurer
KARS
Sirm Atalay (Bsk. V.)
Turgut Gole
KASTAMONU
Mehmet Camlica
KAYSERI
Hiisnii Dikecligil

. Suad Hayri Urgiipli

(Bagkan)
KOCAELL
Ritat Ozdes (1)
Litfi Tokoglu (I. U.)
MALATYA
Mehmet Zeki Tulunay
1)
MANISA
Ferit Alpiskender
Orhan Siiersan
MARAS
Nedim Evliya
MUGLA
Mualld Akarea (I.)
- MUS
fhsan Akpolat (I. U)
NEVSEHIR
I. S. Atasagun

ORDU
Sevket Koksal
Zeki Kumrulu

RIZE
Necip Damgoglu
SAMSUN
Cemalettin Bulak
Tethi Tevetoglu
Cahit Tokgoz

SivAs
Ahmet Cekemogiu
Rifat Octen (B.)
Ziya Onder
ITulisi Séylemezoglu

TEKIRDAG
Cemal Tarlan
TOKAT
Zihni Betil
Osman Haecibaloglu

TRABZON
Sevket Buladoglu

' Regat Zaloglu

TUNCELL

Mehmet Ali Demir

URFA
Esat Mahmut Karakurt
YOZGAT
Sadik Artukmag
Neget Cetintag
ZONGULDAK
Tartk Remzi Baltan

C. BASKANINCA SE-
CILEN UYELER

Amil Artus

Esat Caga

Hasan Kangal

Ragip Uner

Nevzat Sengel (1.3

Burhanettin Ulue

Adil Unli
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[Oya katilmsyanlar]
Eskigehir 1
Hakkari 1
Istanbul 1

Samsun

Yekiin
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Cumhuriyet Senatosu
GUNDEMI
ALTMISDORDUNCU BIRLESIM
16 . 5 . 196‘3 Pergembe
Saat : 15,00

1
A . BASKANLIK DiVANININ GENEL
KURULA SUNUSLARI

1. — C. Senatosu iiyeleri Muallda Akarca,
Fehmi Aplaslan, Fehmi Baysoy, Halil Agar,
Mehmet Nuri Ademoglu, Nevzat Sengel, Sevket
~ Akyiirek, Vehbi Aksoy ve Vasfi Gerger'e izin
verilmesi hakkinda Cumhuriyet Senatosu Bas-

kanliga tezkeresi (C. Senatosu 3/189)

B - IKINCI DEFA OYA KONULACAK ISLER

I
SORULAR GENSORULAR VE GENEL
GORUSME

I
ONCELIKLE GORUSULMESI KARARLAS-
TIRILAN ISLER
v
A . HAKLARINDA IVEDILIK KARARI
. VERILEN ISLER
X 1, — 6183 sayili Amme alacaklarimin tah-
sil usulit hakkindaki Kanunun 10 ncu madde-
sinin 5 nci bendi ile 60 nc1 maddesinin degis-
tirilmesine dair kanun tasarismin Millet Mec-
lisince kabul olunan metni ve Cumhuriyet Se-
natosu Gecici Komisyonu raporu (M. Meclisi
1/230, C. Senatosu 1/208) (S. Sayis1 117)
[Dagitma tarihi : 23 . 4 . 1963]

B - TUZUK GEREGINCE BiR DEFA GORU-
SULECEK ISLER

1. — Mardin Milletvekili Mehmet Ali Axri-
kan ile Istanbul Milletvekili Riza Bertan’in, In-
hisar beyiyelerinin iicte birinin harb maliilleri-
ne ve gehit, dul ve yetimlerine tahsis ve tevaii-
ne dair olan 1485 sayili Kanunun 5755 sayili
Kanunla {legistirilen 4 ncii maddesinin tadili
hakkindaki kanun teklifinin Millet Meclisince
reddolunan metni ve Cumhuriyet Senatosu
MiNi Savunma Komisyonu raporu. (M. Meclisi

2/79, C. Senatosu 2/46) (S. Sayws1 : 118) [Da-
gitma tarihi : 29 . 4 . 1963]

2. — Adana Milletvekili Kemal Sariibrahim-
oglunun, Dilekce Komisyonunun 24 . 2 . 1960
tarihli Haftalik Karar Cetvelindeki 2266 sayili
Kararin Umumi Heyette goriigiilmesine dair
onergesi ve Dilekce Karma Komisyonu raporu
(M. Meclisi 4/70;C. Senatosu 4/9) (S. Sayms: :
92 ye ek) [Dagitma tarihi : 13 . 4 . 1963]

3. — Temsilciler Meclisi eski Uyesi S$inasi
Ozdenoglu ve bir arkadasmn, Kurucu Meclis
Dilekce Komisyonunun 3 . 9 . 1961 tarihli Haf-
talik Karar Cetvelindeki 67 sayii Kararm
Umumi Heyette goriisiilmesine dair dnergesi ve
Dilekce Karma Komisyonu raporu (M. Meclisi
4/4; C. Senatosu 4/6) (S. Sayws: : 93 e ek) [Da-
gi1tma tarihi : 13 . 4 . 1963]

4, — Adana Milletvekili Kemal Sariibrahim-
oglu'nun, Dilekce Komisyonunun 24 . 2 . 1960
tarihli Hafialik Karar Cetvelindeki 2228 sayi
Kararm Umumi Heyette = goriisiilmesine dair
onergesi ve Dilek¢e Karma Komisyonu raporu
(M. Meclisi 4/60; C. Senatosu 4/T) (S. Saywst :
94 e ek) [Dagitma tarihi : 13 . 4 . 1963]

5. — Adana Milletvekili Kemal Saribrahim-
oglunun, Dilek¢e Komisyonunun 24 . 2 . 1960
tarihli Haftalik Karar Cetvelindeki 2262 sayili
Kararin Umumi Heyette goriigiilmesine dair-
onergesi ve Dilekce Karma Komisyonu raporu
(M. Meclisi 4/66; C. Senatosu 4/12) (8. Say:-
s1 : 111) [Dagitma taribi : 17 . 4 . 1963]

6. — Adana Milletvekili Kemal Sariibrahim-
oglu’'nun, Dilekce Komisyonunun 24 . 2 . 1960
tarihli Haftalilk Karar Cetvelindeki 2265 sayili
Kararm Umumi Heyette goriigiilmesine dair
onergesi ve Dilekce Karma Komisyonu raporu
(M. Meclisi 4/69; C. Senatosu 4/13) (8. Say1-
s1 : 112) [Dagitma tarihi : 17 . 4 . 1963] '

7. — Adana Milletvekili Kemal Sariibrahim-
oglu'nun, Dilekce Komisyonunun 24 . 2 . 1960
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tarihli Haftalilt Karar Cetvelindeki 2261 sayih
Kararm Umumi Heyette goriigiilmesine dair
onergesi ve Dilekce Karma Komisyonu raporu
- (M. Meeclisi 4/65, C. Senatosu 4/18) (8. Sayis1 :
113) [Dagitma tarihi : 19 . £, 1963]

8. — Adana Milletvekili Kemal Sariibrahim-
oglunun, Dilekce Komisyonunun 24 . 2 . 1960
tarihli Haftalik Karar Cetvelindeki 227 ‘sayih
Kararim Umnmi Meyette goriigiilmesine dair
onergesi ve Dilekce Karma Komisyonu raporu
(M. Meclisi 4/62, C. Senatosu 4/15) (8. Says1 :
114) [Dagitina tarihi 19 . 4 . 1963]

9. — Adana Milletvekili Kemal Sariibrahim-
ogla un, Dilekce Komisyonunun 24 . 2 . 1960
tarihli Haftalik Karar Cetvelindeki 2259 sayil
Kararm Umumi Heyette goriisiilmesine dair
onergesi ve Dilekce Karma Komisyonu raporu
(M. Meclisi 4,63, C. Senatosu 4/14) (8. Sayws1 :’
115) [Dagitma tarihi : 19 . 4 . 1963]

10, — Adana Milletvekili Kemal Saribrahim-
oglu'nun, Dilekce Komisyonunun 24 . 2 . 1960
tarihli Haftahk Karar Cetvelindeki 2226-sayil1
Karar ile 2227 sayili Kararin Umumi Heyette
gorigillmesine dair onergesi ve Dilekee Karma
Komisyonu raporu (M. Meclisi 4/57 - 4/69 C.
Senatosu 4/17) (8. S8ayis1 : 119) [Dagitma ta-
rihi : 29 . 4 . 1963]

11, — Cumhuriyet Senatosu Igtiiziik teklifi
ve Cumhuriyet Senatosu I¢tiiziik Komisyonu ra-
poru (2/15) (S. Saywst : 65 e ek) [Dagitma ta-
rihi : 18 . 10 . 1962]

'
iKl DEFA GORUSULECEK ISLER
A - IKINCI GORUSULMESI YAPILACAK
ISLER

B - BIRINCI GORUSULMES! YAPILACAK
ISLER

2 e e e P AR, A el S e



Donem :1 ]
Toplant1 : 2 CUMHURIYET SENATOSU S. Sayist : 92 ye ek

Adana Milletvekili Kemal Sariibrahimoglu’nun, Dilekce Komisyo-

nunun 24 . 2 . 1960 tarihii Haﬁ-ahk Karar Cetvelindeki 2266 sayili

Kararm Umumi Heyettz giviisiilmesine dair onergesi ve Dilekce
Karma Komisyonu raporu M‘ Neciisi 4/70, C. Senatosu 4/9)

hr'

§

Arzuhal Enclimenivin 2002 0 1580 Larih ey ¥ h(niul IR 1\(“(1) Cetvelinde uumwu 2266

numaralt ve 20 .1 1860 tarhh

kanun ve nizamlara aylkaer holoeh R Amuul/ 20 wmi . karvara  baglanmasinm
temini iein gore@inin it cien edering,
Savgilarala, 16 Mart 1960

Adana Mebusu
Kemal Nuiridbrakamnglu

2265 sayili karar
3337/3337 Halil Oztiirk
3997 /3997 Yeni Muhasehe Biivosu Hokiineer coddesi 871
Antatya

Gi34 sugple Wanuwnue 59 ner maddesinan (0) jikrasma tevfi-
vele bir elonman oliiuguw ethetle biyle bir nuameleye mdruz
o prenstplertne wygun dilsmigeceging Ueganle, haklandaks

(Dileher @ llkigreton miifcttisi iken
kan emelkliye sevh eddldiging, halbuid b
tutulmesimin madelet vo halkkaniyct

tasarrwfun faldiedavals felorar tovapian  Isteaekledir,

Maarif Vek nel:
ay, 7 giin o;m{g‘unc{an, 54.34 sayﬂa K-a.._m» nuR ?9 new mad’ sin
yetkiye milsteniden, 17 . b . 1057 tarihinds emekliyve sevi

murivetieki kidemi 25 sene, 11
in (b) ifikrasinin  vekalete tanidign
vdildigi bildirilinektedir.

aki tasarrufsa kanuns wmuhalefet ve takdir yetkisinin isti-
y vaka sikayetin b scheplerden roddine, azadan Mustafa
meveadun mutlak ekseviyetivle karar verildi,

Geredi diziiniildi
malinde de bir isabsicizlik goriilew
Nuri Okcuoglunun muhalif ?:‘:T-vli&:;ffiﬁﬂﬂ

Piuhalefet gerhi

aesinin «b» bendinin hikmil «Lilzum» kaydini muhtevi
adiflnm anlanlmast da emsali vechile miistediye ait
yvia anlagilabilacegine gore,

ile 159; wt alinmas
i tin izahai: alindikénn conra karar verilmesi icab-

Emekli Sandigi Kanunteun 39 ney ms
bulunmasing ve bu lizumun mevendolng <
sicilin tetkiki ve icabind 1’ alakahlarin oo

Once miistedinin sicilinin «:lbi ve ald
edecegi reyindeyim.

Hustafe Nuri Okcuosglu
Bingsl Mebusu

Karar No. Karar tarihi

2266 20 . 1. 1960
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Dilekce Karma Komisyonunun birinei raporu

T.B. M M
Dilekce Komisyonu PR B IR
Zat ve Evrak No; 3337 - 3997
Dilekce Kom. No: 3337 - 3997
K. K. Kaynt No: 4-70

Cumhuriyet Senatosu Yiiksek Bagkanligina

nin by

5434 sayih Tiirkiye Cumhuriyeti Emckli Sandigi Kananunun degigik 8¢ neu  maoddos
fikras1 geregince : Burdur’da 1957 yilinda llkokul Miifettigi iken re'sen emekliye xevie edilen Halil
Oztiirk hakkindaki bu tasarrufun keyfi ve iecsnetsiz oldugunu bahsile 2, 10 . 1955 tarihii «ika
yeti Tiirkiye Biiyiik Millet Meeclisi Arzuhal Enciimeninin 24 . 11 . 1960 tavih ve 52 sayih Laiin
Karan ile yapilan iglemde gayrikanuni ve takdiv hakkmm kullamhnasinda keza bir isabetsiz

lanmadigr belirtilmistir.

24 . 11 . 1960 tarihli 52 sayili Hatftalik Karar cetvelinde yaynillanan 2266 sayhe Woarsen Mo
Milletvekili Kemal Saribrahimoglu siiresi icinde itirazda bulundugundan ilgili dosya Komisyonn-
muz genel kurulunun 14 . 2 . 1963 tarihli toplantismda Bakanhk temsileisi ile souterin saene Ke

mal Sanmibrahimoglu hazir bulunduklarr halde incelenip goriiglildii.

Gtetirilen sicillerin tetkikmde yokarda aciklanan duruma binaen adt geceidn o
nin sadece 25 yil 11 ay hizmet yilint doldurmug olinasma istinadettivildigi, miiddeti hizmeri esiiasm-
da almig oldugu sicillerinin miispet oldugu emcklilik igleminden sonra tekrar gireve altmiaest iedn
yaptigi miiracaat komisyonu mahsusunda tetkik edilerek kabule sayan gorithuekle 30 . 6 0 1960
tarihli bir kararname ile tekrar vazifesine iade edildigi, haten Antalva’da Iko3retio Miitettisi ola-
rak caligtigr anlagilmigtir.

Su hale gore bahis konusu emeklilik igleminin hiebiv mesnedi olinadigy, Dk
gahst tekrar tavzif etmek suretiyle vika itiraz harvcketi dabi bu tasavrufun me
delilini tegkil etmekte oldugundan tathik edilen emeklilik igleminin kalduihnasia mevendon oy
birligi ile karar verildi.

Keyfiyet 140 sayih Kanunun 9 neu maddesine uyvularak diizenlenen buo vapovia  Senndo Gonel
Kurulunun yiiksek tasviplerine sunulur.

ik daleinis

anligm stz edilen

tien

taizlivinin bs

Dilek¢e Komisyonu Bagkam Bagkanvekili Sozeil Hozeli
Urfa Senatorii Aydin M. V. Edivne M. V. Bola Senatéi
Vasfi Gerger Resat Ozarda Pahir Giritliogly Nopre Uswnlasmiosin
Kitip
Kiitahya Senatori Zonguldak M. V. Isparta M. V. Konys M. V.
Osman Cevdet Erkut Ahmet Fuat Ak Lokman Bagaran thwet Giirlon
Antalya Senatorii Balikesir Senatirii Siirt M. V. abit Cye
Mehmet 1kucan Hamdi Oguzbeyodglu Stireyva Oner Miveaf ey Yourduduley

fmzada bulunamach
Hakkiri M. V.

Ahmet Zeydan
Imzada hulunamadi

C. Senatosu (8. Sayist : 92 veek)
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Dilekce Karma HZomisvonunun ikinei raporu

' B M M.
Dilekge Karma Komisyonu 11 . 4 . 1963
Dilekce Kar. Kom. No, 3337 - 3997
Zat ve Furel Noo 3357 - 3997
K. K. Kyt No. /70

Cumhuriyet Senatosu Yilksek Bagkanhigima

Komisyonunivz Genel Kurulunun 14 . 2 . 1963 tarihdi toplantisinda alinan karar geregince dii-
zenlenip 0 sayih Kanunun 9 pew maddesi wueicinee Vilksek DBagkanhg@imiza sunulan ve; Sena-
to Genel Kurulunun 21 . 3 . 1963 tarihli 51 nei Birlegiminde yapilan goriismeler sonunda; Anaya-
sa Mahkemesinin 5434 sayih Kanunun 39 neu mastdesinin (h) fikrasinn son bendinin dptaline dair
sadir olan 31 Ocale 1963 tarihli karar muvacehesinde, idari kaza mereiine miiracaat hakkl dogdugn
ve bu itiharla; yusauma ve kaza ovgaulorvt kavarisen arvasinda her hangi bir ihtilata meydan verilme-
mesi bakunmdan bir kere daha gizden gecirilmesi iususunda tezahily eden temayill tizerine geri is-
tenilen L.3.1963 tarih ve 4/70, 3337/3997, 3337/3997 sayih raporumuz komisyvonumuz Genel Ku-
rulunun 4 . 4 . 1063 tarthli toplantisinda tekrae fneelendi.

Anayasa Mahlemesinin 31 Ocak 1963 tarvihli mezkar kavari, 5434 sayilh  Tirkiye Cuwhuriyeti
Emekli Sandigi Kanununun 39 neu maddesinin (b {ikrasuon son bendi  hilkmiinii  iptal etmig ve
11 Mavt 1963 torvibli Besmi Gazete tle yvavudanms hulonmaktadir.

Anayasanm 152 nei maddesinde; «Anayasa Mehkemesinee iptaline karar verilen kanun veya le-
tlizitk veya bunlavin iptal edilen hikiinileri kavar farihinde virlirliikten kalkars ve ayrica «iptal
hikmiiniin ylriirliige givecegi tarih ayrica kararla o uslabilir denilmekte ve bu tarihin kararm veril-
digi giinden baghyarak 6 avi gecemivecegl de teuih olunduktan sonra, &mir hitkiim olarak «iptal

karari geriye viortimesy hitkintt bulunmaktadir.

Bu maddenin incelemmesinden acikea  anlagtlinaktadie ki, Anayasa Mahkemesi kararlarimm
yvirtirltige konulmwas: ileriye dogru uzatilmasy mitiokiln fakat her hangi bir surette olursa olsun ge-
riye sirayeti ecayrimibnkiindiir. DBahis konusu iptzl kararr ileriye muzaf bir hiikiim derpig etme-
digine gore, aym madde mueibinee Resmni Gazrtode ilAmm miitaakip yirirliige girmis addetmek
icabeder. Binaenaleyh; kaza inereiine hasvarma volunu kapiyan zikredilen kanun hikmii meri-
yette bulundugu sirada, haklarinda hn tasarrol iera edilenlerin Biiyiik Millet Meelisine miiracaat
haklarm wutlale ve Yilksek Meelis namma Dilekee Karma Komisyonunun bu mitracaatleri ince-

leme yetkisi de agikavdne

Esasen Kurucu Meclis zawannuda da bu noktai nazar kabul edilerek kararlar verilmig ve hu ka-
rarvlar kesinlesmis o milspet olan karavlar da idoreee infaz edilinig ve edilmektedir.

Aunayasa Mahkemesinee iptal cdilen mezk@ie hitkiimle haklarmda bu tasarruf iera edilenlerin,
idari kaza merciine hag vurabilme haklart gerei kendiliginden dogdugu digiiniilebilirse de; ta-
sarrufun icrasindan sonra diva miiddetinin muhafaza edilnis olmasi en bagta gelen hukuki biv
kaidedir. Ayrica bu middetin iptal kararindan sonrva bhaghyabileceg@i de keza dilglinilebilir; fa-
kat Anayasanm 152 nei maddesinin yvukarda isaret edilen  geriye yliriimez mutlak kaydi bu nok-
tai nazarr ortadan kaldirmaktadir. Nitekim: Lu ofine kadar bu hususta her hangi bir ictihat ta-
karriiv edememistiv. Durum boyle olunea; hak s:hiplerini yargr yvoluna gitmeye ichar etmeye ve
kendilerine hu volu gostermeye e hukukan imkan yoktur.

Meger ki, veni bir tesis ile hu noktai nazar tedin edilmis olsun.

C. Senatosnu (S Navist: Y2 veek )
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Arz edilen bu hukuki sebeplere binaen keytiyet, geri alinan bahis konusu rcaporumuzla birlik-
te Senato genel kurulunun yiiksek takdir ve tasviplerine sunulur.

Dilekee Karma

Komisyonu Bagkan: Sozeii Sozeil
Urfa Senatorii Edirne Milletvekili Bolu Senatori Zonguldak Milletvekili
Vasfi Gerger Fahir Giritliodlu Nurre Uzunhosanoglu Ahmet Fuat Ak
Cumhurbagkaninea 8. UI.  Afyon K. Milletvekili Siirt Milletvekili Sivas Milletvekili
Hidayet Aydiner Sevki Giiler Siireyya Oner Resat Turhan

Tabii Senator
Muzeffer Yurdakuler

. Senatosu (N, Savist o 92 veek )



Donem : 1 )
Toplant: : 2 CUMHURIYET SENATOSU S. Sayis : 93 e ek

Temsilciler Meclisi eski Uyesi Sinasi Ozdenoglu ve bir arkadasinin,
Kurucu Meclis Dilek¢ce Komisyonunun 3 . 9 . 1961 tarihli Haftahk
‘Karar Cetvelindeki 67 sayili Kararin Umumi Heyette goriisiilmesine
dair onergesi ve Dilekce Karma Komisyonu raporu (M. Meclisi

4/4, C. Senatosu 4/6)

Kurucu Meclis Sayin Bagkanhgina

3.9.1961 tarih ve 5 sayili Dilek¢e Komisyonu haftalik  karar cetvelinde ekan ve Hakkr Sis-
manoglu'na aidolan 1.9. 1961 tarth ve 67 sayih Karara itiraz eder ve Heyeti Umumiyede gorii-

siilmesini savgl ile talebederiz. 22.9.1961
Temsileiler Meelisi Uyesi Temsileiler Meelisi Uyesi
S. Ozdenoglu Y. Feyziogdlu

67 sayih Karar

639741080 Hakk: Sismanoglu
Hamamonii Engin sokak No. 21
Ankava

(Dilekce zeli @ Kanund ve idart lizum ve zarvwrel olmadigy  halde 5. 1.1959 tarthinde Adalet
Bakanliganca 5431 sayde  Kanunun 39/B maddesi geredince  emekliye sevk edildiginden, haksw
olan bu tasarrufun iplolt talebinden ibarettiv.)

Adalet Bakanhgi 24 . 3 . 1961 tarih ve 10402 sayilr cevabi yazisinda :@ 5434 sayihi Kanunun
idareye re’sen emekliye sevk yetkisi veren 39 ncu maddesi hitkmiiniin tadil edilerek, bu hiikme
gore re'sen emekliye sevk olunanlarin kaza mercilerine miiracaat edebilmelerini saglamak iizere
yeni bir fikra sevk edilmesi, antidemokratik kanwun ve hiikiimlerini tarayip tesbit etmek igin te-
sekkiil eden komisyon tarafindan tanzim edilen —aporda derpis edilmis olup, bu fikra kanunlas-
t1g1 takdirde mumaileyhin de bu kanun dairesinide miiracaatia bulunmas: gerektigi bildirilmigtir.

Geregi diigiiniildii : Bakanlik cevabina, incele ien dosya ve sicillerine gore; dilek¢i haklanda
uygulanan muamelede kanuna aylarilik ve kulla wlan takdir hakkinda da isabetsizlik goriilmedi-
ginden, sikdyet konusu edilen idari tasarrufun “waldirilmasina mahal olmadigina hazir bulunan
iiyelerden Vasfi Gerger'in cekinser oyuna kars: oy birligi ile karar verildi.

Karar No. Karar tarihi

57 1.9.1961
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Dilek¢e Karma Komisyonu birinci raporu

T.B. M M
Dilekce Harmae Komisyonu 1.3.1963
Zat ve Evrak No. : 41080
Dilekce Kom. No. : 639
K. K. Kayd No. : 4-i

Cumhuriyet Senatosu Yiiksek Bagkanligina

5434 sayii Tiirkiye Cumhuriyeti Emekli Sandigi Kanununun degigik 39 neu maddesinin «By
fikrasi gere@ince; Ankava icra memurlugundan re’sen emekliye sevk edilen Hakk: Sigmanog-
lw'nun; hakkindaki hu tasarrufun kayfi ve mesnetsiz bulundugu ve miicerret; béyle bir muame-
leye muhatap tutulmalk kasdi ile, birtakim isnatlarla mahkemeye sevk olunup yargilama so-
nucu beklenilmeden uygulandigindan wve iligik olarak sundugu beraet ilAminin  dahi bunu te-
videylediginden ihahsile vaki; 12.1.1961 tarthli gikiyeti; Kurueu Meelis Dilekee Komisyonu-
nun 1.9.1961 giin ve 67 sayilh hir karar ile; tasarrufta gayrikanuni ve takdir ‘hakkinin kul-
lamlmasinda da 'keza bir isabetsizlik bulunmadigy belirtilmek suretiyle reddedilmigtir.

3.9.1961 tarihli lhaftahk karar eetveli ile yaymnlanan bu karara, Temsileiler Meclisi Uyesi
Sinasi Ozdenoglu ve Yavuz Feyzioglu tarafindan, siiresi ficinde itivazda bulunuldugundan, ilgili
dosya, komisyonumuz (Genel Kurulunun 14.2. 1963 tarihli toplantisinda Bakanhik Temsileisi-
nin huzuru ile incelenip temsileinin getirtilen sieillere miisteniden wverdigi izahat dinlendikten
sonra icab1 goriisildii.

Yukarda aciklanan duruma binaen; adi gegenin emeklilik isleminin siciline dayamlarak te-
sis kilindigr ve gerekeesiz olarak yapilan itirazin ve viki gikdyetin bu hakimdan yersiz bulundugu
sonucuna varimigtir,

ftiraz olunan bahis konusu, 1.9.1961 giin ve 67 sayih Karar tamamiyle isabetlidir.

Keyfiyet; 140 sayili Kanunun 9 neu maddesine uyularak dizenlenen bu raporla Senato (Genel
Kurulunun yiitksek tasviplerine sunulur.

Dilekee Karma Komisyonu Bagkan: Baskanvekili Sozeii
Urfa Senatori Avdin Milletvekili Kdirne Milletvekili
Vasfi Gerger Regat Ozarda Fahir Giritlioglu
Sozel Katip
Bolu Senatorii Kiitahya Senatorii Zonguldak Milletvekili [sparta Milleevekili
Swrre Tzunhasanoglu Osman Cevdet Erkul dhmet Fual Ak Lokman Basaran
Konya Milletvekifi Antalya Senatorii Balikesir Senatori Siirt Milletvekili
Miistenkifim Mehmet Nkucan Hamdi Oguzbeyoglu Siireyya Oner
Ahmet Giirkan imzada bulunamad:
Tabii Uye Hakkéari Milletvekili
Muzaffer Yurdakider Ahmet Zeydan

Imzada bulunamadi

C. Senatosu (N. Sayis1: 93 eel)



.3 _

Dilekce Karma Komisyonunun ikinei raporu

T. B. M. M.
Dilekge Karma Komisyonu - : 11 . 4 . 1963
Dilekce Kar. Kom. No : 639 ' ‘
Zat ve Evrak No : 41080
K. K. Kayit No : 414

Cumhuriyet Senatosu Viiksek Bagkanlifina

Komisyonumuz Genel Kurulunun 14.2.1963 tarihli toplantisinda alimman karar geregince diizen-
lenip 140 sayili Kanunun 9 neu maddesi mueibince Yitksek BagkanliZinmza sunulan ve; Senato Ge-
nel Kurulunun 21.3.1963 tarihli 51 neci Birlesiminde yapilan goriigmeler sonunda; Anayasa Mahke-
mesinin 5434 sayih Kanunun 39 neu maddesinin (b) fikrasimin son bendinin iptaline dair sadir
olan 31 Ocak 1961 tarihli karar muvacehesinde, idari kaza mereiine miiracaat hakki doldugu ve
bu itibarla; yasama ve kaza organlari kararlari arasinda her hangi bir ihtildta meydan verilme-
mesi bakimindan bir kere daha gozden gecirilmesi hususunda tezahiir eden temayiil iizerine geri
istenilen 1.3.1963 tarih ve 41080-639-4/4 sayih raporumuz Komisyonumuz (enel Kurulunun 4.4.1963
tarihli toplantisinda tekrar incelendi.

Anayasa Mahkemesinin 31 Ocak 1963 tarihli mezkiir karari, 5434 sayih T.C. Emekli Sancig:
Kanununun 39 neu maddesinin (B) fikrasinin son hendi hiikmiinii iptal etmis ve 11 Mart 1963 ta-
rihli Resmi (fazete ile vavinlanmis hulunmaktadir.

Anayasanin 152 nei maddesinde; «Anayasa Mahkemesince iptaline karar verilen kanun veya
fetiiziik veya hunlarm iptal edilen hiikiimleri karar tarihinde yiiriirliikten kalkary ve ayrica «iptal
hitkmiiniin yiiriirliige girecegi tarih ayrieca kararlagtirilabilirs denilmekte ve bu tarihin kararin
verildigi giinden hagliyarak alt1 ayr gpcemiyecegi de tasrih olunduktan sonra, &mir hitkiim olarak
«iptal kararm gerive yiiriimez» hiikmii hulunmaktadir.

Bu maddenin incelenmesinden agikea anlagilmaktadir ki, Anayasa Mahkemesi kararlarmin
virtirlige konulmasi ileriye dogru uzatilmas: miimkiin fakat her hangi bir suretle olursa olsun ge-
riye sirayeti gayrimimkiindiie, Bahis konusu iptal karan ileriye muzaf bir hiikiim derpis etmedigi-
ne gore aym madde muecibinee Resmi Gazetede ildnim mitaakip yirurlige girmis addetmek
icabeder. Binaenaleyh; kaza mereciine bagvurma yolunu kapsiyan zikredilen kanun hitkmii meri-
vette bulundugu sirada, haklarinda bu tasarruf iera edilenlerin Biiyiik Millet Meeclisine miiracaat
haklar1 mutlak ve Yiiksek Meclis namma Dilekee Karma Komisyonunun hu miiracaatleri inceleme
vetkisi de agikardir,

Esasen Kuruen Meeclis zamaninda da bu noktai nazar kabul edilerek kararlar verilmis ve bn
karariar kesinlesmis ve miispet olan kararlar da idarece infaz edilmis ve edilmektedir.

Anayasa Mahkemcsince iptal edilen mezklr hiikiimle, aflarin haklarinda bu tasarruf icra edi-
lenlerin, idari kaza merciine bagvurabilme haklar1 gerci kendiliginden dogdugu diigiiniilebilir-
se de; tasarrufun ierasindan sonra dava miiddetinin muhafaza edilmig olmasi en basta gelen hu-
kuki bir kaidedir; ayrica bu miiddetin iptal kararimdan sonra baghyabilecegi de keza diisiiniilebi-
lir, fakat; Anayasamin 152 nei maddesinin yukarda igsaret edilen «geriye yliriimezs mutlak kaydi
bu noktai nazari ortadan kaldirmaktadir. Nitekim ; bugiine kadar bu hususta her hangi bir ietihat
takarriir edememigtir. Duwrum boyle olunca hak sahiplerini yargi voluna gitmeye iera etmeye ve
kendilerine hu yolu gostermeye de hukukan imkén yoktur.

Meger ki, veni hir tesisle bu noktai nazar tedvin edilmig olsun.

C. Senalosu (8. Saywsi: 93 eek)
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Arz edilen bu hukuki sebeplere binaen keyfiyct, geri alman bahis kouusu raporwmuzla birlik-
te Senato genel kurulunun yiiksek takdir ve tasviplerine sunulur.

Dilek¢e Karma

Komisyonu Bagkani Sozeii Sozell
Urfa Senatorii Edirne Milletvekili Bolu Senatérii Zonguldak Milletvekili
Vasfi Gerger Fahir Giritlioglu Swrn Uzunhasanoglu — Ahmet Fuat Ak
Clumhurbagkaninea S. UU.  Afyon K. Milletvekili Stirt. Milletvekili Sivas Milletvekili
*  Hidayet Aydner Sevki Giiler Siireyya Oner Resat Turhon

Tabii Senator
Huzaffer Yurdakuler

o mmentl) > @ < G <5

€. Senatosu (8. Saywsi: 93cek)



Dénem : 1
Topta : 2 CUMHURIYET SENATOSU S. Sayisi : 34 © €K

Adana Milletvekili Kemal Saribrahimoglu’nun, Dilek¢e Komisyo-

nunun 24 . 2 . 1960 tarihli Haftalik Karar Cetvelindeki 2228 sayili

Kararin Umumi Heyette goriisiilmesine dair onergesi ve Dilekce
Karma Komisyonu raporu (M. Meclisi 4/60, C. Senatosu 4/7)

Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi Sayin Riyasetine

Arzuhal Enclimeninin 24 . 2 . 1960 tarih ve 52 sayilh Haftahilk Karar Cetvelindeki 2228 numa-
ralt ve 20 . 1. 1960 tarihli karart noksan tetkikata miistenidolup, kanun ve nizamlara aykut bu-
bulundugundan, Heyeti Umumiyede goriigiiliip bir karara baglanmasinin temini icin gereginin ifa-
sim riea ederim,

Saygilarimla. 16 Mart 1960

Adana Mebusu
Kemal Saribrahimoglu

2228 sayili Karar

1671/1671  Cemalettin Aksoy
Kavacik Subay evleri Kemalettin Samipaga caddesi No : 6.
Ankara.

(Dilekgi : Tekaiide sevkani icabettiren hichir sebep yok iken, 5434 sayir Kanunun 39 ncu mad-
desinin (D) fikrase hitkmiiniin hakkwmda tatbik edilerel ré’sen  emekliye sevk edilmesinde isabet
bulunmadigmi beyanla, Bu baptaki muamelenin kaldurilmasme ve tekrar tavezifini istemektedir.)

Milli Miidafaa Vekaletinin cevabi yazisinda : Dilekeinin piyade yarbaylhigmdan arzusu ile mu-
amele memurluguna nakledildigi ve 2 Kasim 1956 tarihinde, birinci sinif muwamele memuru iken
goriilen liizum iizerine 5434 sayili Kanunun 39 ncu maddesinin (b) fikrasmma tevfikan emekliye
sevk olundugu ve tekaiide ayrilmadan once alt1 ay hava degisimi alarak bu miiddet vazifesiné
katilmamig bulundugu bildirilmektedir.

Geregi diigiiniildii : Miistedi hakkindaki tasarrufta kanuna muhalefet ve takdir yetkisinin isti-
malinde de bir isabetsizlik goriilemediginden vaki sikdyetin bu sebeplerden reddine, dzadan Musta-
fa Nuri Okcuoglunun muhalif kalmasina karsi, meveudun mutlak ekseriyetiyle karar verildi.

: N S k2

Mubhalefet Serhi

Emekli Sandig1 Kanununun 39 ncu maddesinin (b) bendinin hiikmii «liizum» kaydini muhtevi
bulunmasina ve bu lizumun mevcudun olup olmadiginmin anlagilmasi da emsali vechile miistediye
ait sicilin tetkikn ve icabinda aldkalilarin celbi ile izahat alimmasiyle anlagilabilecegine gore :

Once miistedinin sicilinin celbi ve aldkall vekiletin izahati almdiktan sonra karar verilmesi
icabedecegi reyindeyim.

Bingol Mebusu
Mustafa Nuri Okcuoglu

Karar No. Karar tarihi

2287 20 . 1, 1960
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Dilekce Karma Komisycnunun Biringt
Raporu

AR TR T
Dilekce HKomasiponu 1.3 . 1963
Aat ve Weralk No. 1671
Hilelce Kom. No. 1671
OH Kant No. 1760

Cumnhuriyet Senatosu Yiiksek Bagkanhgina

304 . 1958 tarihli biv dilekee ile, 6 aylik saghk iznini kullanmakta oldugu  bir sieada; gerck
bu duorumu ve gerckse Saghk Kurulu raporunun, yeni gorvevine tayininden Guee diizenledigi na-
zara alinmadan; gorevine gidemcemest bir vazife temaviizit addedilmek sureti ile, 5434 sayile Ka-
nunun degisik 39 neu maddesinin (b) fikrasi ge egince haklanda, gayrikanuni biv sekilde re'sen
uyeulanan enmeklilik isleminden gikfiyet edip, bunun kaldirilmasmy istiyen,  bivinei sintf muamele
memurlugundan ciekli Cemaletting Aksoy’a ait bu miaeaat; Tiivkiye Biiyiik Millet Meelisi  Ar-
zithal Eneciimeninin 20 . 1 0 1660 giin ve 2228 sayilh biv Karar ile reddedilinigtiv,

24020 1960 taribli Haftabk Rarar Cetvelinde yayimlanan bu kavara; Adana Milletvelkili Kemal
Samibrahimoglu tavalmdan siiresi icinde ve : Noksan tetkikata miisterii, kanun ve nizamlava ay-
ki oldugu gerekeesi ile itirazda bulunulmuy oldugundan  bununla iigili - dosya,  Komisyonumuez
Genel Kuralunun 14 .2 0 1963 tarihli otwromunda adir gecen milletvekili ve  Bakanhk temsileisi-
nin huzarlam ile yeniden incelendi.

Bahis konusu kararda bulunan muhalefet serhinde, bu maddede yazili Hizumun meyveudiyetin
anlamak iein, emsalinde  oldugu gibi, dilekeiye ait sieillerin getivilip  iuecelenmesi ve  alidkaltlar-

-

dan izahat almdiktan sonra kaver verihesi lizwnuna igaret edilinis ve :

Su duruma gore, esasa miitaallik olan bu karvarn, filhakika; siciller eelbedilip ineelenmeden

verildigi anfagimigtir.

Bakanhk miimessili verdigi izahatta . Piyade Yarbayr iken kendi istegi ile muanele  sinfinn
geemis olan mistekinin emeklilik dgleminin miicerret, goriilen Hizum kaydima  davandigy,  haska
hir gerekcesi olmadigim ve immumaileyhin sicillerinde e her hangi menfi hir kavit bhulunmadigim
helirtmigtir,

Yitksek maltimlar oldugu tzere; mezkar kanun maddesinde  yazalt lizumun tayin  ve tesbitin-
de kavun yaprasmin miaksadimt agkhiyvan 1728 sayihh Meelis Kararma konu tegkil eden  vaporda
isaret edildigi gibi; bu tasarrufun tesisinde idare; her ne kadar serbestive ve mutlak takdiv  hak-
kina sahip ise de; takdir hakkmm leallamlmasimda dahi idare hukuku esaslarma  gore, objektit
dleiilere maddi vikin ve delillere  dayanmak zorundadie.  Fzeiimle: Tasarrufun evvel emirde  ka-
mu yararna olmast ve emeklive sevk edilen kimsenin fikren, minen ve maddeten yetersiz  ve bu
durumunan sicillleri ile sabit hulunmus olmast Taznndir, Bunun aksine olan  bir idari tasarrulun
ise; Hukuk Devleti anlayisi ile kabili telif ve tecviz olamuyaca@r eihetle, aneak  keyfi bir iglem
olwrak vasiflanditlmasy ptimkiindir

incelenen dosyasma ve temsileinin yukarda belirtilen izahatma  gore  dilekei  hakkmdali hu
siaimelenin boyle hukulki ve maddi hiebir sebebe dayaunmadid neticesine varidmis  ve bu bakin-

dan itirazr yerinde gortifmiigtiiv.

Bu maddi ve hukuki sebeplerden dolayt ttivaz konusu  bulunan 20 . 1 . 1960 giin ve 2228 sa-
yili Wararin ve adr gecen dilekei hakkdaki emekiilik  igleminin kaldivilmasina  mevendun oy
hirligi ile karar verilmistir,

C. Senatosu (S. Sayws1: 94eck)
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Keyfiyet : 140 sayih Kanunun 9 neu maddesine uynlarak diizenlenen hu raporla Senato (e-
nel Kurulunun yiiksek tasviplerine sunulur,

Dilekee Karma Komisyonu Bagkanvekili Sozeil Sozeil
Bagkam Aydin Milletvekili Edirne Milletvekili Bolu Senatérii
Urfa Senatorii E. Ozarda F. Giritlioglu N. Tzunhasanogl
V. Gerger ,
Kitip Zonguldak Milletvekili Isparta Milletvekili Konya Milletvekili
Kiitahya Senatovii AP AR L. Bagaran A Giirkean

0. C. Erkut

“Antalya Senatori Bahkesir Senatéri Siirt Milletvekili Tabii Uye
. Hkucan H. Oguzbeyoglu 8. Oner M. Yurdakuler

{mzada bulunamadt

Hakkari Milletvekili
A. Zcydan
fnizads bulunamad:

Dilekce Karma Komisyonunun ikinei raporu

T.B. M I
Dilek¢e Karma Komisyonu A1 .t . 1963
Dilel:ge Kar. Kom. No. : 1671
Zat ve Evrak No. : 1671
K. K. Kayit No. : 4/60

Cumhuriyet Senatosu Yiiksek Bagkanliina

Komisyonumuz Genel Kurulunun 14 . 2 . 1963 tarihli toplantisinda alinan karar geregince
diizenlenip 140 sayih Kanunun 9 ncu maddesi wueibince Yitksek Bagkanligimza sunulan ve;
Senato (fenel Kurulunun 21 . 3 . 1963 tarihli 51 nci Birlesiminde yapilan goriigmeler sonunda;
Anayasa  Mahkemesinin 5484 sayili  Kanunun 39 neu maddesinin (b) fikrasmnin son hendinin
iptaline dair sadir olan 31 Qcak 1961 tarihli karar muvacdhesinde, idari kaza merciine miira-
caat hakk: doldugu ve bhu itibarla; yasama ve kaza organlart kararlar arasinda ther hangi biv
fhtilata meydan verilmemesi bakimindan bir kere daha wgiézden gecirilmesi hususunda tezahiir
eden temayiil iizerine geri istenilen 1 . 3 . 1963 tarih ve 1671/1671, 4/60 sayili raporumuz
komisyonumuz Genel Kurulunun 4 . 4 ., 1963 tarihli toplantisinda tekrar incelendi.

Anayasa Mahkemesinin 3! Ocak 1963 tarihli mezkidr karari, 5434 sayilh T. C, Emekli San-
dign Kanununun 39 neu maddesinin (b fikrasinin son ‘bendi hiitkmiinii iptal etmig ve 11 Mart
1963 tarthli Resmi Gazete ile yaymlanmig bulunmaktadir.

Anayasanm 152 nei maddesinde «Anayasa Mahkemesinee iptaline karar verilen kanun veya
fetiizitk veya bunlarmm iptal edilen hiikiimleri karar tarihinde yiirviitlikten kalkar» ve ayrica
«fptal hitkmiintin yiivtivliige girecegi tarih ayrica kararlagtirlabilirs denilmek'te ve bu tarihin
kararm verildigi giinden ‘basliyarak alt1 ay1 gecemiyecegi de tasrih olunduktan sonva, amir
hitkiim olarak «iptal karvari geriye ylirtimezs hiitkmit hulunmaktadir.

Bu maddenin incelenmesinden agikea anlagil maktadir ki, Anayasa Mahkemesi kararlarmin
yiiriirliige konulmasy ileriye dogru uzatilmasi m {imkiin fakat her hangi bir suretle olursa olsun
geriye sirayeti gayrimlimkiindiir. Bahis konusu iptal karari ileriye muzaf bir hiikiim derpis et-

C. Senatosu (S. Saywis1: %4eek)
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medigine gore ayni madde mucibinee Resmi Gazetede ilamim mittaakyp yiivirltige gimmis addet-
mek icabeder. Binaenaleyh; kaza mereiine bagvurma yolunu kapiyan zikredilen kanun hikmii
meriyette bulundugu sirada, ‘haklarmda bu tasa rruf iera edilenlerin Biylik Millet Meclisine mii-
racaat haklari mutlak ve Yiksek Meelis namma Dilekee Karma Komisyonunun bu miiracaatleri
inceleme yetkisi de agikardir.

Esasen Kurueu Meelis zamamnda da bu nok tai nazar kabul edilerdk kararlar verilmis ve bu
kararlar kesinlegmis ve milspet olan kararlar da idarece infaz edilmig ve edilmektedir,

Anayasa Mahkewmesinee iptal edilen mezkiir hiikiimle, aflarin haklarnnda bu tasarruf icra edi-
lenlerin, idari kaza mereiine bagvurabilme haklart gerei kendiliginden dogdugu diisiiniilebilivse
de; tasarrufun ierasindan sonra diva miiddetini n muhafaza edilmig olmasi on bagta gelen huku-
ki bir kaidedir; ayrica bu miiddetin iptal karar mmdan sonra hasghyabilecegi de keza diigiintilebilir,
fakat; Anayasanin 152 nei maddesinin yukarda igaret edilen «geriye yliriimez» mutlak kayd

“Dbu noktai mazar ortadan kaldirmaktadir. Nitekim; bugiine kadar bu hususta her hangi bir icti-
hat takarriir edememigtir. Durum boyle oluneca hak sahiplerini yarg: yvoluna gitmeye icbar etme-
ye ve kendilerine bu yolu gostermeye de hukukan imkin yoktur.

Meger ki, yeni bir tesisle bu noktal nazar tet vin edilmis olsun.

Arz edilen bu hakuki sebeplere binaen keyfiiyet, geri alinan bahis konusu raporumuzla bie-
likte Senato Genel Kurulunun yiiksek takdir ve tasviplerine sunulur.

Dileke¢e Karma Komisyonui

Bagkan Sozedl Sozeii
Urfa Senatorii Edirne Milletvekili Bolu Senatori Zionguldak Milletvekili
V. Gerger F. Giritlioglu S. Uzunhasanoglu A. F. Ak
Cumhurbagkianmea S. U, Afyon Milletvekili Siirt Milletvekili Sivas Milletvekili
H. Aydwner 8. Giiler 8. Oner R. Turhan

Tabil Senator
M. Yurdakuler

R R i ol ~ B~
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Toplant: : 2 CUMHURIYET SENATOSU S. Sayisi: I | 8
Mardin Milletvekili Mehmet Ali Arikan ile Istanbul Milletvekili Mah-

mut Riza Bertan’in Inhisar beyiyelerinin iicte birlerinin harb malilleri-
ne ve gehit, dul ve yetimlerine tahsis ve tevziine dair olan 1485 sayih
Kanunun 5755 sayili Kanunla degistirilen 4 ncii maddesinin tadili
hakkindaki kanun teklifinin Millet Meclisince reddolunan metni ve

Cumbhuriyet Senatosu Milli Savunma Komisyonu raporu (M. Meclisi
2/79 C. Senatosu 2/46)

(Not : Millet Meclisi Sira Sayis1 : 360)

Millet Meclist
Genel Sekreterlrgn
Kanunlar Miidiirliigii
Sayr: 766 - 3276

30.3.1963

Cumhuriyet Senatosu Bagkanligina,

Mardin Milletvekili Mehmet Ali Arikan ile [stanbul Milletvekili Mahmut Riza Bertan’m,
inhisar beyiyeleninin ti¢te birlerinin harb miltllerine ve gehit, dul ve yetimlevine tahsis ve
tevziine dair olan 1485 sayi1h Kanunun 5755 sa yili Kanunla degigtirilen 4 neii maddesinin tadili
hakkindaki kanun teklifinin reddine dair olup. Millet Meelisi Genel Kurnlunun 18.3.1963 ta-
rihli ve 59 nen Birlesiminde kabul edilen Gecici Komisyon raporu ile teklif dosyvas ilisik olarak
sunulmugtur.

Saygilarimla,

. Millet Meeclisi Bagkani
LRI e I R : S Fuad Sirmen

Not: Bu teklif 10.1.1962 tarthinde Baskan!ikca Komisyono havale edilmis ve Genel Kurulun
25.1.1963 ve 18.3.1963 tarihls 35 ve 59 ncu Birlegimlerinde  reddedilmagtir. '(Millet Meclisi S.

Sayrsi: 360)

T T Millet Meclisinin kabul ettigi rapor
YUKSEK 13ASKANLIGA

Genel Kurulun 40 ner Birlegiminde kurulan (egici Komisyonumuza muhavwvel, Mardin Mil-
letvekili Mehmet Ali Avikan ile Istanbul Mille! vekili Mahmut Riza Bertan’in Inhisar beyiyeleri-
nin liete birlerinin harb maldllerine ve gehit dul ve yetiinlerine tahsis ve tevziine dair olan 1485
sayill Kanunun 5755 sayilh Kanunla degigtinilen 4 ncii maddesinin tadili hakkinda kanun teklifi
ilgili bakanhklar temsileilerinin de igtirakleri ilc tetkik ve miizakere edildi.

Sehit dul ve yetimleri ile harb méldllerine Devlet biitcesinden yapilan yardimlar kifi ve da-
ha eoguna da imkan govillemediginden bunlara, miistehak olduklar daha iistlin bir hayat sevi-
vesine ulagtirmak maksadi ile 1337 senesinde 166 ve 1929 senesinde de 1485 sayih kanunlarla
Inhisar maddelerinden alinan heyyiye iicte bivleri tahsis edilmigtir.
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1485 sayili Kanunla taninan beyyiye halkki havh malilleri ve gehit dul ve yetimleri igin bir
vakit karakteri arz ve hakki milktesep tegkil ot tigi cihetle, vazife maldlleri ile vazifede dlenlerin
dul ve yetimlerine de tegmili Komisyonumuzea wygun gorilmiyerek mezkfir kanun teklifinin red-

dine ve (enel Kurulun tasvihine arz edilmek iizere Yiiksek Bagkanhga sunulmasina karar veril-
migtir, )

Milli Savunma Komisyonu raporu

Cumhuwrtyel Senalosu
MR Savunme Komasyonu
Ksas No. 2/46
Karar No. 18

25.4.1963

Yiiksek Baskanhga

Inhisar heyiyelerinin iicte birlerinin  harb maldllerine ve gehit, dul ve yetimlerine tahsis
ve tevzilne dair olan 1485 sayih Kanunun 5755 sayili Kanunla degistiviten 4 neil maddesinin
tadili hakkinda ve Millet Meelisinin 18 . 4 . 1963 tarihli 59 ncu Birlegiminde goriigiilerek red-
. dedilen kanun teklifi, ilgili bakanliklar temsileilerininde igtirakleri ite komisyonumuzda go-

rigiildi.

Kanun teklifinin gerekeesinde tafsilen izahi yapilan husushar komisyonumuzun, 26 . 3 . 1963,
2.4.1963, 4.4 .1963, 11 .4 .1963, 16. 4, 1963 ve 25 . 4. 1963 tarihli toplantilarinda etrafhea
yvapilan tetkikler neticesinde yerinde gériilmemiy ve teklifin reddine, havalesi géregince (enel
Kurulun tasviplerine arz olunmak lizere Yitksck Bagkanhga sunulmasmma karar verilmigtir.

Bagkau Bagkanvekili Sozeii Katip

(!, Dagkanmmnea S U, Tabit Uye Manisa Ankara
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C. Bagkanmea 8. U. Bingdl (fanakkale Denizli

N. Ozdeniz S. Topcuoglu A. Alsoy M. E. Durul
Sansun Zonguldak
. Tokgoz 7. Inci
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C. Senatosu (S. Sayw : 118)



