
Mahkemesinden sâdır olan ve Temyiz Mahkemesi Birinci Ceza Dairesinin 6.VI.1958 
tarih ve 3762 esas, 1460 karar ve 2573 tebliğname numaralı ilâmiyle tasdik edilmiş 
bulunan idam hükmünün Teşkilâtı Esasiye Kanununun 26 nci maddesi mucibince 
infazına karar verilmiştir (Cilt : 8 - Sayfa : 189 ve Cilt : 9 - Sayfa : 86,114). 

15 Mayıs 1959 

Takip ve tahsiline mahal veya imkân görülemiyen bâzı alacakların 
terkin ve affı hakkında 

(Resmî Gazete ile ilâm : 13 .VI . 1959 - Sayı: 10230) 

No. 
2217 

Takip ve tahsiline mahal veya imkân görülemiyen bâzı alacakların terkin ve 
affı hakkmda Bütçe Encümenince hazırlanan aşağıdaki mazbata, Umumi Heyetin 
1. V I . 1959 tarihli inikadında kabul edilmiştir (Cilt : 8 - Sayfa : 270 ve Cilt : 9 -
Sayfa : 390,421,427). 

1 Haziran 1959 

Yüksek Reisliğe 

TaKİp \e tahsiline mahal ve imkân görülememesind(n dolayı 1050 sayılı Muhasebei Umumiye 
Kanununun 133 ncü maddesine göre terkinine Malî Müşavere Encümenince karar verilen 
(267 6 H ) lira (44) kuruş ile aynı kanunun 131 nei maddesi gereğince affı gereken (11 389) lira 
(97) kıuuşa ait cetvellerin gönderildiğine dair 3 1 . III 1959 tarihli ve 3 - 7 8 / 7 6 2 numaralı Baş 
vekâle r tezkeresi Encümenimize havale olunmakla Maliye Vekâleti mümessili huzuriyle tetkik ve 
m ü z a k c o edildi 

Merbut cetveller üzerinde yapılan tetkika göre gere'v terkini ve gerek affı icabeden mebaliğin 
tahsiline ve takibine imkân görülememiş olmakla beraber üzerinde daha fazla ısrarla takibinde de 
Hazine menfaati bulunmadığı ve netice istihsaline de imkân görülemediği ve yekûnu küçük meb­
lâğlardan terekkübettiği anlaşıldığı cihetle merbut cetvellerdeki miktarların terkini ve affı cihe­
tine gidilmesi Encümenimi7ce de uygun görülmüştür. 



Terkinine 
karar veri­
len paranın 

Sıra miktarı 
No. Lira K. Zimmetin nevi 

Malî Müşavere Eacümeniııce 1050 sayılı Muhasebe! Umumiye Kanumrara 133 neü maddesi gere­
ğince terkinine karar verilin paralara ait cetveldir 

Zimmetin 
vakan ve­
ya hesap­
lara alın­
dığı tarih Borçlunun adı 

Terkin İsteğinde bulu­
nan yer Terkin kararının özeti 

147 57 Avans 1946 Nazmi Uner 10 nen Tümen Muhasebe­
ciliği Yapılan devamlı takibata rağmen borçlu­

nun veya vârisinin adreslerinin tesbit edile­
memesi sebebiyle tahsiline imkân görü­
lememiş ve daha fazla takibinde Hazine 
menfaati bulunmadığı cihetle terkini cihe­
tine gidilmiştir. 

2 64 32 ÂB. Eşya bedeli 1949 Hüseyin Bostan Çankırı Valiliği 3> 

3 12 89 » •» 1948 Hüseyin Adıyaman Valiliği 

4 20 07 > •» 1950 Mehmet Yılmaz > » > 

6 25 42 Fazlai mehuz 1934 Ahmet Hamdi Sayar İzmir Valiliği » > 
6 15 70 Avans 1955 Hüseyin Kayar 29. Tümen Muhasebeciliği 

7 138 31 As. Eşya bedeli 1956 Müslüm Okan (lazianteb Valiliği 

8 29 31 Fazlai mehuz 1944 Bekir Akyazı > » 
9 183 19 » > 1947 Müslim Olğan Diyarbakır Valiliği » 

İt» 231 80 •» * 1948 Hakkı Akalın 29. Tümen Muhasebeciliği 

11 123 65 Zimmet 1958 A l i Kemal Meramı Kütahya Valiliği > 

12 110 27 As. Eşya bedeli 1945 Abdülkadir Kartal ' A ğ n Valiliği 

13 30 1945 Emin Bölek 

14 30 1945 Mehmet » » 

15 75 91 Avans 1947 Nihat Akyolln Diyarbakır Valiliği 

16 140 85 1945 Zühtü Ayturan > 
17 22 50 As. Eşya bedeli 1945 Bekir Yemlihan A ğ n Valiliği 

18 300 00 •» » 1945 Şahin ve Haydar Bi­
çer 

19 20 00 1945 Salihoğlu Süleyman » 

20 56 80 1945 Osman özbirlik » * > 

21 44 33 1945 Zeki Taşdenıîr 3> > 



Sıra 
No. 

Terkinine Zimmetin 
karar veri- Yukuu ve-

len paranın ya hesap-
miktarı îara alm-

Lira K. Zimmetin nevi dığı tarih Borçlunun adı 
Terkin İsteğinde bulu­

nan yer 

22 60 1945 Hüseyin Artaç 

23 245 25 » 1945 Abdürrezak » » 
24 35 89 Avans 1948 Hayrettin Kocaeli Valiliği 
25 11 20 As. Eşya bedeli 1945 Mustafa Ağrı Valiliği 
26 2 55 » 1945 Mustafa Yavuz » » 
27 1192 50 » » 1945 Talât Kızıltaş » » 
28 17 85 » 1945 Abdülbari Ayyıldız » > 

29 23 12 » » 1945 Nâzım Burak » » 
30 38 00 » » 1945 Hüseyin ve ismail » » 
31 30 1945 Mustafa Araş » » 
32 79 16 Fazlai mehuz 1951 Şefik Şahin Ankara Mektepler Muha. 
33 48 56 Avans 1943 Mustafa Doğman Gazianteb Valiliği 
34 907 84 İhtilas 1926 Eefik ve Arif İstanbul Valiliği 
35 297 34 As. Eşye bedeli 1944-1951 18 şahıs namına kayıtlı Trabzon Valiliği 
36 3 773 68 » » 1945 11 şahıs namına kayıtlı Ağrı Valiliği 
37 83 60 » » 1945 Celâl Baysal Trabzon Valiliği 
38 27 46 As. Eşya bedeli 1946 Hasan Doğan Trabzon Valiliği 
39 2 58 » 1945 Bakaoğlu Bahur » » 
40 4 50 » 1947 Kemal Bal » » 
i l 19 00 » » 1949 Salih Dinç » » 
42 159 91 » » 1945 Doğan Avcı » •» 
43 299 42 » 1948 6 şahıs adına kayıtlı Kastamonu Valiliği 
44 22 20 Noksan tevkif at 1942 Eşref Bozdemir 29 Tümen Muhasebeciliği 

45 48 94 Fazlai mehuz 1946 Naime Doğan Adana Valiliği 

46 60 70 Avans 1939 Mehmet özcan Samsun Valiliği 

Terkin kararının özeti 

Yapılan devamlı takibata rağmen borçlu­
nun veya vârisinin adreslerinin tesbit edi­
lememesi sebebiyle tahsiline imkân görüle­
memiş ve daha fazla takibinde Hazine men­
faati bulunmadığı cihetle terkini cihetine 
gidilmiştir. 

» » » 
» » » 
» » » 
» » » » 
» » » 
» » » 
» » » » 
» » » » 

» » » » 
» » » » 

» » » 
» » » » 
» » 

» » 
» » » 

» 
» » » » 
» » » » 
-> » 
» » » 
» » » 

» » 
» » » » 
> » » 



47 30 00 Tazminat 1956 Osman Bakar Tokad Valiliği » » » > 
48 700 08 » 1944 Mehmet Keşik Afyon Valiliği » > 
49 4 50 » 1947 Necmettin Canıgüze! Yenişehir Maknüdürlüğü » 
50 50 00 Avans 1943 Servet Sevindik Edirne Valiliği > » » 
51 25 50 Tazminat 1945 Ali Gökçe A ğ n Valiliği » » » 
52 56 20 Fazlai meîraz 1946 Fütuhat Evren Adana Valiliği >> » » 
53 99 83 İdare hesabın­

dan 1928-1929 Rıza ve arkadaşları Kai'b Valiliği » » 
54 15 96 Fazlai mehuz 1947 Mansur Unsaldı Diyarbakır Valiliği » 
55 280 00 » » 1944-1946 Yusuf Kâmil Keşkek Kocaeli Valiliği » » » » 
56 76 76 Avans 1940 İzzet Taşayır Diyarbakır Valiliği » » » 
57 39 19 Fazlai mehuz 1929 Ali Rıza » » » » » » 
58 15 00 As. Eşya bedeli 1945 Ömer Duman Trabzon Valiliği » 
59 55 00 » » 1949 Abdullah Demir Nevşehir Valiliği » » » » 
60 39 60 Ayni yardım 1944 Fevzi Bülent istanbul Gümrük Baş­

müdürlüğü Mnh. 
» 
» 

» 
» 

» 
» 

» 
» 

61 140 22 Fazlai mehuz 1944 Abdürrahman Arat İzmir Valiliği » » » 
62 300 00 As. Eşya bedeli 1946 Bahattin Edirne Valiliği » » » » 
63 4 00 » » 1946 Veli Güneş A f y o n Valiliği » » 
64 270 00 Fazlai mehuz 1942 Behiçe İzmir Valiliği » » » 
65 183 58 Avans 1945 Yusuf Ziya Gökmen 2. Yurtiçi Bölge K. Mu­
66 247 48 Avans J937 Şevket Nedim Kapani hasebeciliği 

2. Yurtiçi B ö l ş e K. Mu­
» » » » 

67 11 95 As. Eşya bedeli 1952 Şükrü Pekyay hasebeciliği 
İzmir Valiliği » 

» 
» » 

» 

68 15 35 » » 1952 Ferhat » » » » » 
69 139 55 İhtilas 1931 Mustafa Konya Valiliği » » 
70 121 28 As. Eşya bedeli 1945 Hüseyin Akgöl Trabzon Valiliği » » > 
71 13 05 » » 1944 Haydar » » » » 
72 37 50 » » 1945 Mehmet Aydeniz » » » 
73 75 Fazlai mehuz 1945 Şevket Kaplan » » > » » » 
74 17 61 As. Eşya bedeli 1947 Muammer Kocaeli Valiliği » » 
75 58 56 » » 1948 Selâmi Diplikaya » » » 
76 121 50 » » 1953 Bayram özdemir Samsun Valiliği » » » 
77 24 70 Fazlai mehuz 1930 Sami Diyarbakır Valiliğ 
78 16 91 » » 1948 İhsan Buzludağ Adana Valiliği » » » 

O 



Terkinine 
karar yeri­

len paranın 
Sıra miktarı 
No. Lira K. Zimmetin nev'i 

79 147 45 » 

Zimmetin 
vukuu ve­
ya hesap­
lara alın­
dığı tarih Borçlunun adı 

1948 Bedri Vural kan 

80 83 85 As. Eşya bedeli 1949 Sefer Gökdemir 
81 45 00 İhtilas 1939 Ragıp 
82 12 30 İdare hesa­

bından 1952 Fehmi Altmay 
83 20 00 As. Eşya bedeli 1947 Menşur Karakaya 
84 1 36 1946 Abdullah 
85 29 50 1947 Medet Civelek 
86 61 87 Zimmet 1947 Fuat Aygûn 
87 55 00 Tazminat 1958 Fehmi özbayar 
88 43 82 Fazlai mehuz 1941 Hikmet Eroî 
89 29 77 » » 1945 Zafer Ruhi Aîpata 
90 750 00 Avans 1950 Necip Kanko 
91 45 99 Fazlai mehuz 1946 Ahmet Bozkır 
92 60 00 » » 1945 Müzeyyen Terzioğk 
93 28 30 1945 Ömer 
94 9 39 1942 Sadettin Şahinoğlu 
95 75 40 Elbise bedeli 1948 Osman Battal 
96 29 79 Tazminat 1948 Mahmut Nedim 
97 2185 54 » 1942 Bonsiyan Var on 

98 120 33 Avans m? Mustafa Atanan 

Terkin İsteğinde bulu­
nan yer Terkin (kararının özeti 

Erzurum Valiliği Yapılan devamlı takibata rağmen borçlu­
nun veya vârisinin adreslerinin tesbit edi­
lememesi sebebiyle tahsiline imkân görüle­
memiş ve daha fajzla takibinde Hazine men­
faati bulunmadığı cihetle terkini cihetine 
gidilmiştir 

* » » * » » 
Konya Valiliği » » > » 

Adana Valiliği * > » » 
Yenişehir Malmüdürlüğü » » » » 
Yenişehir Malmüdürlüğü 
Rize Valiliği » i> » » 
Samsun Valiliği » » » » 
'Merkez Muhasebeciliği » * » > 
Giresun Valiliği * > » » 
Burdur Valiliği » > > » 
Hazine Umum Müdürlüğü > $ » > 

Gümüşane Valiliği » » » » 
Esfeişehir Valiliği > $ » > 
îstaribul Valiliği > * » » 
İstanbul Valiliği » j» » » 
Merkez Muhasebeciliği » > •» 
Edirne Valiliği » $ » -p 
Çanakkale Valiliği Alacağın tahsili takibediimiş ise de borçlu­

nun hiçbir mal bırakmadan ölmesi ve vâ 
risi bulunmaması sebebiyle tahsiline imkân 
görülemediğinden terkinine karar veril­
miştir 

jfetanîrai Valiliği » » » » 



99 124 37 » 1049 Aziz Yağ ız Merkez Muhasebeciliği » » » » 

100 317 96 Okul tazminatı 1950 Adnan Çelik v e kefili istanbul Valiliği » S> » /> 

101 1432 54 -» > 1937 Mehmet kızı Emine Bdirne Valiliği » » » 
102 134 50 Avans 1950 Mediha Varkk Kocaeli Valiliği Alacağın tahsili takibedilmiş ise de borçlu­

nun hiçbir mal bırakmadan ölmesi ve vâ­
risi bulunmaması sebebiyle tahsiline imkân 
görülemediğinden terkinine karar veril­
miştir. 

103 125 00 1945 Haziy Erat an Smob Valiliği » » 2> » 

104 1338 89 Gasp 1933 Şakir Ali Abdal Bingöl Valiliği » T> » » 

105 125 00 As. Eşya bedeli 1951 Nezir Gündüz Erzurum Valiliği » » » » 
106 62 82 •» » 1951 Mehmet Yalçın Erzurum Val i l iğ i > » » » 
107 2150 77 Zimmet 3938 ismail Yemişçi inegöl MaJmüdürlüğü > * » » 
108 32 68 Fazlai mehuz 1940 Ömer Çevik Bodrum Gümrük Muh. » » - » » 
109 110 00 As. Eşya bedeli 1942 Muharrem A k g ü l Erzurum Valiliği » » ^ » 
110 189 30 Fazlai mehuz 1939 Ayşe Sıdıka İstanbul Valiliği » » > » 
111 94 20 » » 1947 Avni Kural Merkez Muhasebeciliği » » » » 
112 14 76 idare hesabı 1951 Saip Sunay ve arka­

daşları Merkez Muhasebeciliği » » » > 

113 410 34 Fazlai mehuz 1954 Ali Yılmaz K o n y a Valil iği » » % » 
114 17 24 » » 1931 Halit Sezgi! Ağrı Valiliği » » » » 
115 45 99 Tazminat 1948 Sadullah Diyarbakır VaHîiği B o r d u veya vârisinin müruruzaman der-

meyanmda bulunarak borcu ödemekten 
imtina etmeleri sebebiyle tahsiline imkân 
görülemiyen ve müruruzamana sebebiyet 
verenler haklarında aynı mucip sebe) «leı r 
binaen takibat yapılamadığından terkini 
zaruri bulunmuştur. 

116 10 78 Fazlai mehuz 1945 Cafer Kuyuna k Çermik Malmüdürluğü » » » » 
117 355 32 Kurşun bedeli 1938 Arslan Sakallı Samsun Vali l iği » » » » 
118 95 35 Okul tazminatı 1948 Ahmet Güzel Diyarbakır Valiliği » » » » 
119 493 29 As. Eşya bedeli 1941 Fahri öztürk '-t Hava K. Muhasebeciliği » » » » 
120 92 00 Tetkik noksanı 1931 Selâhattin Bodrum Güm. Saymanlığı » » •» » 
121 12 70 Avans 1939 Cemil Aytaç Samsun Valiliği > » » » 
122 105 00 Fazlai mehuz 1946 »Sadettin Dnmlnpmar Amasya Valiliği » » » » 



Terkinine Zimmetin 
karar veri- vukuu ve-

len paranın ya hesap-
Sıra miktarı lara alın- Terkin İsteğinde bulu-
No. Lira K Zimmetin nevi dığı tarih Borçlunun adı nan yer 

123 142 00 Avans 1946 Mehmet Çolak 10, Tümen Münasebet 
124 70 00 » 1938 Cemal Özkan Bthem 

Ertuğrul Aluera Kaymakamlığ: 

125 251 57 » 1943 Şükrü Taşman Diyarbakır Valiliği 

126 897 88 Okul tazminatı 1937 Mümin Kangal Sivas Valiliği 

127 314 25 Zimmet 1931 Nejat Tüzün Sakarya Valiliği 
128 35 54 Fazlai mehuz 1944 Yegane Turan Manisa Valiliği 
129 928 16 Okul tazminatı 1925 Abdülkadir Sivas Valiliği 
130 309 90 Fazlai mehuz 1952 Fatime Yegane Tıığ-

eubaşı istanbul Valiliği 

131 1059 70 » » 1946 Eşref Nadir Gümüş-
arda istanbul Valiliği 

132 34 73 İdare hesabı 1933 Hamdi Uğur Kars Valiliği 
133 126 16 Fazlai mehuz 1946 Hamdi Tabii Amasya Valiliği 
134 1994 00 Okul tazminatı 1941 ihsan N arman İstanbul Okullar Muh. 
135 1148 51 ihtilas 1937 Tahsildar Mehmet Bil-

gin Malatya Valiliği 

Terkin kararının özeti 

Borçlu veya vârisinin müruruzaman der-
meyanında bulunarak borcu ödemekten 
imtina etmeleri sebebiyle tahsiline imkân 
görülemiyen ve müruruzamana sebebiyet 
verenler haklarında aynı mucip sebeplere 
binaen takibat yapılamadığından terkini 
zaruri bulunmuştur. 

x » » » 
» » » » 
> » » » 
» » » » 
» » » » 
» » » » 

Boıçlunun borca mustağrak olarak ölme­
si vârisinin reddi miras eylemesi sebebiyle 
tahsiline mahal ve imkân kalmadığından 
terkini cihetine gidilmiştir. 

» » » » 
» » » » 
» » » » 
» » » » 

Alacağın tahsili takibedilmiş ise de borç­
lunun âciz halinde bulunması ve bu halin 
devam eylemesi sebebiyle tahsiline imkân 
görülememiş ve daha fazla taklibinde Ha­
zine menfaati bulunmadığından terkim 
cihetine gidilmiştir. 



136 136 67 Fazlai mehuz 1950 Cemil 

137 49 85 As. Eşya bedeli 1951 Yusuf Hanul 
138 25 00 » » 1952 Halil Eğeei 
139 53 52 Avans 1943 Şahap Ünal 

140 1844 20 Gasp 1933 Şerif ve Hurşit 
14ı 61 50 As . Eşya bedeli 1952 Zeki Kızıl ırmak 
142 72 10 Fazlai mehuz 1945 Cevat Barborosoği 
143 816 19 As . Eşya bedeli 1946-1951 12 şahıs namına 

yıth 
144 98 04 Fazlai mehuz 1952 Hüsnü Kâtipoğiı ı 

145 600 50 As . Eşya bedeli 3947 Ahmet Çakır 
146 7 95 » » 1946 İsmail Çuval 
147 37 50 As . Eşya bedeli 1945 Mehmet Doyan 

148 23 70 > » 1952 Ahmet Karayazıcı 
149 9 88 » » 1938 Hüseyin 
150 330 00 Zimmet 1951 İhsan Gülünek 
351 646 26 » 3943 Ahmet Pireli 
152 4 340 82 İdare hesabın­

dan 1945 Şehmuz Erdoğan 
153 2 000 00 Tazminat 1952 Abdul lah Tekin 
154 24 35 Avans 1944 İhsan Gülünek 
155 172 47 » 1948 Fevzi A k g ü n 
156 70 00 As. Eşya bedeli 1951 İsa Yı ldı r ım 
157 320 00 » » 1945 Mehmet Ercel 
358 23 10 » » 1946 Nihat Şinerman 

Ankara Gümrük Muh. » » » » 
Ad ıyaman Valiliği » » » » 

» » » » » » 
Çermik Kaymakamlığı » » » » 
Balıkesir Vali l iği » » > » 
Erzurum Vali l iği » » » » 
Merkez Muhasebeciliği » » » » 

Trabzon Valiliği » » » » 
Ordu Valiliği Alacağın tahsili takibedilmiş ise de borç­

lunun aeiz halinde bulunması ve bu halin 
devam eylemesi sebebiyle tahsiline imkân 
görülememiş ve daha fazla takibinde Ha­
zine menfaati bulunmadığından + erkini 
cihetine gidilmiştir. 

Trabzon Valiliği 
Trabzon Valiliği 

Kastamonu Valiliği 
Amasya Valiliği 
Hakkâri Valiliği 
Orman Umum Müdürlüğü 

» » » » 
Alacağın tahsili hakkında takibedilmiş 
ise de borçlunun aciz halinde bulunması 
ve bu halin devam eylemesi sebebiyle tah­
siline imkân görülememiş ve daha fazla 
takibinde Hazine menfaati bulunmadı­
ğından terkini cihetine gidilmiştir. 

Hakkâri Valiliği » » » » 
Kütahya Valiliği » » » » 
Ordu Valiliği » > » » 
Bodrum Güm. Muhasipliği » » » » 
Trabzon Valiliği » » » » 
Trabzon Valiliği » » » » 
Trabzon Valiliği » s> » » 



Terkinine Zimmetin 
karar veri- vukuu ve-

len paranın ya hesap -
Sıra miktarı lara alın-
No. Lira K, Zimmetin nev'i dığı tarih Borçlunun adı 

159 84 92 » » 1952 Hüsnü Şengül 

160 158 07 » » 
161 90 13 > » 
162 14 50 Fazlai mehuz 
163 1 700 00 A. Eşya tazmin 
164 53 68 Avans 
165 179 50 Zimmet 
166 2187 53 » 
167 55 026 52 İdare hesabın­

dan 

1954 L â t ö Enginsu 
1952 Fethi Durgun 
1946 Rafet Tekin 
1946 Hasan Karaca 
1938 Cemil Vu ı tman 
1927 Mithat 
1928 Mehmet Dememoğlu 
1950 Müteveffa Muhasip 

Faik Akol 

Terkin İsteğinde bulu­
nan yer Terkin karanımı özeti 

İzmir Valiliği Alacağın tahsili baklanda takibedilmiş 
ibe de borçlunun aciz halinde bulunması 
ve bu halin devam eylemesi sebebiyle tah­
siline imkân görülememiş ve daha fazla 
takibinde Hazine menfaati bulunmadı­
ğından terkini cihetine gidilmiştir. 

Gölcük Denk Filoları Mu. » » » •» 
İzmir Valiliği » » > » 
Giresun Valiliği » > » » 
Sınob Valiliği > » » » 
Hatay Valiliği » •» » » 
Bursa Valiliği v> » » » 
Ağr ı Valiliği » » » » 

Merkez Muhasebeciliği Mülga hava kuvvetleri defterdarlığının 
1950 yılı idare hesabının Divanı Muhase­
batça tetkiki sonunda 896 sayılı ilâmla 
109 745 lira 27 kuruşun tahsisat harici 
sarf edildiği cihetle muhasip müteveffa 
Faik Ako l ' a zimmet çıkarılmıştır. 

Hava kuvvetleri defterdarlığı kuyuda­
tının merkez muhasebeciliğine devrinden 
sonra bu zimmetten 54 718 lira 75 kuruşu 
ref'edilmiştir. Bakiye 55 026 lira 52 kuru­
şun ref'i için mevkufat müzekkeresi ya­
zılması cihetine gidilmiş isede hava kuv­
vetleri bütçesinde ödenek bakiyesi olma­
dığından mevkufat müzekkeresi tanzim 
edilememiştir. 

Devlet hizmetine sarf edilip evrakı sarfi-



168 2 841 24 Fazlai mehuz 1956 Burhanettin Özbek 

169 - 141 68 Fusüi M e m e 1944 Lötfi Baysal 

170 610 00 Avans 1947 Sıtkı Saiur 

Beyoğlu Kaymakamlığı 

Adıyaman Valiliği 

3. Harra, TumeiH İftth, 

yesi Divanı Muhasebata ibraz edilmiş olan 
bu paranın hiçbir mal bırakmadan vefat 
eden Faik Akol 'un mirasçıları da reddi 
miras etmiş olması sebebiyle esasen tah­
siline de mahal ve imkân kalmadığından 
terkini zaruri görülmüştür. 
Bu para iki gözünden mahrum Burhanet-
tin Özbek 'e babası müteveffa polis memu­
rundan bağlanan maaştan mütevellittir. 
5434 sayılı Kanunun *93 ncü maddesi mu­
cibince evlenenlerin yet im maaşlarının ke­
silmesi icab ettiğinden ve mumaileyh de ev­
lendiği halde maaşının tediyesine devam 
edildiğinden Ibalhsile fazla tediye olunan 
2 841 lira 24 ıkuruş namına zimmet kay­
dedilmiş ise de yukarda zikredilen kanun 
hükmü maluliyetinden do lay ı yet im maaşı * 
alanlara şâmil o lamıyacağı cihetle zimme-
tin tahsili cihetine gidilememiş olmasın- ^ 
dan terkinine karar /verilmiştir. 
Kanunsuz tediye 'edilen <bu paranın tahsili 
için ahiz hakkında yapı lan icra takibatı 
Hazine aleyhine neticelenmiş ve sarfiyat 
Divanca da sâriflerine borç çıkarılmadı­
ğından tahsiline imkân (görülememiştir. 
Tlzun müddet yapılan takibat sonunda ad­
resi tesbit edilen borçlu bu paraya ait mah­
sup evrakını vaktiyle verdiğini ve zimme­
ti olmadığını iddia etmiş ve 10 seneden 
fazla bir zaman geçmiş olmasına binaen 
iddiasının tetkik edilmesi mümkün görü­
lememekle beraber müruruzaman nokta­
sından takibat yapılamadığından terkini 
zaruri bulunmuştur. 



Terkinine 
karar veri­

len paranın 
Sıra miktarı 
No. Lira K. Zimmetin nev'i 

Zimmetin 
vukuu ve­
ya hesap­
lara alın­
dığı tarih Borçlunun 

171 8 596 17 Oaiınan para 1945 Zühtü Turgut 

172 77 325 45 Yanan para, 
pul ve kıy­
metli evrak 1956 Veys i Alhas 

173 822 50 Yanan para 1956 Vel i Bora 

Terkin İsteğinde bulu­
nan yer Terkin kararının özeti 

Ergani Malmüdürlüğü 

Urfa Vali l iği 

Giresun Vali l iği 

Tahsildar Zühtü tarafından mükellefler­
den tahsil edilen bu parayı tahsildarın 
yaptığı eve gece meçhul şahıslar silâhla 
girerek gasbetmişlerdir. Alacağ ın tahsil­
dardan tahsiline hüküm alınmış ise de 
'borçlunun ölmesi, malı olmaması vârisinin 
aciz halinde 'bulunması seSbebiyle tahsil 
edilememiş, hâdisede zimmet unsuru da 
olmamasına mehni iş;bu mâni 2489 sayılı 
Kanun (mucibince de Kefalet Sandığınca 
ödenmediğinden terkini zaruri görülmüş­
tür. 

Bu para Viranşehir kazası Hükümet Kona­
ğı yangınında yanan pul ve kıymetli ev.-
rak ve paradan mütevellittir. Veznedar 
Veysel Alhas namına zimmete alınmıştır. 
Yangının müsebbibi tesbit edilememiş v< 
hâdisede vaznedarm da hiçbir sun'u taksiri 
olmadığı tevsik ve tesbit edildiğinden ter­
kini zaruri görülmüştür. 
B u para Tirebolu Maliye Tahsildarı Veli 
Bora tarafından mükelleflerden tahsil edil­
miştir. Müsafireten bulunduğu ahşap ev 
de gece çıkan yangında yanmış ve tahsil 
darın yanma hâdisesinde bir kusuru gö­
rülemediğinden paranın kendisinden istir 
dadı cihetine gidilememiştir. 



174 2 800 38 Fazlai mehuz 1950 Fahriye tyigünen 

175 396 64 Meçhul 1936 Hakkâri Valisi adın 
kayıtlı 

176 150 00 » 1936 Şevket 

177 74 48 » 1935 Kâzım Demir 

178 165 20 » 1936 Ali 

179 91 00 » 1936 Hüseyin A v n i 

180 2 030 07 » Meçhul Meçhul 

181 1868 58 Meçhul Meçhul 

İstanbul Valiliği Bu para 25 . I X . 1952 tarihinde vefat 
eden Fahriye îy igünün evliliğini gizliyerek 
babasından tahsis ettirdiği yetim maaşın 
dan doğma fazlai mehuzudur. 
Vefatı üzerine yine kızı tarafından maa^ 
tahsis talebinde bulunması meydana çık 
mış, yapılan incelemede kızı Müeser'in de 
üvey evlâdı olduğu, maaşa müstahak bu­
lunmadığı tebeyyün ettiğinden zimmetin 
tahsiline gidilmiş ise de borçlunun menkul 
ve gayrimenkul hiçbir mal bırakmadan öl­
düğü anlaşılmakla tahsiline mahal ve im 
kân görülememiştir. 

Diyarbakır Valiliği 

Diyarbakır Valiliği 

B u para 1936 yılında hesaplara alınmıştır. 
Gerek borçlusu gerek zimmetin mahiyeti 
yapılan araştırmaya rağmer tesbit edile 
memiş 22 sene evvel hesaplara alınan bu 
zimmetin kayıtlarda kalmasında bir fay­
da bulunmamasına binaen terkini zaruri 
görülmüştür. 

Viranşehir Malmüdürlüğü B u para Viranşehir Malsandığmca bir ka­
lemde zimmete alınmıştır. Maliye Dairesine 
ait bütün kuyudat 7 . V I I I . 1956 tarihin 
de Hükümet Konağı yangınında yandığın 
dan borçluların tesbitine imkân görüleme­
miş ve hiçbir vesaike istinadetmemesi sebe­
biyle tahsiline mahal olmadığından terkini 
zaruri bulunmuştur. 

» * » » 



Terkinine 
karar veri 

leş, paranın 
SJıra miktarı 
No. Lira K. Zimmetin nevi 

Zimmetin 
vukuu ve­
ya hesap­
lara alın­
dığı tarih Borçlunun adı 

182 483 15 İdare hesabın­

dan 1936 Muhasip Ali 

183 521 80 Yanan pul be­
deli Mahmut öztürk 

184 77 75 Yanan pul be­
deli 1956 Yunus Soylu 

185 158 70 Ful bedeli 1957 Osman Erdem 

Terkin İsteğinde bulu 
nan yer Terkin karaımın özeti 

İçel Valiliği 

Çoruh Valiliği 

Malatya Valiliği 

Balıkesir Valiliği 

Bu para İçel Muhasebe Müdürlüğünün 
1936 yüı idare hesabından doğmadır. 
Borçluların kâffesi vefat etmiş bir kısmı­
nın vârisleri bulunamamış bulunanlar da 
müruruzaman dermeyan etmişlerdir. 
Senelerden beri yapılan takibattan müspet 
bir netice alınamaması ve takibata devam 
da Hazine menfaati görülememesi hasebiy­
le 4353 sayılı Kanun mucibince takibinden 
vazgeçildiğinden terkini cihetine gidilmiş­
tir. 

Bu para Şavşat Malmüdürlüğünce Mey­
dancık nahiyesi mahkeme başkâtibine veri­
len pul bedeli olup Hükümet konağı yan­
gınında yanması ve yanma hâdisesinde 
mahkeme başkâtibinin bir kusuru bulun­
maması hasebiyle tahsiline imkân görük-
mediğinden terkini cihetine gidilmiştir. 

Bu para Darende Hükümet Konağı yan 
gınmda yanan pul bedelidir. Yanma hâdi­
sesinde veznedarın bir kusuru görülemedi­
ğinden tahsiline imkân görülememiş terki­
ni zaruri bulunmuştur. 
Bu para 20 - 2 1 . I I . 1957 tarihinde Savaş 
tepe Adliye binasında çalman pul bedeli 
dir. Hâdisede mahkeme başkâtibinin sun'u 
taksiri görülemediğinden ve hırsızların bu 



186 2 269 34 Fuzuli tediye 194 i 1945 Cemil iren 

187 2443 94 Fuzuli tediye 1945 Şevket Tınaz 

lunamaması sebebiyle terkini zaruri görül­
müştür. 

Gölcük deniz faMarı mu­
hasebeciliği Bu para 1944 - 1946 yıllarında gemiler ca­

ri hesabından levazım müdür ve mutemeı 
lerine verilen paralardan bakiyedir mute­
metler tarafından assubaylara ve erbaşla­
ra çocuk zammı ve tayın bedeli olarak te­
diye edilmiş ise de muhasiplikçe kanunsun 
görülerek mahsubu yapılamamış ve alâka­
lılar namlarına zimmete alınmıştır. Borçlu 
müruruzaman dermeyan ederek z'mmeti 
ödemekten imtina etmeklo beraber bu gibi 
sarfiyatın Divanı Muhasebatça da zimme­
te çıkarılmadığını ileri sürmüştür. Yapıla -
incelemede vâki tediyat dolayısiyle muha­
sibe mesuliyet teveccüh etmiyeceğinin Dİ 
vanı Muhasebatça karafa bağlandığı anla 
şılmış, şu suretle tahsiline imkân karıyan 
bu paranın terkini zaruri bulunmuştur 

Gölcük Deniz Filoları Mu­
hasebeciliği Bu para 1944 - 1946 yıllarında gemiler 

cari hesabından levazım müdür vc mute­
metlerine verilen paralardan bakıvedir 
Mutemetler tarafından assubay ve erbaş­
lara çocuk zammı ve tayın bedeli olarak 
tediye edilmiş ise de muhasiplikçe kanun 
suz görülerek mahsubu yapılamamış ve 
alâkalılar namlarına zimmete alınmıştır 

'Borçlu müruruzaman dermeyan ederek 
zimmeti ödemekten imtina etmekle beraber 
bu gibi sarfiyatın Divanı Muhasebatça da 
zimmet çıkarılmadığını ileri sürmüştür 
Yapılan incelemede vâki tediyat dolayı­
siyle muhasibe mesuliyet teveccüh etmiyc 
eeğlnin Divanı Muhasebatça karara bağ 



Borçlunun adı 

188 1477 57 » » 

189 23 881 63 » » 
190 378 28 » » 
191 810 00 
192 36 00 » » 
193 2 4 2 1 80 
194 2 080 42 » » 
195 260 65 y> » 
196 18 644 14 » » 
197 228 38 » » 
198 7 93 Fazla tediı 

1945 Hilmi Kocalak 

1945 Cezmi Denizman 
1945 Yavuz Semenoğlu 
1945 Nuri Aksal 
1945 Tahir İ lgi 
1945 Muhittin Okan 
1945 Hilmi Çidim 
1945 Hicri Tuzcuoğlu 
1945 Mithat Berknan 
1945 Cemal Erbesler 
1943 Muvafak Şerif 

199 4 012 86 Avans 1930 Muhittin Üstündağ 
A l i Rıza Çevik 

Terkin İsteğinde titta-
nan yer Terkin kararının özeti 

Gölcük Deniz Filoları Mu 
hasebeciliği 

» » 
» » 

» » 
» » » 
» » 
» » 
» » 
» » 

» » 
Merkez muhasebeciliği 

İstanbul Vali l iği 

landığı anlaşılmıştır, şu suretle tahsiline 
imkân kalmıyan bu paranın terkini zaruri 
bulunmuştur. 

» » » » 
» » » ' » 
» » » > 
» s> » » 
» » •» » 
» » » » 
» » » » 
» » » » 
» » » » 
» » » » 

Borçlu bu zimmeti rızaen ödemekven im­
tina etmiş maddi ve hukuki • imkânsızlık 
sebebiyle hükmen tahsiline imkân görü­
lemediği sebebiyle takibinden 4353 sayılı 
Kanun mucibince vazgeçilmiş olduğundan 
terkini zaruri bulunmuştur. 
Bu para 1930 yılında mülga umumi mü­
fettişlikçe İstanbul Valisi Muhittin Üstün 
dağ ve muavini Al i Rıza Çevik namına açı­
lan kredi ve verilen avanstan mütevellit­
tir. He r iki zatta böyle bir borçları olma­
dığını beyan etmişlerdir. Maliye müfettiş­
leri tarafından mahallinde yapılan incele­
mede zimmetin mevcudiyetini teyidediei 
hiçbir vesika ve Kayıt bulunamamıştı! 
Esasen mülga müfettişlikten devredilen 



200 218 24 Zimmet 1330 Kemal ve kefili Hasan Malatya Valiliği 

201 494 00 Hasar bedeli 1933 İrfan Şahin Manisa Valiliği 

202 5 1 1 2 25 Zimmet 1930 Sırrı İnan Erzurum Valiliği 

defter ve evrakın bir odacı tarafından ça­
lınarak satıldığı sabit olması üzerine odacı 
hakkında takibat yapılmış ve hapse mah­
kûm olmuştur; 25 sene evveline taallûk 
eden bir zimmet olup olmadığı da tevsik 
edilememiş ve alacağın terkini zaruri bu­
lunmuştur. 
1330 y ı lma taallûk eden bu alacağın ya­
pılan bütün takibata rağmen tahsiline im­
kân görülememiş ve 40 sene evvele taal­
lûk eden zimmetin terkini zaruri bulun­
muştur. 
Askerî kamyonu hasara uğratan er İrfan 
Şahin in bu borcunun tahsili için alman 
hüküm Askerî Temyiz Mahkemesince bo­
zulmuş maddi ve hukuki sebeplerle taki­
binde Hazine menfaati görülemediğinden 
4353 sayılı Kanun mucibince takibinden 
vazgeçilmiş olmasına binaen terkini cihe­
tine gidilmiştir. 

Bu para Erzurum Silâh Tamirhanesi Me­
sul Muhasibi Sırrı tnan'a müfettişlikçe 
borç çıkarılmıştır. 
Yapılan muhakemesi sonunda adı geçen 
hapse ve zimmeti ödemeğe mahkûm ol­
muştur. 
Mahkûmiyetini ikmâl ederek tahliye edi­
len mumaileyhin hiçbir bir malı olmadığı 
gibi uzun müddet adresi tesbit edileme­
miştir. 
Bilâhara vefat eden borçlunun vârisleri 
de müruruzaman dermeyanmda bulunmuş­
lardır. 

Bu suretle takip ve tahsiline mahal ve im­
kân görülemediğinden terkini cihetine gi­
dilmiştir. 



Affına Zimmetin 
karar veri- vukuu ve-

len paranın ya hesap-
Sıra miktarı lara alın- Af isteğinde bulunan 
No. Lira K. Zimmetin nev'i dığı tarih Borçlunun adı yer Af kararının özeti 

203 1 005 11 Fazlai mehuz 1946 Esat Yunatçı Uşak Valiliği Bu alacağın tahsili için yapılan takibatın 
iptaline Devlet Şûrasmca karar verilmiş­
tir. Sâriflerinden tazmini için Divanı Mu-
hesabata yapılan müracaat da reddedil­
miştir. Bu sebeple âhiz ve sârifinden tah­
sil imkânı görülemıyen zimmetin terkini 
zaruri bulunmuştur. 

267 611 44 Yekûn 

•fe* 

Malî Müşavere Encümenince 1050 sayılı Muhasebei Umumiye Kanununun 131 nci maddesi gere­
ğince affına karar verilen paralara ait cetveldir 

196 60 İdare hesabın­
dan 

1943 Eski Muhasip 
Öülçür 

Rıfat 
Ankara Valiliği Bu para 1943 yılında Mülga Toprak Mah­

sûlleri Vergisi Kanununun uygulanma­
sında çalışan memurlara verilen ücretten 
noksan yapılan tevkif attan bakiyedir. 
Ahizlerin sarih adresleri olmaması sebe­
biyle istirdadına imkân görülememiş, 
İkinci Cihan Harbi sırasında mahdut bir 
kadro ile vazife ifa eden Ankara Muhasebe 
Müdürüne tahmil edilen bu vazife ve me­
suliyetinin ağırlığı muvacehesinde muha­
sibin bu sarfiyatta kasta makinin her han­
gi bir fiil ve hareketi olmadığı tezahhür 
ettiğinden tahakkuk edilen işbu paranın 
eski muhasip Rifat Gülçür'den tahsili ada-



2 72 34 İdare hesabın- 1952 Necati Ağabeyoğlu 
dan 

3 1 360 00 İdare hesabın- 1949 Şevki özdin 
dan 

4 574 57 idare hesabın- 1952 Namık Hekimgil 
dan 

5 8170 00 idare hesabın- 1944-1945 Kemal Günen ve Fet-
dan hi Ak 

Muğla Valiliği 

Diyarbakır Valiliği 

Adana Valiliği 

let ve hakkaniyete uygun görülemediği 
cihetle affına karar verilmiştir. 
Bu para Köyceğiz Malsandığmm 1949 yı­
lı idare hesabiyle ve ödenek dışı sarf edil­
diğinden dolayı müteveffa malmüdürü 
Necati Ağabeyoğlu'na borç çıkarılmıştır. 
Çocuk zammı olarak ve istihkak mukabili 
verilen bu paranın mevkufatla karşılana 
madiği ve Kesinhesap Kanuniyle de mü­
temmim ödeneği alınamadığı anlaşılmış 
müteveffa muhasibin vârisinden tahsili 
adalet ve hakkaniyete uygun görülmedi 
ğinden terkini cihetine gidilmiştir. 
Bu para Mülga 7 nci Kor Muhasipliğinin 
1949 yılı idare hesabından doğmadır. Ço 
euk zammı olarak tahsisat harici sarf edil­
mesinden dolayı zimmet çıkarılmıştır, is­
tihkak mukabili sarf edilen bu para için 
mütemmim tahsisat temini mümkün olama­
dığından ve tahsili adalet ve hakkaniyet­
le kabili telif bulunmadığından affı cihe 
tine gidilmiştir. 

Bu para 1952 yılında ödeme emri harici 
sarf edilmiş olmasından zimmet çıkarıl­
mıştır 
Devlet hizmeti ve istihkak mukabili sarf 
edilen bu paranın mütemmin tahsisatla 
karşılanmasına imkân görülememiş ve mu­
hasipten istirdadı adalet ve hakkaniyetle 
kabili telif görülmediğinden terkini ci­
hetine gidilmiştir. 

Orman Umum Müdürlüğü Bu para Karabük Orman işletmesi tara­
fından istimlâk edilen gayrimenkul bedeli 
olarak ödenmiş ve fakat evrakı müsbitesi 



Sıra 
No. 

Affına Zimmetin 

karar veri- vukuu ve-
len paranın ya hesap-

miktan lara alın-
Lira K Zimmetin nev'i dığı tarik Borçlunun adı 

6 911 46 Tazminat 1951 Şehit Tanguç Kızıl -
kaya 

7 105 00 İdare hesabın- 1956 Süleyman Ergün 
dan 

11 389 97 Yekûn 

Af kararının özeti 

ibraz edilemediğinden zimmet çıkarılmış­
tır. 
Bilâhara bu gayrimenkulun tapuya tescil 
edildiği tevsik edilmiş ise de 2514 sayılı 
Kanunla kabul edilen müruruzaman müd­
deti dolduğundan .iadei muhakeme voliyle 
zimmetin ref'i mümkün olamamış, tahsili 
cihetine gidilmesi adalet ve hakkaniyetle 
kabili telif görülemediğinden affı cihetine 
gidilmiştir. 

İstanbul Lv. Â Muhasebe­
ciliği Hava astsubay adayı iken şehiden vefat 

eden Tanguç Kızılkaya'dan aranılan işbu 
okul tazminatının kefili annesinden tahsili 
cihetine gidilmesi içtimai ve insani mülâ­
hazalarla kabili telif görülememesine bi­
naen affı cihetine gidilmiştir. 

Kırklareli Valiliği Bu para seyyar memurlara ödenen tazmi­
nat olup Harcırah Kanununun 49 ncu mad­
desine muhalif sarfiyat addiyle Divanı Mu­
hasebatça zimmet çıkarılmış ise de bilâ­
hara bu gibi tediyatm sarfı kabul edilmiş­
tir. Ancak Temyiz müddeti geçmiş olma­
sı sebebiyle zimmetin Divanı Muhasebat­
ça ref'i mümkün görülemediğinden ve mu­
hasipten tahsili cihetine gidilmesi adalet 
ve hakkaniyetle kabili telif bulunmadığın­
dan, affı cihetine gidilmiştir. 


