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Rasim Pasinler’in emekli ayligmimn tadili hakkinda

(Resmi (lazete ile ildnt : 6.1 .1953 - Sayr : 8401)

No.
1830

Tekel Idaresinin Pasabahce’deki I¢ki Fabrikasi postacisi iken gozlerinden ma-
lilen birinei dereceden emekliye sevkedilen Rasim Pasinler’in  emekli ayhgmin
tadili hakkinda Dilekce Komisyonunca hazirlanan asagidaki rapor Umumi Hey-
etin 29.1IV.1953 tarihli Birlesiminde kabul edilmistivr (Cult : 17 - Sayfa : 304 ve
Cilt : 20 - Sayfa : 215, 268: 269 ve Cilt ; 21 - Sayfa : 553).

29 Nisan 1953 °

Yiiksek Reislige

Rasim Pasinler admdaki biv svazife maialit hakkinda selef Dilekee Komisyonuneca ittihaz ve
1. X1 . 1952 giin ve 45 sayils cetvelle negredilen 2 . V1, 1952 tarib ve 4797 numarali karara karg
Erzurum Mebusu Sabri Erduman tarafindan miiddet icinde itiraz edilmesi iizerine bu baptaiki ‘ev-
rak komisyonumuzca inecelendi.

Ad1 gecen Rasim Pasinler’in 1947 yilinda Tekel Idaresinin Pagabahce’deki lcki Fabrikasi pos-
tacis1 iken gbzlerinden malil kaiarak viiyet hassasini tamamen zayi ettigini Sibhat Kurulunca ve-
rilen raporla tevsik etmes1 iizevine kendisi birinei dereceden méaltlen emekliye sevkedilmigtir.

Tekel Genel Midiirliigiiniin 1947 yili Biitcesiyle {icret hadlerinin degigtirilmesi sirasinda mu-
maileyh Rasim Pasinler’in faal iken almakta oldugu (85) lira tiecret (125) liraya ve 12 . II . 1947
tarihinde de (150) liraya ckarilmis ve 2921 sayili Tekel Genel Miidiirligii Tekait Sandign Kanu-
nu da, emekli avligimin son hizmet ayligr dizerinden baglanmasi lazimgelecegi yolunda cok acik ve
kesin hiikiimleri ihtiva etmekte bulunmustur.

3434 sayilh Kanunun meriyeti tarihinden sonra bu kanunun 133 neii maddesiyle kaldimlmis olan
mezkiir 2921 numaralh Kanunun hususi bir kanun olmas: ve zikredilen 5434 sayih Kanundan evvel
ne sarih ne de zimni highir tadil veya ilgaya méaruz kalmamis bulunmas: hasebiyle dilekeiye aneak,
maliiliyeti ve emekliye sevki tarihinde mer’i bulunan bu kanun hilkkimleri dairesinde emekli ayligi
haglanmasi ldzim ve zaruri iken, o tarihte kendisi baklinda tatbik kabiliyeti bulunmiyan 4988 sayili
Kanuna teviikan dun bir miktar iizerinden maag tahsis olundugu anlagilmgtair,

Fakat bugiin, mezkiir 2921 sayih Kanundan. bahsedilen ilga sebebiyle artik istifade imkim
kalmadigindan, dilekei Rasim  Pasinler; kendisine emekli maagt  baglanmadan  evvel ay-
ni durumda olan Celdl Ekin adindaki diger bir miistahdem hakkinda kanunun bahsetti-
&i saldhiyete miisteniden Muhasebat Divaninea ittihaz edilen bir karara dayanarak ve bu kararin
sahsina da tegmili icabedecegini iddia ederek,tekaiit maagimn tadilini istemis ve bu baptaki
muamele, 5434 sayili Kanunla, Emekli Sandigt Genel Miidiirliigiine devredilmis olmasimndan do-
layr mezkir istek, bu sandigin yonetim kurulunca incelenmis ve neticede: Divami Muhasebat ka-
rarmn sahsa raci oldugu Dbeyaniyle, dilekeiye ait emekli ayhigmin tadiline mahal olmadigl mer-
kezinde bir karar ittihaz olunmustur.

Halbuki, Muhasebat Divan1 Umumi Heyetince ittihaz edilen mezkfir karar, her bakundan
durumu, dileke¢i Rasim Paginler’in, vaziyetine tamamen miisabih olan diger bir maillile maas ve



No. 1830 — 1080 — 6.V.1953

tazminatimin son hizmet aylign iizerinden verilmesine miitedair olup mahiyeti itibariyle miimasil
iglerde de tatbik kabiliyetini haiz bulunmakta ve nitekim ahiren bu karar miinasebetiyle dilek-
ciye miiteallik olmak iizere Divan Bagkanhigmdan Emekli Sandigr Genel Miidiirliigiine yazilan
2 Kasum 1951 giin ve 2036/330964 sayil: yazida da, mezklir kararin kaideten emsalinde dahi ma-
bihittatbik addedilmesinin uygun olacagi beyan edilmig bulunmaktadir.

Her ne kadar dilelkei tadil talebryle Deviet Stirasinda bir diva agmis ve mezkiir merci tarafindan
hadise yalmz sozii gecen 4988 sayilh Kanun zaviyesinden miitalda edilerek 10 . V . 1949 tarihinde
menfi bir karara baglanmig ise de bu kararda dildkeinin yukarda agiklanan durumu ve tabi tutul-
mas1 lazimgelmis olan kanun hiikiimleri bahis mevzuu ittihaz edilmemis ve bu suretle meselenin asli
biinyesine hi¢c temas olunmamis bulunmas1 ve Biivilk Millet Meclisine viki miiracaat Emekli Sandig:
Genel Miidiirliigii muamelesine matuf olup Deviet Srasmin zikri gecen kararmi muhtevi ilimda ise
hasim olarak Tekel Genel Miidiirligi Tekaiit Sandigi gosterilmis olmasi itibariyle mezkfir Sira ka-
rarmin, taraflar: miittehit olmiyan simdiki ise tesmili caiz olamiyacagindan ortada bir muhkem ka-
ziyenin meveudiyeti de farz ve kabul edilemiyecegine ve elimizdeki bu igin idari dava yoliyle tekrar
kaza merciine intikal ettirilmesine usul hiikiimleri iecabmea imkén olmadigna gore, komisyonumus
esas talebi tetkik etmekte hukukan bir mahzur egérmemis ve bu gekli, Teskilat: Esasiye Kanunumuzun
54 ncii maddesi hitkmiine de mugayir pulmamstir

Itiraza ugriyan karara gelince : Dilekeinin, Emekli Sandign Yonetim Kurulunea verilen mezkiir
menfi karardan sonra yine tadil talebiyle Biiyiik Millet Meclisine yaptig: salifiizzikir miiracaat lize-
rine selef komisyonea, igin daha evvel kaza mereciinden gecmis oldugu ileri siiriilerek vazifesizlik karar:
ittihaz edilmesinde, yukarda beyan edilen maddi ve kanuni sebeplere nazaran hakkaniyet ve miili-
yemet goriillememigtir.

Su izah ve tahlile binaen, itiraza mevzu teskil eden selef komisyon kararmin kaldmrlmas:t ve iki
goziinii vazife esnasinda kaybeden ve emekli ayhgindan bagka hicbir gelir ve kazanel da bulunmaysn
dilekeinin bir az daha terfihine medar olmak te hassaten bidayeti tahsiste vukua getirilen yanhs-
hg slah etmek iizere bahis mevzuu Divani Muhasebat kararinin esas ve mesnetleri dairesinde emekli
maagmin tadil edilmesi hakkaniyet ve adalet kaide ve prensiplerine cidden uygun diigecegi gibi, bah-
sedilen mahiyetteki Divan kararlarmin tecezzi cttirilmemesi lazimgelecegi yolundaki teamiiliin de
mahfuz tutulmasma saik olacag: cihetle, zikredilen tadilin dilekeiye ait emekli ayhg: hakkinda da
mezkiir Divan karar ve emsali vechile yapilmasi hususunun yiiksek tasvibe sunulmasi ekseriyetle
kararlagtiriimigtir.

Acilz bulunan mebusluklar igin bu sene ara secimi ya,pllmafna,m hakkmnda

(Resmi Gazete ile ilam : 3.VII.1953 - Sayfa : 8448)

No.
1831

Acik bulunan mebusluklar icin Milletvekilleri Secimi Kanununun altme:r mad-
desi mueibince bu sene ara secimi yapilmamasina karar verilmistir (Cilé : 23 -
Sayfa : 2729).

29 Haziran 1953



