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Niğde Milletvekili Rifat Dolunay'm Milletvekilliği dokunulmazlığı hakkında 

{Resmî Gazete ile ilâm : 15 .1.1946 - Sayı : 6206) 

No. 
1487 

Çankırı Belediye Başkanı bulunduğu sırada belediye hesaplar tüzüğüne aykırı 
olarak memurlarla hizmetlilere avans verilmesine dair olan kararı uygulamaktan 
suçlu sanılan, Niğde Milletvekili Rifat Dolunay'm üstüne atılan suçun, Anaya­
sanın 12 ve 27 nci maddelerinde yazılı olan suçlar dışında kaldığı anlaşılmakla hak­
kında yapılması istenilen kovuşturma ve yargılamanın Dönem sonuna bırakılma­
sına karar verilmiştir (Cilt : 20 - Sayfa : 24, 67 ve cilt : 21 - Sayfa : 5) 

9 Ocak 1946 

Sayıştay Üyeliğine Faruk Işık'ın seçildiği hakkında 

(Resmî Gazete ile İlâm : 5 . II . 1946 - Sayı : 6224) 

No. 
1488 

Sayıştay'da açık bulunan Üyeliğe Sayıştay Başdenetçilerinden Faruk Işık seçil­
miştir '(Cilt : 17 - Sayfa : 360 ve Cilt : 21 - Sayfa : 88, 111,115). 

25 Ocak 1946 

Askerî ve Mülki Tekaüt Kanununa ek 3255 ve 4463 sayılı kanunların yorumlana­
cak bir tarafı bulunmadığı hakkında 

(Resmî Gazete ile ilâm : 12 .II . 1946 - Sayı : 6230) 

No. 
1489 

Orduda muvazzaf subay iken 1325 tarihli eski Tekaüt Kanunu gereğince ma­
lûl olarak emekliye ayrılmış bulunanlardan bazıları bilâhare milletvekili seçilerek 
Büyük Millet -Meclisine katılmışlar ve bunlardan Birinci, ikinci ve Üçüncü Dö 
nemlere katılmış olanların aylıkları 995 ve 1664 sayılı kanunların verdiği yetkiye 
dayanılarak 788 sayılı Memurin Kanununun (Mebuslukta geçen müddetin tekaüde 



No. 1489 — 84? — 12. îî.1946 
mahsup edileceği ve mebusluk tahsisatı olan on bin kuruşun tekaüde esas tutu­
lacağı) hakkındaki yetmiş üçüncü maddesi gereğince bu miktar aslî aylık üzerin­
den tekaüt işlemleri yine 1325 tarihli Tekaüt Kanunu hükümleri dairesinde düzel­
tilmiştir. 

Bilâhare, 1325 tarihli kanuna göre tekaütlükleri icra edilen malûl subayların 
teıfihleri maksadiyle kabul edilen 3255 sayılı kanun ile bunların almakta oldukları 
terfih zamları bir misline çıkarılmış ve bu zam da dâhil olduğu halde alacakları 
para miktarının 1 Haziran 1930 tarihinde, yani halen yürürlükte olan Tekaüt Ka­
nununa göre, tekaüt edilen aynı rütbeli ve aynı hizmetli malûl emsallerinin aldık­
ları para miktarını geçemıyeceğine dair bir hıikiimle do bu miktar takyit edilmiş 
bulunmaktadır. Yukarıda bahse konu olan malûl, emekli milletvekillerinin bir kıs­
mı da bu kanundan istifade ettirilerek almakta oldukları terfih zamları bir misli 
artırılmıştır. 

Bilâhare, 3255 saydı kanundan istifade eden malûl subayların bir kısmı yine 
1683 sayılı Tekaüt Kanunu hi'İdimi erine göre tekaüt edilen subaylar derecesine ge­
lemedikleri görüldüğünden bunların arasındaki farkı gidermek ve aynı seviyeye 
getirilmelerini temin etmek maksadıyle 14 . V I I . 1943 tarihinde 4463 sayılı kanun 
kabul edilmiş ve bununla (3255 sayılı kanunun birinci maddesi gereğince terfih 
zamları artırılan malûl subay ve askerî memurlardan halen almakta oldukları 
aylık, tahsisat, yüzde yirmi beş zam ve terfih zamları tutarı 1 Haziran 1930 tari­
hinde tekaüt edilen aynı rütbeli ve aynı hizmetli malûl emsallerine bağlanan aylık 
miktarına kadar artırılacağı) hükmü kabul edilmiştir. 

Millî Savunma Bakanlığı, aynı rütbeli ve aynı hizmetli malûl emsali kay­
dını, adı geçen milletvekilleri hakkında , milletvekilliği sıfatı dolayısiyle yeniden 
tahsis edilen on bin kuruş aslî aylığı esas tutmak suretiyle ikmal etmiş ve on bin 
kuruş aslî aylığın tekabül ettiği rütbede bulunan ve 1 Haziran 1930 tarihinde te­
kaütlükleri icra edilen bir malûlün almakta olduğu emekli aylığına kıyasen bunla­
ra da gereken tahsisleri yapmış ve tescil için Sayıştaya göndermiştir. Sayıştayca 
ilk iki işlem hakkında tereddüt edilmiyerek tescil yapılmış ise de bilâhare sevke-
dilen işlem üzerinde durulmuş ve yapılan incelemeler sonunda mevzuatın Millî Sa­
vunma anlayışını haklı gösterecek mahiyette olmadığı görülerek keyfiyetin yo­
rum yoluyla halledilmesi maksadiyle Sayıştayca Yüksek Meclise başvurulduğu an­
laşılmış ve mesele incelenmiştir. Varılan sonuca göre: 

A ) 3255 ve 4463 sayılı kanunlar münhasıran subaylardan 1325 tarihli Tekaüt 
Kanunu hükümlerine göre emekliye ayrılmış bulunan malûl subayların 1683 sa­
yılı kanun ile emekliye ayrılan aynı rütbeli ve aynı hizmetli malûl emsalleri de­
recesine yükseltilmesi amacını elde etmek maksadiyle tedvin edilmiştir. Kanun 
kurucusu bunları kabul ederken ordu dışında herhangi bir suretle aylıkları yükse­
lenleri düşünmemiştir. 

B) Her iki kanun metninde de sarih olarak yazılı olan (1 Haziran 1930 tari­
hinde tekaüt edilen aynı rütbeli ve aynı hizmetli malûl emsallerinin almakta ol­
dukları para miktarını geçemez) kaydmdaki emsale, 1683 sayılı Tekaüt Kanu­
nuna göre tekaütlükleri yapılan ve daha müreffeh olan emsalden başka bir mâna 
vermeğe de metnin kapsağı ve her iki* kanunun ruhu müsait bulunmamaktadır. 

C) Malûl emekli bir subayın milletvekili olmasından doğan aylık artımı bu sı­
fatın gerektirdiği özel bir haldir. Artan bu aylığın rütbe tâyinine esas tutulması 
asla varit değildir. Bir rütbenin nasıl kazanılacağı ordu mevzuatında çok açık ola­
rak belirtilmiştir. Hiçbir subay gereken kademeleri geçmeden general rütbesine 
yükseltilemez. Şu halde milletvekilliği sıfatiyle bu emekli malûl subayların ay­
lıklarında yapılan artırmalar mevrıdine maksur ve özel olarak kalmaktadır. 



Kaldı ki, Yüksek Meclisçe kabul edilen 1067 sayılı kararda da yine özel bir du­
rum aızedeıı, vekillik etmiş bir zatm tekaüde esas olan 150 lira aslî aylığmm ma­
lûllüğe de esas tutulamılacağı sarih olarak belirtilmiş bulunmaktadır. 

Binaenaleyh: 
1. — Emekli malûl subaylardan milletvekilliğine seçilei'ek Büyük Millet Mecli­

sinin Birinci, îkiuci ve Üçüncü Dönemlerinde milletvekilliği etmiş olmalarından 
dolayı emekli aylıkları, eldeki hükümlere göre, artırılmış bulunanların ellerine 
geçen para, 3255 sayılı kanunun ikinci maddesindeki (Bu kanuna göre yapılan 
zam da dâhil olduğu halde alacakları para miktarı 1 Haziran 1930 tarihinde tekaüt 
edilen aynı rütbeli ve aynı hizmetli malûl emsallerinin aldıkları para miktarını 
geçemez) kaydına göre, fazla olduğundan bu kanundan; 

2. — 4463 sayılı kanunda ( aldıkları maaş. tahsisat, yüzde yirmi beş zam 
ve terfih zamları tutarları 1 Haziran 1930 tarihinde tekaüt edilen aynı rütbeli ve 
aynı hizmetli malûl emsallerine bağlanan aylık miktarına baliğ olmıyanlarm terfih 
zamları bu hadde kadar artırılır) kaydı karşısında adıgeçen emekli malûl millet­
vekillerinin ellerine geçen para yine bu hükümle belirtilen hem rütbe emsallerin­
den yüksek bulunduğundan bu kanundan; 

istifade edemiyecekleri tabiî görülmüş ve konunun yorumlanacak bir tarafı bu­
lunmadığı sonucuna varılmıştır (Cilt :8 - Sayfa : 2 ve Cilt : 22 - Sayfa : 15, 45: 
47). 

6 Şubat 1946 

Avukatlık Kanununun 18 nci maddesinin yorumlanmasına yer olmadığı hakkında 

{Resmî Gazete ile ilâm : 18 . II. 1946 - Sayı : 62,15) 

No. 
1490 

3499< sayılı Avukatlık Kanununun 18 nci maddesinde, Baro İdare Meclisinin, 
staj hakkındaki yıllık raporun tevdiini mütaakıp, savcının yazılı mütalâasını ala­
rak staj vesikasının verilmesine veya sürenin altı ay uzatılmasına karar vereceği 
yazılıdır. Aynı maddenin ikinci fıkrası gereğince kesin olan bu kararlar, kanu­
nun aradığı bütün şartları yerine getirmiş olan adayların staj süresi devammca mes­
leklerine gerekli olan bilgi ve tecrübeyi edinmiş olup olmamalarını araştırmaya 
matuftur. 18 nci maddenin baroya tanımış olduğu takdir hakkı, stajın beklenen 
faydayı temin edip etmediğine ve bu süre içinde adayın başarı gösterip gösterme­
diğine münhasır olup bu husus madde metninden vuzuhla anlaşıldığına göre madde­
nin yorumlama yoluyla açıklanmasına yer olmadığı karar altına alınmıştır (Cilt : 
18 - Sayfa : 458've Cilt : 22 - Sayfa : 36, 80 : 91). 

11 Şubat 1946 


