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Kan gütme sebebiyle işlenen adam öldürme ve buna teşebbüs cürümleri faille
rinin hısımları hakkında'tatbik olunacak muameleye dair olan 3236 sayılı kanu

nun 6 ncı maddesinin tefsirine mahal olmadığı hakkında 

(Resmî Gazete ile neşir ve ilâm: 23. VI. 1944 - Sayı: 5738) 

No. 
1404 

Kan lîiitmo sebebiyle adam öldüren veya. başkasını bu cürmii işlemeğe, azmet
tiren \e \a tahrik eyleyen kimsenin cürüm işlendiği zaman bir dam altında ya
şayan usul ve furuğiariyle kardeşlerinin, karı veya . kocasının ikametgâhlarının 
bulunduğu yerden başka bir yere nakledilmeleri ve faille bir dam altında yaşa-
masalar bile cürüm islendiği zaman failin ikametgâhının bulunduğu köy veya 
kasaba veya şehir içinde ikamet eden bu hısımlariyle amca. dayı, hala, teyze, ye
ğen, kaynana veya kaynatasından herhangi birinin nakillerine karar verilebilmesi 
3236 sayılı kanunun birinci ve ikinci maddeleri hükümleri icabmdandır. Gerek 
bu iki maddeye ve gerek üçüncü, dördüncü ve beşinci maddelere tevfikan hak
larında nakil kararı verilenler ikametgâhlarının bulunduğu yerden 500 kilomet
reden daha az bir mesafe dahilinde ikamet edemezler. 

Başvekâletten gönderilen 15 . VI I . 1943 tarih ve 6/2457 sayılı tezkerede: (Kan 
gütme suretiyle işlenen suçlara müteallik 3236 sayılı kanuna göre haklarında 
nakil kararı veriliyi bu kanunun 6 ncı maddesine tevfikan ikametgâhlarının bu
lunduğu yerden beş yüz kilometreden daha az bir mesafe dâhilinde ikamet ede-
miyerek olanların mahsullerini toplamak ve diğer işlerini görmek rnaksadiyle 
eski ikametgâhlarına muvakkaten dönmeleri caiz olup olmadığı hususu tatbikat
ta tereddüdü ve ihtilâfları mucip olmaktadır. Filvaki Medeni Kanunumuza gö
re (ikamet) tâbirinin bir yerde yerleşmek niyetiyle devamlı surette oturmağı 
tazammun etmekte olması hasebiyle nakledilen kimselerin eski ikametgâhlarına 
muvakkaten dönmelerinin bu tâbirin şümulü haricinde kaldığı mütalâa edilebi
lir. Ancak Kan Gütme Kanununun hedefi bu şekilde suç isleyenleri ve muay
yen hısımlarım suçun işlendiği mmtakada oturmaktan menederek bunları ora
dan uzaklaştırmak ve o mm taka ile alâkalanın tamamen kesmek olduğuna göre 
bu gibilerin eski ikametgâhlarına muvakkaten de olsa dönmelerine cevaz veril
mesi keyfiyetinin kanunun gayesini ihlâl edeceği de düşünülebileceğinden zikri 
gecen maddenin tefsirine lüzum hâsıl olduğu") yazılıdır. 

Tefsir mevzun olan 6 ncı maddede vazedilen memuriyetin hudut ve şümulü
nü tâyin ve tesbif e medar olmak üzere kanunun mucip sebepleriyle 8 . "VT . 1937 
tarih, 1/626 esas ve 42 karar sayılı Adliye Encümeni mazbatasının tetkikmda: 

Cumhuriyet idaresinin teessüsünden sonra kısmen azalmış olmakla beraber 
memleketimizin bazı mmtakalarmda kan gütme saikiyle adam öldürme ananesi
nin hâlâ devam ettiği ve bu ananeye göre herhangi bir sebeple öldürülmüş olan 
bir kimsenin kan hısımlarından olan erkeklerin ve hattâ icabında kadınların 
maktulün intikamını almak üzere kaatili ve bulunmadığı takdirde kan hısımla
rından diğer bir erkeği öldürmesi şart olduğu ve kaatil hakkında Devlet kanun
larına s;'6ve verilecek ölümden ga>Tıi herhangi bir cezanın bu intikam hissini tat
min edemedi 5i anlaşıldığından bu kötü ananenin memleketin mahdut bazı yer
lerinde de olsa devamına seyirci kalmanın doğru olmadığı ve binaenaleyh bu an
aneyi kökünden kaldırabilmek için esaslı ve şiddetli tedbirler almanın lüzumu 
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zikri çeçen mazbatada tebarüz ettirildikten sonra aynon sn mülâhazalar ilâve 
edilmiştir : «Ancak ceza hnkuknnnn ana prensiplerinden biri olan mücazatın 
şalisi olması esaslına aykırı olduğu cihetle lâyihadaki kan gütme saikiyle adanı öl
düren veya öldürmeğe teşebbüs eden veya başkalarını bu maksatla adam öldür
meğe azmettiren veva tahrik eyleyen ve kan »üt m e saikına vâkıf oldukları hal
de başkalarının azim ve tahrikine vasıta olanların hısımları hakkında sürgün ce
zası tatbikimi dair olan hüküm kaldırılmış, bunun yerine bir emniyet tedbiri 
olmak üzere bunların muayyen bir mıntaka dâhilinde ikamet etmelerinin meni 
esası kabul edilmiştir.» 

İhı metinlerin mütalâasından da anlaşılacağı ü ' c re 323(5 sav ılı kanuna tevfi
kan haklarında nakil kararı verilenlere tatbik olunacak emniyet tedbiri muay-
\ en bir nuntaka dâhilinde ikamet memnun ekinden ibarettir . .TTukuki bir mef
hum olan ikamet tâbirinin delâlet ettiği mâna ve bunun hudut ve şümulü ka
muda tâ> in edilmiş olması bakımından 323(5 sayılı kanunim G ncı maddesiyle 
v .T'ohitian ikame! momnuiyetinin bu h u l u l dâhiüi 'de mütalâası tabii olmakla bo-
r a l c r tathıkaiın da bu merkezde cereyan evb'diği anlaşılmış olmasına binaen zik
ri ",eccıı maddenin tefsire muhtaç bir hükmü ihtiva eylenıediği ka ra r altına 
alınmıştır (Çili : / - Sınıfa : 111 re Çili : 11 - Saf/fa : ni/19). 

16 Haziran 1944 

135 nci alay 1 ııci bölük erlerinden Ünyeli Muotafaoğlu ismail Alçay'ııı ölüm ce
zasına çarptırılması hakkında 

CRrsmî (i-a.dc ıh ınsiı JV ilânı: .'! . ' / . / ' ' / / - Saı/ı: u?>8) 

No 
1405 

Askerî po-ta 1 î 17 erlerinden Saki''"ı öldürmekten suçlu 13Ö nci alav birinci 
bölük erlerinden tvJiyo"nin Kuz köviınden Mustafaoğlu 1335 doğumlu İsmail Al-
ça\ "m ölüm cezasına çarptırılması hakkında 22 nci Tümen Askerî Mahkemesince 
verilen ve Askerî Temyiz Mahkemesinden sâdır olan 22 . YT . 1943 tarih ve 170.") esas 
\ e 1(582 karar sayılı ilânı ile tasdik olunan hükmün infazına Teşkilâtı Esasiye 
Kanununun 26 ncı maddesi hükmü mm-ihince karar verilmiştir (Çili: •"> - Saı/fa: 
? r< C'l! 11 - Sayfa: (!SJ0). 

19 Haziran 1914 


