
Bazı alacakların kayıtlarının silinmesi hakkında 

(Resmî Gazete ile neşir ve ilânı : 30 . XI. 1943 - Sayı : 5569) 

No. 
1356 

ilişik iki cetvelde müfredatı ve terkin sebepleri gösterilen ve mecmuu 434 130 
lira 18 kuruştan ibaret olan alacakların Muhasebei Umumiye Kanununun 131 ve 
133 ncü maddeleri mucibince kayıtlarının silinmesine karar verilmiştir (Cilt : 
1 - Sayfa : 9 ve Cilt 2 - Sayfa : 314 ve Cilt : 6 - Sayfa : 19,19:20). 

22 Teşrinisani 1943 



No. 1356 — 2 — 30. XI . 1943 

Terkini kaydı 
istenilen 

Sıra mebaliğ 
No. Lira K. Terkini istenilen 

CETV 

ftMıasebei. Umumiye Kanununun 131 nci maddesi 

Muhasebei umumiye kanununun 
131 nci maddesi mucibince, Malî 
müşavere encümeninden alman 

mütalâanın, Vekâletçe ka-
Tarihi No. su bul tariki 

33 47 Darphane ve Damga matbaa­
sı müdürlüğü muhasibi ihsan 
özenli. 

11/ 2 /1942 642 25/ 4 /1942 

479 90 17 nci Tümen 
Hakkı ölmez. 

Muhasebecisi 27/ 5 /1942 729 30/10 /1942 

64 60 Sinob Defterdarlığı eski mer­
kez malmüdürü Cevdet Faik 
Koral. 

15/ 7 /1942 766 26/ 2 /1942 



No. 1356 — 3 — 30.XI.1M3 
EL : 1 
mucibince terkini kaydı istenilen paw*!*11* sit cetveldir. 

Zimmetin terkibini icabettiren sebeplerin hulâsası 

Darphane ve Damga matbaası müdürlüğünün 2 numaralı mütedavil sermaye muhasipliği idare 
hesabının tetkik ve muhakemesi sonupda muhasip ihsan Özenli'ye, mütaahhit Hayik Liman'a, 
taahhüdünü ifa etmediği halde, teminat parası olan 725 lira ret ve iade edildiğinden meblâğı mezbur 
% 5 faiziyle birlikte muhasibe zimmet çıkarılmıştır. 

Hayik Liman'a 7 600 lira mukabilime v e pazarlıkla 20 000 aded torba ihale edilmiş, muma­
ileyh taahhüt ettiği torbaların nısfı ol#n 10 000 adedini müddeti zarfında teslim etmiştir. Teslim 
ettiği işbu 10 000 aded torbanın ihtiy**cı temine kâfi bulunduğu İdare Heyeti karariyle anlaşıl­
mış ve mütaahhidin rıza ve muvafakati istihsal edilerek ve Hazinece bakiye kalan 10 000 aded 
torbanın alınmasından sarfınazar olunmak mütaahhidin teminat parası da muhasiplikçe usulen 
reddedilmiştir. 

Hâdise bu şekilde cereyan eylediği, mütaahhidin nzaslyle, Hazinece aktin tamamen ifasından 
rücu edildiği halde taahhüt tamamen yapılmadığından bahsile 725 lira teminat parası muhasibe 
zimmet çıkarılmıştır. Adı geçen müteahhit muhasibin mağduriyetine mahal kalmaması için rı-
zaen işbu 725 lirayı da teslimi vezne etmiştir. Ancak tahsil edilen mahkûmünbih mebaliğin % 
5 faizi olarak tahakkuk ettirilen 33 lira 47 kuruşun da muhasipten tahsili muvafıkı madelet gö­
rülememiştir. 

17 nci Tümen Muhasebeciliğince 1935 yılında Tümen ihtiyacı için pazarlıkla yapılan mubayaa mik­
tarı 200 lirayı tecavüz ettiğinden 2395 sayıl: kanunun 33 neü maddesi macibiöee müteahhitler­
den % 1,5 nispetinde kazanç ve bunun beşte biri nispetinde buhran vergisi kesilmemesinden dolayı 
Tümen muhasibi Hakkı ölmez'e 1935 yılı idare hesabının tetkik ve muhakemesi sonunda sâdır 
olan 668 sayılı Divan ilâmiyle 769 lira 8 0 kuruşborç çıkarılmış, bundan 289 lira 90 kuruşu ida-
reten âhizlerinden tahsil edilerek zimmet bakiyesi 479 lira 90 kuruşa inhisar etmiştir. 

Divanı muhasebatça, 8, 11, 12, 16 ^e 23 ncü Tümen muhasiplerine de aynı mahiyette olmak 
üzere zimmet çıkarılmış ve fakat, alâkadarların müracaatları üzerine sâdır olan Temyiz kara­
riyle o tarihlerde bu muhasipliklere yapılan tebligatın vuzuhsuzluğundan dolayı kesilmemiş olan 
bu vergilerin muhasiplerden tazmini doğru görülemediğinden tazmin hükmü kaldırılmıştır. 

17 nci Tümen muhasibi Hakkı ölmez ilâmın tebliği sırasında hasta olduğundan temyiz hakkını 
istimal edememiştir. Adı geçen de muayyen müddet zarfında temyiz talebinde bulunmuş olsaydı 
bu zimmetin de emsali misillû ref 'i tabu bulunduğundan 479 lira 90 kuruşun affı adalete uygun 
telâkki edilmiştir. 

Sinob malsandığının 1930 yılı idare hesabımntetkik ve muhakemesi sonunda sâdır olan Divan 
ilâmiyle, 1683 sayılı Askerî ve mülki tekaüt kanununun muvakkat maddesi mucibince 2 senelikleri 
defaten verilerek Hazine ile alâkası k#süen kız çocuklarına tediye «dilen 246 Ura 36 kuruşa ait 
evrakı müsbite meyanmda yoklama ilmühaberi ve resmî senet olmamasından dolayı muhasip Cev­
det Faik, vekil Niyazi ve Hasan'a bor£ çıkarılmıştır. 

Alâkadar muhasipler tarafından, s ^ evrakı meyanmda yoklama ilmühaberi ve resmî senedin 
bulunacağına dair bir hüküm ve emir olmadığı - ileri sürülerek kanuni müddet zarfında temyiz 
talebinde bulunulmuş ve Divanı muhasebatça da bu iddiaları yerinde görülerek sözü geçen pa-



No. 1356 — 4 — 30. XI. 1943 
Muhasebei umumiye kanununun 

Terkini kaydı 131 nci maddesi mucibince, Malî 
istenilen müşavere encümeninden alman 

Sıra mebaliğ mütalâanın, Vekâletçe ka-
No. Lira K. Terkini istenilen Tarihi No. su bul tarihi 

321 00 İstanbul Levazım âmiriiği 15/10/1942 849 1/ 3 /1943 
Muhasibi Necati öz ve tahak-
kak memuru JSinbaşr J&fem-
duh Erk ve Şefik Tüzemen. 

2 296 56 .Eski Hazine Muhasibi Küstü 7/10/1942 833 1/ 3 /1943 
Umul. 

40 26 Cihanbeyli Malmüdürü vekili 11/11 /1942 883 27/ 2 /1943 
Azmi. 
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Zimmetin terkinini icabettiren sebeplerin hulâsası 

radan 168 lira 96 kuruşun refine karar verilmiştir. 
İlk ilâmla zimmet çıkarılan 246 lira 36 kuruştan 168 lira 96 kuruşu refedilmiş ve 12 lira 80 

kuruşu da tahsil olunmak suretiyle zimmet bakiyesi 64 lira 60 kuruşa inhisar etmiştir. 
Muhasip Cevdet Faik bu zimmetin zamanı idaresine ait olmadığmı ileri sürmüş ve tetkikat 

yapılmakta iken temyiz müddeti de geçtiğinden bu zimmetin emsali misillû temyiz yoluyla refine 
imkân görülemediğinden bakıyei zimmetin affı adalet icabı bulunmuştur. 

Kuleli Askerî lisesi müdürü Kurmay yarbay Ahmet Ragıb'm nasıp tashihinden «lolayı tahak­
kuk eden 321 lira maaş farkının 2162 sayılı kanun ve 197 sayılı tefsir kararı mucibince veril­
memesi lâzımgeldiğinden bahsile İstanbul Levazım amirliği muhasipliğinin 1937 yılı idare 
hesabiyle muhasip Necati ile tahakkuk memuru binbaşı Memduh Erk ve Şefik Tüzemen'e borç 
çıkarılmıştır. 

Alâkadarlar nasıp tashihinden mütevellit maaş farkının istirdat edilmemesi hakkında gerek 
Askerî temyiz mahkemesince ve gerekse Divanı muhasebat reisliğince verilmiş kararlar bulundu­
ğundan iadei muhakeme yoluyla tetkikat yapılarak zimmetin kaldırılmasını talep etmiş iseler de 
Divanı muhasebatça kazai olarak verilmiş olan hükmün esasına itiraz edildiğinden Divanı mu­
hasebat kanununun 63 neü maddesi hükmüne tevfikan temyiz talebinde bulunulması icabettiğine 
karar verilmiştir. Temyiz müddeti geçmiş olmasından dolayı Divanı muhasebatın kararı daire­
sinde muamele yapılmasına imkân kalmadığı gibi gerek Askerî temyiz mahkemesince müttehaz 
karar ve gerekse Divanı muhasebatın aynı mahiyetteki sarfiyatın kabulünü mutazammm bulunan 
10. IV . 1941 tarihli kararı muvacehesinde işbu 321üranın tahsili muvafıkı madelet görülememiştir. 

Hazine muhasipliğine e 1931 yılında kırtasiye bedeli olarak Londra'da Vestminister Bank vası-
tasiyle Almanya'da Edvart Avram firmasına gönderilen 2 563 lira 68 kuruş sahibi istihkakın gay­
risine tesviye edilmiş olmasından dolayı 594 sayılı Divan ilâmiyle muhasip Rüştü'ye borç çıkarıl­
mıştır. Bu para daha evvel Edvart Avram namına zimmete alınarak Berlin Konsolosluğu ve Os­
manlı bankası vasıtasiyle tahsili cihetine gidilmiş, borçlunun müstakbel bir siparişe ait avans 
telâkkisi ile aldığı bu parayı defaten veremiyeceğmi beyan etmesi üzerine tahsiline hüküm alınarak 
1 sene zarfında ve % 6 faiziyle birlikte ödenmesinde mutabık kalınmış ve bu paradan 267 lira 12 
kuruş tahsil edilmiştir. Bunu mütaakıp borçlunun iflâs etmesi ve Yahudi bulunması dolayısiyle 
Alman Hükümetince tehcire tabi tutulmasından hiç bir suretle tahsiline imkân görülememiş ve 
Edvart Avram namına kayıtlı zimmetin Muhasebei umumiye kanununun 133 ncü maddesi mu­
cibince terkinine Malî müşavere encümenince karar verilmiş ve bu karar 28 . X I . 1941 tarihinde 
Yüksek Meclisin tasdikma da iktiran ettiğinden âhiz namına kayıtlı 2 296 lira 56 kuruş zimmet 
terkin edilmiştir. Şu suretle âhizden tahsiline imkân kalmıyan bu paranın tediyesinde muhasibin 
suiniyeti bulunmamakla beraber kendisinden tahsili halinde rücu hakkını da istimal edemiyece-
ğinden affı cihetine gidilmesi adalete uygun görülmüştür. 

1934 yılında hayvanlar yoklamasında bulunmuş olan Jandarma komutanı Hamdi Polat'a 1 maaş 
nispetinde 75 lira 49 kuruş ikramiye verilmiş, bu sarfiyat 1706 sayılı kanun mucibince jandar­
manın aslî vazifesinden başka işle iştigal edemiyeceğinden bahsile Divanı muhasebatça zimmet 
çıkarılmıştır. 

Vekâletçe sarfiyatın icrasından mukaddem yapılan 9 . V . 1934 "tarihli ve 34/6716 sayılı umumî 
tebliğde: Jandarma komutanlarının sayım işlerinde istihdamlarına cevaz verildiği ve malmüdür-



No. 1356 

Terkini kaydı 
istenilen 

Sıra mebaliğ 
No. Lira K. Terkini istenilen 

6 — 
Muhasebei umumiye kanununun 
131 nci maddesi mucibince, Malî 
müşavere encümeninden alman 

mütalâanın, 
Tarihi No. su 

30. XT. 1943 

Vekâletçe ka­
bul tarihi 

234 90 11 nci Tümen Muhasebecisi 
Remzi ve tahakkuk memuru 
Binbaşı Zeki. 

25/11 /1942 895 1/ 3 /1943 

8 333 18 Kurmay AlbayNuri Onural. 9/ 12 /1942 912 26/ 2 /1943 

80 95 Konya eski Merkez malmü­
dürü Rumi Gümüşlü vş ta­
hakkuk memuru Ahmet Hu­
lusi. 

9/12/1942 913 27/ 2 /1943 



No. 1356 _ 7 _ 30. X I . 1943 

Zimmetin terkinini icabettiren sebeplerin hulâsası 

lüğünce bu emre uyularak sarfiyat icra kılınmış olduğu ve ahiren mer'iyet mevkiine giren kanunla 
da jandarmanın sayım işlerinde istihdamları kabul edilmiş bulunduğu cihetle işbu mebaliğden 
bakiye kalan 40 lira 26 kuruşun affı teklifi muvafık bulunmuştur. 

1929 yılında binbaşı nasbedilip 2 sene kurmay zammı alması hasebiyle bu nasbi 1928 senesine 
götürülen ve 30. VII I . 1935 tarihinde yarbay nasbedilmiş olan Neşet'e maaş farkı olarak 
verilen 234 lira 90 kuruş 197 numaralı tefsirle yapılan nasıp tashihlerinden dolayı maaş farkı 
verilemiyeceğinden bahsile 11 nci Tümen muhasebeciliğinin 1937 yılı idare hesabının tetkik 
ve muhakemesi sonunda sâdır olan Divan ilâmiyle Muhasip Remzi ve tahakkuk memuru binbaşı Ze­
ki'ye zimmet çıkarılmıştır. Bu paranın Harp akademisini muvaffakiyetle ikmal eden Neşet'in hak 
kazandığı kıdem zammının aynı senede mezun olan arkadaşlarına nazaran 9 ay sonra tasdik 
edilmesindeki yanlışlığın bilâhara düzeltilmesinden dolayı 219 sayılı Meclisi Âli kararına müs­
teniden 9 aylık maaş farklarından husule gelmiş ise de bu suretle yapılan tashih kıdem zammı 
mahiyeten nasıp tashihinden mütevellit bulunduğundan ve emsali hâdiseler münasebetiyle Divan 
umumî heyetince ittihaz olunan 1 0 . I V . 1941 tarihli kararla sarfında kanunsuzluk bulunmadığı 
kabul edilmiş ve kanunen tâyin edilen müddet geçtiğinden, temyiz yoluyla zimmetin kaldırılma­
sına imkân olmadığından istihkak mukabilinde verilmiş bulunan meblâğı mezburun muhasip ve 
tahakkuk memurundan tazmini muvafıkı madelet görülmemiştir. 

Diyarbakır Defterdarlığı Muhasebe müdürlüğünün 1935 ve 1936 yılları idare hesaplarmm tetkik 
ve muhakemesi sonunda sâdır olan 691 ve 804 sayılı Divan ilâmlariyle Birinci umumî müfettişlik 
emniyet müşavirliğinde çalıştırılan Nuri Onural'a bu iki yıl zarfında hilafı kanun verilen 496 lira 
38 kuruşun muhasip ve tahakkuk memurundan müştereken tazminine hükmolunmuştur. 

Âhiz ve tahakkuk memuru sıfatını haiz bulunan adı geçen, Vekiller Heyeti kararına istinaden 
müşavirlik vazifesini ifa ettiğini ve aldığı maaşın kanunsuz bulunmadığını ileri sürerek Divanı 
muhasebata müracaatla temyizen tetkikat talebinde bulunmuş, neticede sarfiyatın icrasında kanun­
suzluk bulunmadığı neticesine varılarak 1936 yılına ait 163 lira 20 kuruş hakkındaki tazmin hükmü 
kaldırılmıştır. 

Aynı mahiyette bulunan ve 1935 yılmda tahakkuk ve tediye edilen 333 lira 18 kuruşun da ref'i 
talebinde bulunulmuş ise de kanunen tâyin edilmiş olan temyiz müddeti geçtiğinden, müruruzaman 
noktasından temyizen tetkikat icrasına imkân görülemediğine karar verilmiştir. 

Kanun ve mevzuata uygun olarak tahakkuk ve tesviye edilmiş olan ve sırf temyiz müddetinin 
geçmesinden refine imkân görülemiyen işbu paranın affı adalete Uygun bulunmuştur. 

1935 yılında hayvanlar yoklamasında bulunmuş olan jandarma komutanı Osman Fehmi'ye bir 
maaş nispetinde 80 lira 95 kuruş ikramiye verilmiş ve bu sarfiyat 1706 sayılı kanun mucibince jan­
darmanın asli vazifesinden başka işle iştigal edemiyeeeğinden bahsile Divanı muhasebatça zimmet 
çıkarılmıştır. 

Vekâletçe sarfiyatın icrasından mukaddem yapılan 9 . V . 1934 tarihli ve 34/6716 sayılı umumî teb­
liğde: Jandarma komutanlarının sayım işlerinde istihdamlarına cevaz verildiğinden malmüdürlü­
ğünce bu emre uyularak sarfiyat icra kılınmış ve ahiren mer'iyet mevkiine giren kanunla da jan­
darmanın sayım işlerinde istihdamları kabul edilmiş olduğundan görülen Devlet hizmeti mukabilinde 
verilmiş olan meblâğı mezburun affı temenniye şayan bulunmuştur. 



No. 1356 8 30. X I . 1943 

Terkini kaydı 
istenilen 

Sıra mebaliğ 
No Lira K Terkini istenilen 

Muhasebei umumiye kanununun 
131 nei maddesi mucibince, Malî 
müşavere encümeninden alman 

mütalâanın, 
Tarihi No. su 

10 255 36 2 nci Kor Muhasebecisi Zihni 
ve tahakkuk memuru Albay 
Arif Reyhan. 

16/12/1942 915 

Vekâletçe ka­
bul tarihi 

27/ 2 /1943 

4 140 18 Yekûn 
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Zimmetin terkinini icabettiren sebeplerin hulâsası 

2 nci Kor muhasebeciliğinin 1935 yılı idare hesabının tetkik ve muhakemesi sonunda sâdır 
olan 512 sayılı ilâmla, 6 nci smıf hesap memurluğuna terfi ettirilen Sırn'ya mülki Devlet hizme­
tinde bulunduğu müddetler nazarı itibara almmıyarak muavinliğe terfi tarihi olan 1. VIII. 1931 
den itibaren 6 nci sınıf askerî memurluğa terfii 13 . XII. 1932 tarihinde Yüksek tasdika iktiran 
eylemiş olmasından bu müddet için maaş farkı olarak tahakkuk ve tesviye edilmiş bulunan 255 lira 
36 kuruşun sarfı kanunsuz görülerek muhasip ve tahakkuk memuruna zimmet çıkarılmıştır, emsali 
hâdiseler münasebetiyle Askerî temyiz mahkemesi ve Devlet Şûrası umumî heyetince Divanı muha­
sebatın kararma muhalif kararlar ittihaz edildiği ileri sürülerek zimmetin affı talep olunmuştur. 

Hakikaten aynı mahiyette hâdiselere taalluk eden bu kararlarda yapılan muamelenin kanunsuz 
bulunmadığı tebarüz ettirilmiş olduğundan içtihat hatasından ileri gelen meblâğı mezburun affı 
adalet prensiplerine uygun görülmüştür. 



No. 1366 — 1 0 - 30.XI. 1943 
OETV 

1050 sayılı Muhasebe! Unrajmiye Kantmtuııın 133ncü maddesi 

Terkini kaydı Terkinine karar Zimmetin vukuu 
Sıra istenilen verilen veya hesaplara Borçlunun isim ve 
No. Lira K. Lira K. Zimmetin nev'i alındığı tarih adresi 

3 235 48 3 235 48 Avans 1933 Adliye mutemetlerin­
den Fethi, Emin, is­
mail, Asım 

893 00 893 00 Zimmet 1933/1941 Eski malmüdürü Şev­
ki Akyürek 

22 65 22 65 İstikraz 1339 Kâtip Sabri 

13 45 13 45 » 1930 Çınar köylü Osman 

6 81 6 81 Avans 1930 Tahrir komisyonu re­
isi Sait 

193 00 193 00 Eşya bedeli 1341 Yarbay Necati Çetin-
kök 

2 00 2 00 Tarik bedeli 1340 öğretmen İsmail Hak­
kı 



No. 1356 — 11 -
EL : 2 

mucibince teskinine karar verilen paralara ait cetvel 

Terkin talebinde bu­
lunan mahal Terkin sebebinin hulâsası 

1933 yılında Adliye mutemetlerine muhtelif iş ve hizmetlere sarfedilmek üze­
re verilen avanstan bakiye kalan işbu paralara ait evrakı müsbitenin İstan­
bul Adliye yangınında yanması, yenisinin tedarikine imkân bulunmaması, 
mutemetlerin hesabını gösterir kuyudatın kül haline geldiğinin kanaatbahş 
vesaikle tevsik olunmasına binaen tahsil ve mahsubuna imkân görüleme­
miştir. 

"Vazifei memuriyetini suiistimal ettiğinden mahkûm olan borçludan işbu 893 
liranın tahsiline hüküm alınmış ve hakkında takibat yapılmış ise de borçlu­
nun menkul ve gayrimenkul malı olmaması ve 60 yaşını mütecaviz olup hiç 
bir işle iştigal etmemesi ve iaşesinin kızı tarafından temin edilmekte olduğu 
anlaşıldığından âtiyen de yapılacak takibattan bir netice elde edilemiyeceğine 
binaen terkini cihetine gidilmiştir. 
1339 yılmda mülga eytam sandığından alınıp 1930 yılında Hazineye dev-
rolunan bu alacağın tahsili için uzun müddet takibat yaplmış ve borçlunun 
adresi tesbit olunarak icraya müracaat edilmiş ise de Sabri'nin müruruza­
man dermeyan ederek borcunu ödemekten imtina etmesi ve icra tetkik mer­
ciince bu iddiası yerinde görülerek vâki talebin reddedilmesine binaen takip 
ve tahsiline imkân görülememiştir. 

Md. Mülga eytam sandığından müdevver bu alacağın tahsiline tevessül edildiği 
ve fakat borçlunun borcunu rizaen ödemekten imtinaı ve borcu tevsik eder 
vesika olmadığından hüküm alınmasına imkân görülememesi hasebiyle terki­
ni cihetine gidilmiştir. 

Md. 1930 yılında bina tahrir komisyonu reisliğinde bulunmuş olan Said'in har­
cırahtan fazlai mehuzu olan bu paranın tahsiline tevessül edilmiş ise de borç-
nun adresi tesbit edilememiş ve ileri de tesbite medar olacak bir kayıt ve 
malûmat olmamasına binaen terkini zaruri görülmüştür. 
Yarbay Necati Çetinkök'ün ikametine tahsis edilen ve Hazineye ait bulunan 
evde mevcut olup adı geçenin yedi emanetine teslim olunan eşyanın ziyam­
dan mütevellit işbu tazminatın tahsili için istihsal olunan hükmün berayi in­
faz 1926 yılında icraya tevdi olunduğu ve fakat bu tarihten sonra hiç bir ta­
kibat yapılmadığı ahiren mahzendeki dosyaların tasnifi sırasında ele geçen 
ilâm tekrar icraya vazolunmuş ise de borçlunun müruruzaman dermeyan et­
mesi ve bu iddiası yerinde görülerek vâki talebin reddedilmesi hasebiyle tah­
sil edilemediği gibi vaktiyle takibat yapmıyarak müruruzamana sebebiyet ve­
renlerin de kimler olduğunun tesbitine imkân bulunmadığından meblâğı mez-
burun terkini cihetine gidildiği. 

Geyve Mal. Md. 2 lira alacağın tahsili için gıyaben hüküm alınmış ise de borçlunun adresi­
nin tesbit edilememesi hasebiyle infazına imkân görülemediği ve 18 seneden-
beri yapılan takibatın neticesiz kaldığı ve bu itibarla terkininin zaruri bu­
lunduğu. 

30.XI.1943 

istanbul Def. 

Sinob Def. 

Ankara Def. 

Kemalpaşa Mal. 

Koyulhisar Mal. 

îzmir Def. 



No. 1356 — 12 — 30. XI. 1943 
Terkini kaydı Terkiuıne karar Zimmetin vukuu 

Sıra istenilen verilen veya hesaplara Borçlunun isim ve 
No. Lira K. Lira K. Zimmetin nev'i alındığı tarih adresi 

8 431 00 431 00 Kalp paradan doğma 1940 Veznedar Rifat Tun-
cer 

48 23 48 23 Avans 1930/1931 Deniz mülâzimi Hüsa­
mettin 

10 200 00 200 00 Fiş bedeli 1930 Ankara millî süt ma-
mulâtı Anonim şirketi 

11 60 00 60 00 Tahsil masrafı 1338/1339 Talebe îrfan 

12 3 799 79 3 799 79 ihale aşarı 1337 Borçluları meçhul 

13 416 83 416 83 Gümrük resmi 1929 Tüccardan Hasan ve 
Hüseyin Tatarı 

14 6 38 6 38 idare hesabından 1929 Muhasip vekili Memet 
ve Ziraat Md. Fuat 



No. 1356 — 13 — 30. XI. 1943 

Terkin talebinde bu­
lunan mahal 

Bafra Mal. Md. 

Terkin sebebinin hulâsası 

Darphane ve Damga 
matbaası Md. 

12 temmuz 1940 tarihli umumî tebligat mucibince tedavülden kaldırılması 
mülhakata tebliğ olunan gümüş yüz kuruşluklardan Bafra malsandığınca 
toplanıp Darphane ve Damga matbaasına gönderilen 2216 liradan işbu 431 
lirasının kalp olduğu anlaşılarak mahalline iade edildiği E ize'de çıkan kalp 
yüz kuruşluklarla Devletçe tedavülde bulundurulan hakikî yüz kuruşluklar 
arasındaki farkı gösterir talimatın bu malsandığma vürudundan evvel 
alınmış olan işbu para veznedar namına eşhas zimemi hesabına alınmış ise de 
hâdisede veznedarın sunu taksiri görülmediğine idare heyetince karar veril­
mesine binaen meblâğı nıezburun terkini cihetine gidildiği. 

Kocaeli Def. 1930 - 1931 yıllarında zimmete alınmış olan bu paranın tahsili takip edilmiş 
ise de borçlunun sicil numarası olmadığından hâlen nerede ve ne işle meşgul 
bulunduğu tesbit edilemediğinden ve bu isimde bir subay bulunmuş ise de 
adı geçenin de böyle bir zimmeti olmadığını ileri sürmesi ve elde borcu tev­
sik edecek hiç bir vesika olmamasına binaen takip ve tahsiline imkân gö­
rülemediği. 
Darphane ve damga matbaasında bu şirket namına imal edilen 14 500 aded 
fiş bedeli olan 400 liradan bakiye kalan işbu 200 liranın şirketin tasfiye 
edilmiş olması ve biç bir malı bulunmaması ve müruruzaman da mevcut al­
masına binaen takip ve tahsiline imkân görülememiştir. 

istanbul Liseler Muh. 338, 339 yıllarında İstanbul Erkek lisesinde tahsilde bulunmuş olan irfan'-
dan aranılan işbu paranın adı geçenin adresinin tesbit edilememesi hase­
biyle tahsil olunamadığı ve tahakkuku tarihine nazaran müruru zaman da 
mevcut bulunduğundan âtiyen takibinde bir fayda görülemediğine binaen 
terkini zaruridir. 
1337 yılından evvele ait bulunan ihale âşarmdan mütevellit bu paranın kim­
lere ait bulunduğunun ve mukabilinde ne gibi teminat alındığı kuyudatın 
Hükümet konağı yangınında tamamen yanması hasebiyle tesbit edilemedi­
ğinden tahsiline imkân görülemediği ve bu sebeple terkini cihetine gidildiği, 
izmir ithalât Gümrüğünce muamelesi yapılan 6 kıta beyanname muhtevi­
yatı olan alacadan noksan alman gümrük resmi ve muamele vergisinden 
doğma işbu alacağın tahsili için Tahsili emval kanununa tevfikan takibata 
girişilmiş ise de Hasan Tatari'nin 931 yılında Halep'te vefat etmesi varisi 
olarak izmir'de bulunan 2 çocuğunun iaşelerinin başkası tarafından temin 
edilmesi ve şeriki Hüseyin Tatari'nin de Halep'ten Türkiye'ye gelmemesi 
ve bu itibarla haklarında ayrıca alacak dâvası açılamaması esasen 1940 
sayılı kanun mucibince 6 aylık müruru zaman da mevcut olduğundan mü­
kellefler hakkında takibat yapılamıyacağı, vaktiyle gümrük resmini ve 
muamele vergisini noksan alan memurlar hakkmda Divanı muhasebat nez-
dinde yapılan teşebbüsün de menfi netice vermesi hasebiyle meblâğı mez-
burun terkini zaruri görülmüştür. 

Ankara Def. işbu 6 lira 38 kuruşsun ziraat işlerinde çalışan amelenin yevmiyelerinden 
kesilmeyen vergi olup Divanı muhasebatça zimmet çıkarıldığı ve fakat 
ahiren meriyet mevkiine giren kanun mucibince ziraat amelesinin yevmi­
yelerinden bu verginin kesilmemesi kabul olunmasına binaen meblâğı mez-
burun tahsiline mahal görülemdiği. 

Eğridir Mal. Md. 

Gümrük ve in. V, 
Mb. Md. 



No. 1356 14 — 30. XI . 1943 

Sıra 
No. 

15 

Terkini kaydı 
istenilen 
Lira K. 

1 248 67 

Terkinine karar 
verilen 
Lira K. Zimmetin nev'i 

1 248 67 Teftiş masrafı 

Zimmetin vukuu 
veya hesaplara 

alındığı tarih 

1941 

Borçlunun isim ve 
adresi 

isimleri mülâhazat sü­
tununda yazılı muhtâ-
lif şirketler namına ka­
yıtlıdır 

16 5 028 89 5 028 89 Avans 1941 Deniz yarbayı Zeki 
Işın 

17 233 22 233 22 Yolsuz sarfiyat 1929 Muhasebe Md. Memet 
Kâmil 

18 44 87 44 87 Fazlai mehuz 1931/1932 Tapu memuru Ali Rı­
za ve tahrir azaları 

19 73 45 73 45 İdare hesabı 1935 Malmüdürü Hasan ö-
ney ve varidat memuru 
Cebbar 



• 1356 - 1 5 — 30.XI.1943 

Terkin talebinde bu­
lunan mahal Terkin sebebinin hulâsası 

Merkez Mh. Galata Rum elif eneri elektrik, Ilıca - Palamutluk demiryolu, Sakarya irva 
ve İska, Samsun - Bandırma, Kadıköy, Kütahya, Akşehir ve Safranbolu Elek­
trik Şirketleri namlarına kayıtlı ve mülga Nafia nezaretinden Tasfiye mu­
hasipliğine bu muhasipliğin ilgasiyle de Merkez muhasebeciliğine devredilen 
zimmetler meyanında bulunan ve teftiş masrafından mütevellit bulunan 
işbu paranın tahsili takip edilmiş ise de bu şirketlerden Galata şirketinin 
lâğvedilmiş olması ve halen mesul ve muhatap olacak müessesenin şahsiyeti 
hükmiyesinin mevcut bulunmaması, hali tasfiyede bulunan Ilıca - Palamutluk 
demiryolu şirketinin müruru zaman dermeyaniyle borcunu ödemekten im-
tinaı, diğer şirketlerin imtiyaz mukavelelerinin icra Vekilleri Heyetinin 
22 . V . 1940 tarihli ve 933 sayılı karariyle ve bir kısmının da 7 numaralı 
kanun mucibince hükümsüz bırakılması hasebiyle meblâğı mezburun takip 
ve tahsiline mahal ve imkân görülemediği. 

Hazine Mh. ingiltere'de inşa edilmiş olan denizaltı gemilerimizi almak üzere izam kılı­
nan heyete dahil olup Refah vapuru hâdisesinde şehit olar* yarbay Zeki 
Işın'a heyetin ihtiyaçlarına sarf edilmek üzere yirmi bin lira ile Türkiye'de 
tedarik olunan altı yüz Mısrr lirası verildiği bundan şehit olan altmış yedi 
onbaşı ile kurtulan 7 erin iaşe ve sair masraflarına 1764 lira 89 kuruş sarfe-
dilmiş ise de işbu mebaliğin mahsubuna dair olan vesaikin olmaması ve ye­
nisinin tedarik edilememesi hasebiyle mahsubu yapılamadığı, müteveffanın 
yedinde bulunan altı yüz Mısır lirası da gemi ile birlikte battığından bu 
miktarın da tahsiline mahal görülemediği anlaşılmakla altı yüz Mısır lirası­
nın tutarı olan mebaliğle 1764 lira 89 kuruşun mecmuu olan 5 028 lira 89 
kuruşun terkini zaruri görülmüştür. 

Bolu Def. 1929 yılmda emanette iradı olmadığı halde muhasebe müdürü Mehmet Kâmil 
tarafından yolsuz olarak sarf ve mahsup edilip 15 . I l l . 1941 tarihinde 
ıttıla kesbedilmesi üzerine eşhas zimemi hesabına alınan işbu 233 lira 22 
kuruşun borçlusundan tahsiline tevessül edildiği ve fakat mumaileyhin 
müruru zaman dermeyaniyle beraber 929 ve daha sonraki yıllar sarf evra-
kıyle birlikte bu paraya ait evrakı müspitenin Divanı muhasebatça imha 
edilmiş olmasına binaen âhizleri kimler olduğunun tespitine ve onlardan 
tahsiline imkân olmadığını iddia ettiği, Divanı muhasebatça sarfiyatın vuku 
bulduğu yıl idare hesabiyle zimmet çıkarılamamış olan bu paranın müruru 
zaman hesabiyle yeniden tazminine hükmolunamıyacağı gibi borçlunun zik­
redilen iddiası karşısında takip ve tahsiline de imkân görülemediğinden 
terkini cihetine gidilmiştir. 

Şarkikaraağaç Mal. Tapu memuru Ali Rıza ve bina tahrir azaları namlarına 1931 - 1932 yılların-
Md. da zimmet kaydedilmiş olan 44 lira 87 kuruşun borçluların sarih adresle­

rinin bilinememesi ve zimmetin tevsikına medar olacak bir vesika da bulun­
maması hasebiyle tahsiline imkân görülemediğinden. 

Mucur Mal. Md. Jandarma komutam Sami'ye hayvanlar yoklamasında bulunduğundan dola­
yı bir maaş nispetinde ikramiye olarak verilen işbu 73 lira 45 kuruşun 1706 
sayılı kanun mucibince jandarmanın aslî vazifesinden başka işde iştigalleri 
menedilmiş olduğundan-bahsile sarfı kanunsuz görülerek Divanı muhasebat­
ça muhasip ve tahakkuk memuruna borç çıkarıldığı, halbuki vekâletçe jan-



No. 1356 —16— 30. XI . 1943 
Terkini kaydı Terkinine karar Zimmetin vukuu 

Sıra istenilen verilen veya hesaplara Borçlunun isim ve 
No. Lira K. Lira K. Zimmetin nev'i alındığı tarih adresi 

20 8 70 8 70 Fadai mehuz 1933 Tahrirat kâtibi Naci 

21 2 037 85 2 037 85 îda,re hesab! 1930 Malmüdürü Sait To-
ker 

22 249 78 

23 97 22 

249 78 Pazlai mehuz 

97 22 Gümrük resmi 

1929 

1936 

Kâtip Zühtü 

Natan Pizanti 

24 103 20 103 20 Muhtelif 1337/1933 Kaymakam V. Sadık, 
Müstantık Selim ve 
isimleri meçhul eşhas 



No. 1356 17 — 30. XI. 194$ 

Terkin talebinde bu­
lunan mahal Terkin sebebinin hulâsası 

Bursa Def. 

İğdır Mal. Md. 

İstanbul Def. 

Gümrük ve İn V. 
Muh. Md. 

Savur Mal. Md. 

darmanm da sayım işlerinde kullanılmaları memurini maliyeye tebliğ olundu 
ğundan ve malmüdürlüğünce vekâletin emrine uyularak sarfiyat icra edil­
miş olmasından meblâğı mezburun tahsiline mahal görülemediği gibi 2897 
sayılı kanunla da jandarmanın sayım işlerinde kullanılmalarına ve ikramiye 
almalarına cevaz verildiğinden terkini cihetine gidilmiştir. 
Tahrirat kâtibi iken 1933 yılrnda istifa etmek suretiyle vazifesini terkeden 
Naci'nin peşin maaştan mütevellit işbu borcunun tahsili takip edilmiş 
ise de adı geçenin adresinin tesbit olunamaması ve âtiyen tesbitine medar 
olacak bir kayit ve malûmatta bulunmamasına mebni terkini cihetine gidil­
mişti*. 
İğdır malmüdurluğunun 1930 yılı idare hesabiyle evrakı müsbite noksanın­
dan dolayı zimmet çıkarılan 2037 lira 85 kuruştan 670 lira 47 kuruşun jan­
darma tabur komutanlığından mütekait Esat ve 371 lira 27 kuruşun müte­
kait Hulusi'nin İğdir - Ankara harcırahına mahsuben verildiği adı geçenle­
rin aile muvasalat ilmühaberleri 2 1 . V I . 1931 tarihli ve 207 sayılı tahrirat­
la Jandarma genel komutanlığı muhasebe müdürlüğüne verilmiş ise de ora­
da ziyaa uğradığından Divanı muhasebata gönderilemediği bilâhare bu iki 
şahsın aileleriyle birlikte Ankaraya kadar gelerek Ankara emvalinden ma­
aş aldıkları tesbit edilmiş ise de yeniden mahsup evrakı temin olunamadığı, 
mütebaki 901 lira 57 kuruşun jandarma eratmm maaşları için mutemet Ri-
fat 'a avans olarak verildiği; keza bu paraya ait tevzi bordrosu ibraz edileme­
diğinden zimmet çıkarılmış ise de ahiren yapılan tetkikatta meblâğı mez­
burun da erata tevzi olunmıyarak mutemet tarafından makbuz mukabilinde 
ma Kandığına iade olunduğunun tebeyyün ettiği, komiser Hulusi'nin harcı­
rahına mahsuben verilip tahakkuk müzekkeresi olmadığından zimmet çıka­
rılan 94 lira 54 kuruş için de yeniden müzekkere tedarik olunarak bu para­
nın da Devlet hizmetine sarfının tevsik edildiği heyeti umumiyesi itibariyle 
ortada Hazine zararı bulunmadığından muhasip hakkında takibat icrasına 
vıs alacağın tahsiline mahal görülemediği. 
Borçlunun vefat etmesi menkul ve gayrimenkul malı ve vârisinin olmaması 
hasebiyle takip ve tahsiline mahal ve imkân görülemediğinden. 
İstanbul ithalât gümrüğünce muamelesi yapılan 10878 sayılı beyanname muh­
le vij atı eşyadan noksan alman gümrük resminden mütevellit bulunan işbu 
paranın 1940 sayılı kanunun 2 nei maddesinin A fıkrası mucibince mükel­
leften altı ay zarfında istenilmesi ieabederken bu müddet zarfında talep 
edilmediğinden müruru zamana uğramasına sebebiyet veren memurlardan 
tahsili cihetine gidilmiş ise* de müsebbip memurların kimler olduğu tâyin ve 
tesbit edilemediği, bunun üzerine vaktiyle resmi noksan tahakkuk ettiren 
muayene memurlarından tazmini için Divanı muhasebata müracaat edilmiş 
ise de bu memurların da noksan resim alınmasında kusurları görülemediğin­
den mesuliyetleri cihetine gidilemedîği anlaşılmış, mükellef namına zimmet 
kaydedilmiş olan bu paranın müruru zaman noktasından takip ve tahsiline 
imkân görülemediğinden terkini zaruri bulunmuştur. 
1337 ilâ 1933 yıllarında metruk arazi icarı ve gaz bedeli namiyle zimmete 
alınmış olan 4 kalemde işbu 203 lira 20 kuruşun müstenidi hiç bir vesika bu­
lunamadığından ne için zimmet kaydedildiği tesbit olunamamakla beraber ala-



No. 1356 — 18 — 30.XI.1943 
Terkini kaydı Terkinine karar Zimmetin vukuu 

Sıra istenilen verilen veya hesaplara Borçlunun isim ve 
No. Lira K. Lira K. Zimmetin nev'i alındığı tarih adresi 

25 32 00 32 00 Fazlai mehuz 

26 3 799 79 3 799 79 îhale aşarı 

1935 Kâtip Cemal 

1338 Borçluları meçhul 

27 11 638 49 11 638 49 İhale aşarı 1302/1332 Mübadil ve mütegay-
yip Rumlarla adresle­
ri meçhul muhtelif eş­
has 

2 397 16 2 397 16 ihtilas 1932 Gıse memuru Seyfi 

29 33 18 33 18 Ecnmisıl 1935 Bakkal Torna 

30 1 62 1 62 Fazlai mehuz 1929 Kâtip Kâmil 

31 7 00 7 00 Avans 1930 Nüfus Me. Ömer Lûtfi 

32 

33 

15 92 

683 92 

15 92 » 

683 92 Muhtelif 

1931 

1338 

Tahrir Ko. Reisi Sey­
fettin 
Muhtelif eşhas 



NO. 1356 - l â - 30. XI. 1943 

Terkin talebinde bu­
lunan mahal Terkin sebebinin hulâsası 

Kocaeli Def. 

İsparta Def. 

İsparta Def. 

İstanbul Def. 

İstanbul Def. 

Tekirdağ Def. 

Tortum Mal. Md. 

Muş Def. 

Gemlik Mal. Md. 

cağın tahakkuku tarihine nazaran müruru zaman da mevcut bulunduğu ve 
borçluların vaziyetlerinin ve kimler olduğunun bilinemediği bu sebeple terki­
ninin zaruri görüldüğü 
Borçlunun vefatı; varisi, menkul ve gayrimenkul malı olup olmadığının tâyin 
ve tesbit edilememesi hasebiyle terkini cihetine gidilmiştir. 
Eğridir malsandığı hesaplarında kayıtlı ve aşar bakayasından doğma işbu 
alacağın Maliye kuyudatının 338 yılında vuku bulan Hükümet konağı yan­
gınında tamamen yanması hasebiyle kimlere ait bulunduğunun tâyin ve tesbit 
edilemediği ve bu sebeple takip ve tahsilin* mahal ve imkân görülemediği. 
İhale âşarmdan mütevellit bulunan bu paranın borçlularından bir kısmı­
nın mübadil ve mütegayyip eşhastan ve bir kısmının da adresleri meçhul 
kimselerden olması ve bu âşarm ihale sırasında ne gibi bir teminata bağ­
landığının bilinememesi ve elde takibat icrasına medar olacak hiç bir vesika 
olmamakla beraber alacağm hesaplara intikali tarihinden bugüne kadar 
30 ilâ 50 sene gibi uzun bir zaman geçmiş olmasına binaen atiyen yapılacak 
hiç bîr muamele bulunmamasına mebni terkini cihetine gidilmiştir. 
Seyrisefain idaresinin ilgası üzerine Hazineye devrolunan ve şehir hattı 
gişe memuru Seyfi'nin ihtilasından mütevellit bulunan işbu paranın tahsili 
için icraya ve ayrıca hakkında cezai takibata tevessül olunduğu bu iki taki­
bat dosyasının İstanbul Adliye yangmmda yanması üzerine 2367 sayılı 
kanun mucibince yenilenmesi için müracaat edilmiş ise de evvelce icra taki­
batı yapıldığı tevsik olunamadığmdan yenilenme talebinin kabul edilmediği 
gibi zabıtaca yaptırılan tahkikat neticesinde borçlunun millî hudud haricine 
firar ettiğinin ve fakat halen bulunduğu yerin tesbit olunamadığının anla­
şıldığı görülmüş, gıyaben hüküm alınsa dahi adı geçenin memleket dahi­
linde hiç bir malı olmaması hasebiyle ilâm hükmünün infazı da kabil ola-
mıyacağından bu suretle takibat icrasından vazgeçilerek zimmetin terkini 
cihetine gidilmiştir. 
Borçlunun hiç bir mal bırakmadan vefat etmesi, cenazesinin Balat kilise-
since kaldırılması; vârislerinin de vefat ettiklerinin tespit olunmasına binaen 
terkini cihetine gidilmiştir. 
Alacağm tahsili takip edilmiş ise de borçlunun adresinin tesbit olunamaması 
hasebiyle bu takibattan bir fayda elde edilemediği ve tahakkuku tarihine 
nazaran müruru zaman da bulunmasına mebni terkini cihetine gidilmiştir. 
930 yılmda avans olarak verilip mahsubu yaptınlmıyan bu paranın tahsili 
takip edilmiş ise de borçlunun adresinin tesbit dilememesi ve tahakkuku 
tarihine nazaran müruru zaman haddini de doldurmuş olduğundan terkini 
cihetine gidilmiştir. 
Borçlunun vefat etmesi, veresesinin adresinin tesbit olunamaması hasebiyle 
terkini cihetine gidilmiştir. 
Koyun, keçi ve tuzlu zeytin bedeli olarak 1338 yılmda hesaplara intikal 
eden bu alacağın tahsili takip edilmiş ise de borçluların sarih edresleri tesbit 
olunamadığmdan takibatın semeresiz kaldığı; esasen bu paranın hesaplara 
intikali sebebini tevsik eder hiç bir vesika mevcut olmadığı gibi tahakkuku 
tarihine nazaran müruru zaman da mvcut bulunduğundan terkim zaruri 
görülmüştür. 



JŞTp. jL3£6 — âÖ — 3 0 . X I . 1943 
Terkini kaydı Terkinine karar Zimmetin Vukuu 

Sıra istenilen verilen veya hesaplara Borçlunun isim ve 
No. Lira K. Lira K. Zimmetin nev'i alındığı tarih adresi 

34 2 268 89 2 268 89 Bono bedeli 1928 Saray imamı oğlu 
Kadri veresesi 

35 4 401 08 4 401 08 İhale aşarı 1329/1330 13 şahıs namına kayıtlı 

3C 100 00 J00 00 Avans 1930 Muallim Kadri 

37 30 00 30 00 Avans 1335 (iüvori memuru Meh­
met 

1Ü6 67 106 67 1931 Kaymakam Salâhattin 

39 29 59 29 59 Tnamiye ücreti J 928/1929 Mu h ti if eşhas 

40 42 50 42 50 Eytamdan müdevver 1336 Polis memuru Bekir 

il 25 43 25 43 Fazlai menus? 1933 Kâtip Muhittin 

42 1 947 92 1 947 92 (imle asar 1341 Borçlusu meçhul 



No. 1356 — 21 — 30. XI . 1943 

Terkin talebinde bu­
lunan mahal Terkin sebebinin hulâsası 

Elâzığ Def. Alacağın tahsili için icraya müracaat edilmiş ise de borçlunun veresesinin 
müruru zaman dermeyanmda bulunmaları ve bu iddiaları icra tetkik mer­
ciince yerinde görülerek vâki talebin reddine karar verilmesi ve bu kararın 
katiyet kesbetmesi müruru zaman hâdisesi zimmetin mülga Kibrit şirketin-) 
den devrinden evvel vuku bulduğundan müsebbip memur da mevcut olma­
masına mebni terkini cihetine gidilmiştir. 

Dörtyol Mal. Md. 329 ilâ 330 yılları aşar bakayası olarak hesaplara intikal etmiş bulunan bu 
alacağın borçluları mütegayyip Ermeniler olmasından takip ve tahsiline 
mahal ve imkân görülememiştir. 

Ankara Def. 930 yılında Ankara Ziraat mektebi muallimliğinde bulunmuş olan Kadri 
nammdaki şahsa nebatatın İslahı ve muzır hayvanatın itlafı için verilmiş 
olan bu avansm mahsubu yapılmadığından eşhas zimemi hesabına alınarak 
tahsiline tevessül edildiği ve fakat kadri namında bu mektepte muhtelif 
muallim istihdam edilmesi bunların da borcu kabul etmemesi üzerine hakiki 
borçlunun tesbiti için avans ilmühaberi aranılmış ise de mezkûr ilmühaberin 
sarf evrakiyle birlikte Divanı muhasebatça imha edilmiş bulunması hasebiyle 
hakikî borçlunun tâyin edilemediği ve bu sebeple işbu paranın halen ve 
atiyen takip ve tahsiline mahal ve imkân görülemediği. 

Geyve Mal. Md. Ö35 yılında tahakkuk eden bu alacağın tahsili için gıyaben hüküm alınmış 
ise de borçlunun adresinin tesbit edilememesi hasebiyle ilâm hükmünün in­
fazına imkân görülemediği ve âtiyen yapılacak takibattan bir fayda memul 
olmamasına mebni terkini cihetine gidilmiştir. 

Kemalpaşa Mal. Md. Kaymakam Salâhattin'in harcırah avansından mütevellit olup mahsupsuz 
kalmasından zimmete alman bu paranın adı geçenin vefatı, menkul ve gayrimen­
kul hiç bir malı olmaması, yegâne vârisi karısının da çok fakir bulunması 
ve iaşesinin babası tarafından temin olunması hasebiyle terkini zaruri gö­
rülmüştür. 

Gümrük muhafaza Ko.928 ilâ 932 yıllarında taamiye ücreti fazlası olarak muhtelif gemi mürettebatı 
İstanbul Lv. Âmirliğinamma zimmet kaydedilen ve 98 kuruşla 4 lira arasında t<ahalüf eden bu 
muhasebeciliği alacağın borçluların kimler olduğunun tesbit edilememesinden tahsil oluna-

ınadığı ve eüz'iyeti hasebiyle takibata devamda bir fayda görülememesin-
den terkini cihetine gidilmiştir. 

Ankara Def. " 336 yılında mülga eytam sandığından alınmış olan işbu paranın Hazineye 
devri üzerine tahsili için icraya müracaat edilmiş ise de borçlunun müruru­
zaman dermeyanmda bulunması ve icra tetkik merciince bu iddiası yerinde 
görülerek Hazine aleyhine karar verilmesi hasebiyle tahsili imkânsız bir 
hale gelmiştir. 

İstanbul Def. Zabıt kâtibi iken 933 yılında işine nihayet verilen borçlunun adresinin tesbit 
edilememesi ve sicil dosyası İstanbul Adliye yangınında yandığından mem­
leketi, ailesi isim ve şöhretinin bilinememesi hasebiyle halen ve âtiyen tahsi­
line imkân görülememiştir. 

Manisa Def. 1341 yılında ve düyunu umumiyenin ilgası üzerine Demirci malsandığına 
devredilmiş olan ve ihale aşarından mütevellit bulunan bu paranın kuyuda­
tın kazanın işgali sırasında Yunanlılar tarafından yakılması ve kimlere ait 
olduğunun bilinememesi hasebiyle takip ve tahsiline imkân görülememiştir. 



No. İSBâ - â â - 30.X1.1943 
Terkini kaydı Terkinine karar Zimmetin vukuu 

Sıra istenilen Terilen veya hesaplara Borçlunun isim ve 
No. Lira K. Lira K. Zimmetin nev'i alındığı tarih adresi 

43 120 00 120 00 Avans 1932 Tahrir âzası Mesut 

44 199 63 199 63 Muhtelif 1929/1930 Teğmen Vasfi ve Hü­
samettin 

45 77 48 77 48 Gelir noksanından 1927/1928 Mülga Şeker ve petrol 
inhisarı 

46 28 50 28 50 Avans 1337/1927 Mutemet Mehmet Asım 

47 2 158 32 2 158 32 Cexa 1927 Borçlusu meçhul 

48 10 00 10 00 Mektup bedeli 1928 Muhtelif eşhas 

49 65 402 67 65 402 67 Aşar bakayası 1338 11 şahıs namma kayıtlı 

50 419 27 419 27 Taviz 1333/1385 Muhtaç zürra 



No. 1356 - 23 30. XI . 1943 

Terkin talebinde bu­
lunan mahal Terkin sebebinin hulâsası 

Van Def. 

7. Tümen Muh. 

Gümrük ve tn V. 
Muh. Md. 

Geyve Mal. Md. 

Aksarav Mal. Md, 

Münakalât V. P. T. 
U. Md. 

Tekirdağ Def. 
Çorlu Mal Md. 

Çorum Def 
Mecidö7Ü Mal. Md. 

Tahrîr Komisyonu âzası iken harcırah avansı olarak verilmiş olan bu para­
nın tahsiline tevessül edilmiş ise de borçlunun durumunun tesbit olunama­
masından takibatm neticesiz kaldığı ve bu sebeple terkini cihetine gidildiği 
Tayinat, mahrukat ve harcrrah istihkaklarına sarf edilmek üzere verilen bu 
avansm mahsubu yaptırılmadığından zimmet kaydolunarak tahsili cihetine 
gidildiği ve fakat borçluların sicil numaraları olmadığından ve avans ilmü­
haberi de Divanı muhasebatça imha edildiğinden adreslerinin tesbitine ve 
bu sebeple zimmetin tahsiline imkân görülemediği ve tahakkuku tarihine 
nazaran müruruzaman da mevcut bulunduğundan 
Mülga şeker ve petrol inhisarmea haziran 1927 tarihinden 10 . I . 1928 tari­
hine kadar ithal edilen şekerlerin iç zarflarından muamele verdisi olarak 
tahakkuk ettirilip mezkur şirket namına Kars Gümrüğünce zimmet kayde­
dilen bu alacağın şirketin ilgası, bütün hak ve vecibelerinin Hazineye inti­
kali hasebiyle tahsiline mahal görülememiştir. 
Mutemed Asım'a 337 yılmda avans olarak verilen bu paranın 927 yılında 
eşhas zimemine almarak tahsiline gıyaben hüküm alınmış ise de adı geçenin 
adresinin tesbit edilememesi hasebiyle ilâm hükmünün infazına imkân gö­
rülemediği ve daha fazla takibat yapılmasında bir fayda memul olmamasına 
mebni terkim cihetine gidilmiştir. 
927 yılında varidatı mahsusa idaresinden devredilen ve kaçak rakı cezasın­
dan mütevellit bulunan bir kalemde işbu 2158 lira 32 kurusun müstenidi hie 
bir vesika olmaması ve mülga varidatı mahsusadan da bu zimmete ait olmak 
üzere hiç bir evrak devredilmemesi hasebiyle meblâğı mezburun kimlerden 
tahsil edileceğinin bilinemediği esasen hakikî mahiyetinin de meşkûk bulun­
duğu anlaşılmakla terkini cihetine gidilmiştir. 

T.928 yılında Muş'a gönderilmek üzere postaya tevdi olunan 10 lira kıymetin-
deki mektubun Mardin - Diyarbakır arasmda vuku bulan posta soygununda 
gasbedildiği, gasrp zanniyle tahtT muhakemeye alman şahıslar namma zim­
mete alınmış ise de bu şahısların hâdisede alâkalan görülemediğinden bera-
etlerine karar verilmesi ve hakikî gasıbm bulunamamağından posta idare­
since sahibine ödenen işbu paranın takip ve tahsiline mahal ve imkân bıı-
lunamamasma mebni terkini cihetine gidilmiştir. 
Çorlu malsandığmın varidat hesaplarında kavıth bulunan ve bu kazanın 
Yunanlılar tarafından işgali sırasında Yunan Hükümetince hie bir teminata 
bağlanmadan muhtelif eşhasa ihale edilen asarından mütevillit bu alacağın 
borçlulardan bir kısmmm Yunanlılarla birlikte firar etmeleri ve Türk va­
tandaşlığını muhafaza eyliyen bir borçlunun da çok fakir bulunması ve fi­
rarilerin hiç mallan olmaması hasebiyle takip ve tahsiline imkân görüle­
memiştir. 
1333 - 1335 yıllarında muhtelif zürraa takviyei ziraat tertibinden yapılan 
tevziden mütevellit bulunan bu paranın müstenidi senet ve sair evrak olma­
dığından kimlerden tahsil edileceğinin tâyin ve tesbit olunamadığı ve ta­
hakkuku tarihine nazaran müruruzaman da mevcut bulunmasına mebni ter­
kini cihetine gidildiği. 



No. 1356 — 24 — 30.XI.r943 
Terkini kaydı Terkinine karar Zimmetin vukuu 

Sıra istenilen verilen veya hesaplara Borçlunun isim ve 
No. Lira K. Lira K. Zimmetin nev'i alındığı tarih adresi 

51 1 146 00 1 I4G 00 idare hesabı 1930 Malmüdürü V. Mus­
tafa 

52 614 61 614 61 Fas'la inciniz 1940 llacer Dirim 

53 

54 

5 

:>\) 

40 

40 

5 40 

59 40 

İdare hesab' 

Fazla melıuz 

1934 

1930 

Malmüdürü Aıif Hik­
met 
Nahiye Md. Ali Rı/a 

7:! 57 57 Tabur hesabından J328/1330 Üsteğmen Ferit 

56 -2>\ (>D 29 60 A \.ıııs 1338 Konuısyoııcu Seyfettin 

57 3 00 3 00 Tara cezası 1337 Mutemet İsmail 

58 S 27 8 27 Zimmet 1336 Tahsil Me. Muştala 
Nuri 

59 8 938 88 8 938 88 İhtilas 1932 Depo Me. Ömer Lûti'i 

http://30.XI.r943


No. 1356 — 25 — 30. XI . 1943 

Terkin talebinde bu­
lunan mahal Terkin sebebinin hulâsası 

Beyoğlu Mal. Md. 

Dursunbey Mal. Md, 

Balıkesir Def. 

Beytüşşebap Mal. Md. Beytüşşebap malmüdürlüğünün 1930 yılı idare hesabının Divanı muhase­
batça tetkiki sırasında Bütçeye masraf ve emanete irat kaydedilmek sure­
tiyle tediye edilmiş olan işbu paranın evrakı müsbitesi ibraz edilmediğinden 
zimmet çıkarılmış ise de ahiren bu vesaikin elde edildiği ve fakat aradan 
beş seneden fazla bir zaman geçtiğinden ve 2514 sayılı kanunun 57 nci mad­
desi mucibince iadei muhakemeye imkân görülemediği gibi Devlet hizmetine 
ve istihkak sahibine tediye edilmiş olan bu paranın muhasipten tiahsiline 
mahal olmamasına mebni terkini cihetine gidilmiştir. 
Hacer Dirim, kocası müteveffa Ahmet Şükrü'den 790 kuruş maaş almakta 
iken müstahakki maaş diğer bir veresenin ortaya çıkması üzerine adı ge­
çene muhassas maaşın 550 kuruşa tebdil edildiği, bu suretle Hacer'in faziai 
mehuzu olarak tahakkuk eden 614 lira 61 kuruşun tahsili takip olunmuş 
ise de adı geçenin darülacezede bakılmakta iken vefat etmesi ve hiç bir 
malı bulunmaması hasebiyle tahsiline imkân görülemediğinden. 
Boçlunun müstağrakı düyun olarak vefatı, veresesinin reddi miras talebinde 
bulunması hasebiyle işbu paranın tahsiline mahal ve imkân görülememiştir. 
Nahiye müdürü iken istifa eden Ali Eiza'nm fazlai mehuzundan mütevellit 
bulunan işbu borcunun tahsili takip edilmiş ise de nahiye müdürlüğünden 
sonra maarife intisap ederek bir müddet öğretmenlik yapan ve orada da 
sahtekârlık yaparak tagayyüp eden adı geçenin halen nerede ve ne isle meş­
gul olduğu bilinmediğinden hakkında yapılan takibatın neticesiz kaldığı. 
Mülga Iskeçe Eedif taburunun 1328 yılı hesabından mütevellit bulunan 
işbu paranın tahsiline 330 yılında Divanı Harpçe karar verilmiş ise de uzun 
müddet borçlunun adresi tesbit edilemediğinden ilâm hükmünün infaz olu-
namadıği; bilâhara borçlu bulunmuş ise de bu defa da hâdisede müruru­
zaman mevcut olduğundan ilâmın icrasına imkân görülememesine mebni ter­
kini cihetine gidilmiştir. 
1338 yılmda istanbul'dan İskenderiye'ye gönderilecek efradın şevkini ta­
ahhüt eden komisyoncu Seyfettin'e avans olarak verilen paradan mahsup-
suz kalan işbu 29 lira 60 kuruşun tahsili için istihsal olunan hüküm icraya 
konulmuş ise de takip dosyasımn İstanbul Adliye yangınında yanması yeni­
lenme muamelesi yapıldığı halde bu defa da borçlunun adresinin tesbit 
olunamaması hasebiyle tahsiline imkân görülemediğinden terkini cihetine 
gidilmiştir. 
Alacağının tahsiline hüküm alınmış ise de borçlunun adresinin tesbit edile­
memesi hasebiyle ilâm hükmünün infazına imkân görülememesinden terkini 
cihetine gidilmiştir. 
Alacağın tahsiline tevessül edilmiş ise de borçlunun ve vârisinin vefat etme­
leri ve hiç bir malları olmaması hasebiyle tahsiline mahal ve imkân görüle­
memiştir. 
Barut işletmesi muvakkat idaresi Ankara depo memuru Ömer Lütfü'nün 
zimmet ve ihtilasından mütevellit bulunan bu paranın tahsili takip edilmiş 
ise de borçlunun hiç bir mal bırakmadan vefatı, veresesinin de r(eddi miras 
etmeleri hasebiyle takip ve tahsiline mahal ve imkân görülememiştir. 

Merkez Mh. 

Merkez Mh. 

istanbul Def. 

izmir Def. 

Gümrük ve in. V. 



Wo. 1366 ^ - 2 6 - 30. XI . 1943 
Terkini kaydı Terkinine karar Zimmetin vukuu 

Srra istenilen verilen veya hesaplara Borçlunun isim ve 
No. Lira K. Lira K. Zimmetin nev'i alındığı tarih adresi 

60 1 754 47 1 754 47 Zimmet 1927/928 Muhasebe Kâ. Halis 

61 177 98 177 98 Meçhul 1341 Malmüdürü Şevket 

62 121 83 121 83 Fazlai mehuz 1931 Posta Me. Nazım Ak-
soy 

63 36 00 36 00 istikraz 1336 Polis Me. İsmail Hakkı 

64 4 00 4 00 îcar bedeli 1929 Alioğlu Mehmet 

65 53 67 53 67 icar bedeli 1929 Mustafa 

66 1 433 49 1 433 49 ihale aşarı 1335/1336 Karabet, Artin, Agop, 
Hotyam, Agopyan 

67 11 50 11 50 icar bedeli 1928 Hüseyin 

68 127 0Q 127 00 Mektup bedeli 1941 Posta Me. Ethem Sen-
eer 

69 4 00 4 00 Avans 1929 Muallim Nuri ve Kıza 



No. 1356 27 — 30. XI . 1943 

Terkin talebinde bu­
lunan mahal 

Ankara Def. 

Terkin sebebinin hulâsası 

Turgutlu Mal Md. 

Ankara Def . 

Ankara Def. 

Gazianteb Def. 

Gazianteb Def. 

İstanbul Def. 

Foça Mal. Md. 

P. T. T. U. Md. 

Ankara Mektepler 
ML 

927 - 928 yılında muhasebe kâtibi iken sahte çek tanzimi suretiyle 1 754 lira 
47 kuruşu zimmetine geçiren Halis hakkında takibat yapılmış ise de adı ge­
çenin mahkûmiyetinin hitamını mütaakıp nereye gittiği ve halen ne işle 
meşgul bulunduğu tâyin ve tesbit edilemediğinden alacak için istihsal olunan 
ilâmm infazma imkân görülemediği ve takibata devamda bir fayda bulun­
mamasına mebni terkini cihetine gidilmiştir. 
Nazilli malsandığı hesaplarında kayıtlı iken 1341 yılında Turgutlu malmü-
dürlüğüne nakledilen ve muhasip vekili müteveffa Şevket namma zimmete 
alınan 177 lira 98 kuruşun mahiyeti ve neden dolayı zimmete almdığı tâyin 
vo tesbit olunamamasından ve borçlunun vefatına binaen tahsiline imkân 
görülemediğinden terkini cihetine gidilmiştir. 
Nazım Aksoy'dan aranılan ve adı geçenin babasından muhassas maaştan faz-
lai mehuzu namiyle zimmete alman işbu paranın tahsiline tevessül edildiği ve 
fakat adı geçenin böyle bir borcu olmadığını ve babasmdan maaş dahi alma­
dığını iddia ettiği ve bu iddiası üzerine kayıtlar arandığı halde Nazım'in böy­
le bir maaş aldığına dair bir kayıt ve malûmata tesadüf olunamadığı, şu su­
retle mumaileyhin böyle bir borcu olup olmadığı tevsik ve tesbit edilemedi­
ğinden tahsiline imkân görülememesine mebni terkini cihetine gidilmiştir. 
Mülga eytam sandığmdan müdevver bulunan ve polis memuru ismail Hak­
kı'ran 1336 yılında istikraz etmiş olduğu paranın faiz ve resülmalinden mü­
tevellit bulunan 36 liranın tahsiline tevessül edilmiş ise de gerek borçlunun 
ve gerekse kefillerinin adresleri tesbit olunamadığmdan bu takibatın netice­
siz kaldığı, bu itibarla zimmetin terkininin zaruri görüldüğü. 
1929 yılında icar bedeli olarak tahakkuk eden işbu alacağın tahsili takip 
edilmiş ise de borçlunun adresinin tesbit edilememesi hasebiyle tahsil edileme­
diği ve tahakkuku tarihine nazaran müruruzaman da mevcut bulunmasına 
mebni terkini zaruri görülmüştür. 
1929 yılında icar bedeli olarak tahakkuk eden işbu alacağm tahsili takip 
edilmiş ise de borçlunun adresinin tesbit edilememesi hasebiyle tahsil edileme­
diği ve tahakkuku tarihine nazaran müruruzaman da mevcut bulunmasına 
mebni terkini zaruri görülmüştür. 
Yalova kazasnun 1335 - 1336 yıllan ihale aşan ve bunun faizinden mütevellit 
bulunan işbu paranm tahsiline tevessül edilmiş ise de borçluların mütegay-
yip eşhastan olmaları ve mallarının muhacirine tevzii hasebiyle tahsiline im­
kân görülememiştir. 
Alacağın tahsili için icraya müracaat olunmuş ise de borçlunun adresinin 
tesbit edilememesi hasebiyle bu takibattan bir netice elde edilemediği ve zim­
metin tahakkuku tarihine nazaran müruruzaman da mevcut bulunduğu. 
Bağ - arası posta merkezinden Denizli P. T .T. muhasebeciliğine gönderil­
mekte iken vukubuîan şimendifer kazasında zıyaa uğrryan ve seyyar memur 
Etem namına zimmete alınan kıymetli mektup bedelinden mütevellit 10 li­
ranın adı geçenden tahsiline tevessül edilmiş ise de zıya işinde mumaileyhin 
sunu taksiri görülemediği tahakkuk eylemesine binaen tahsiline mahal ve 
imkân görülememiştir. 
1929 yılında verilmiş olan avanstan mütevellit bu paradan bir Hrasmın mu­
allim Rıza'ya ve 3 lirasının da muallim Nuri'ye ait olduğu Rıza'nm borcunu 

\ 



No. 1356 — 28 — 30. XI . 1943 
Terkini kaydı Terkinine karar Zimmetin vukuu 

Sıra istenilen verilen veya hesaplara Borçlunun isim ve 
No. Lira K. Lira K. Zimmetin nev'i alındığı tarih adresi 

70 528 33 528 33 Mektep masrafı 1930/1932 Hasanoğlu Mehmet 
Mustafa 

71 1 222 88 1 222 88 Aşar bakayası 1341/1926 Borçlusu meçhul 

72 305 00 305 00 idare hesabından 1930 Malmüdürü Abdurrah­
man 

73 88 15 88 15 Nakdî mükâfat 1926 Kâtip Ali Rıza 

74 371 48 371 48 İdare hesabından 1931/1938 Malmüdürü V. Tevfik 
Akdemir 

1 434 55 1 434 55 Eytamdan müdevver 1335 Kirkor kızı Nuriye ve 
Molla Osman 

76 12 60 12 60 icar bedeli 1929 Ali karısı Zeynep 

77 48 25 
78 74 36 

48 25 » > 
74 36 idare hesabından 

1929 
1936 

Mehmedoğlu Memik 
Malmüdürü ihsan Al-
pergün 



No. 1356 — 29 — 30. XI. 1943 

Terkin talebinde bu­
lunan mahal Terkin sebebinin hulâsası 

istanbul Yüksek 
mektepler Mh. 

Konya Def. 

Andırın Mal. Md. 

Merkez Mh. 

Suşehri Mal. Md. 

Akşehir Mal. Md. 

Gazianteb Def. 

Gazianteb Def. 
Akşehir Mal. Md. 

inkârla ödemekten imtinaı ve vesaik talep etmesi ve halbuki elde böyle bir 
vesikanın olmaması ve muallim Nuri'nin de adresinin tesbit edilememesi ha­
sebiyle takip ve tahsiline imkân görülememiştir. 
1930 yıbnda Antakya lisesinden İstanbul Deniz ticaret lisesine gelen İsken­
derunlu Mehmet Mustafa'nın mektep masrafından mütevellit işbu borcunun 
kendisi ve kefilinden tahsiline tevessül edildiği ve fakat gerek borçlunun, ge­
rekse kefilinin adreslerinin tesbit olunamaması hasebiyle tahsiline imkân bu­
lunmadığı ve âtiyen takibat icrasında bir fayda görülemediğinden. 
Hadım malsandığı hesaplarında kayıtlı ve aşar bakayasından mütevellit bu 

^paranın borçlularının kimler olduğunun bilinememesi ve alacağın müstenidi 
hiç bir vesika olmaması hasebiyle terkini zaruri görülmüştür. 
Evrakı müsbite noksanından dolayı Divanı muhasebatça zimmet çıkarılmış 
olan işbu paranın müstenidi vesaik bilâhare elede edilerek Divanı muhase­
bata ibraz edilmiş ise de 2514 sayılı kanunun 57 nci maddesi mucibince mü­
ruruzaman bulunduğundan iadei muhakeme yoluyla tazmin hükmünün kal­
dırılmasına imkân görülemediği Devlet hizmeti ve istihkak mukabilinde sar­
fı tevsik olunan meblâğı mezburun muhasipten tahsiline mahal bulunmaması­
na mebni terkini cihetine gidilmiştir. 
Borçlunun bu parayı istihkakı mukabilinde aldığını ileri sürerek ödemekten 
imtinaı ve hâdisede müruruzaman mevcut olduğundan takibinde bir fayda gö-
rülememesi hasebiyle terkini cihetine gidilmiştir. 
Suşehri malsandığmda kayıtlı iken âhizlerinin bulundukları mahal malsan-
dığma nakledilen ve nakli zimmet muamelesini tevsik eder makbuzun ibraz 
olunamamasma binaen Divanı muhasebatça zimmet çıkarılan bu paranın 
bilâhara Hazıine hesaplarına intikal ettirilerek kısmen tlerkin ve kısmen tah­
sil edilmiş olduğu, bu muameleden bahsile muhasip tarafından tazmin hük­
münün kalıdırılması için Divanı muhasebata müracaat edilmiş ise de 2514 
sayılı kanunun 57 nci maddesi mucibince müruruzan noktasından bu talebin 
kabul edilmediği, ancak ortada Hazine zararı bulunmamasına binaen muhasip 
bakkmda da takibat ifasına mahal görülememesine mebni terkini cihetine 
gidilmiştir. 
Mülga eytam sandığından müdevver bulunan bu alacağm tahsiline tevessül 
edilmiş ise de borçluların adreslerinin tesbit edilememesi ve namlarına kayıtlı 
hiç bir mallan bulunmaması ve mülga eytam idaresinden bu zimmete ait olmak 
üzere bir vesika devredilmemesi ve tediyatın vukuu tarihine nazaran müru­
ruzaman da mevcut bulunmasına binaen terkini zaruri görülmüştür. 
929 yılı bedeli icarından mütevellit işbu alacağın tahsili için icraya müracaat 
edilmiş ise de borçlunun adresinin tesbit edilememesi hasebiyle bu takibat­
tan bir netice elde edilemediği ve alacağm tahakkuku tarihine nazaran mü­
ruruzaman bulunduğundan terkini cihetine gidildiği. 

Jandarma komutanı vekili Feyzi'ye hayvanlar yoklamasında bulunduğundan 
dolayı verilmiş olan bu ikramiyenin 1706 sayılı kanun mucibince jandarma­
nın aslî vazifesinden başka işlerle iştigal edemiyeeeklerinden ve bu itibarla 
kanunsuz sarfedildiği görülerek Divanı muhasebatça muhasibe borç çıkarıl­
dığı ancak vekâletçe saym işlerinde jandarmadan da istifade edilebileceği 



No. 1356 —30— 30. XI. 1943 
Terkini kaydı Terkinine karar Zimmetin vukuu 

Sıra istenilen yerilen veya hesaplara Borçlunun isim ve 
No. Lira K. Lira K. Zimmetin nev'i alındığı tarih adresi 

7» 150 80 150 80 Usulsüz sarfiyat 1932 Malmüdürü Tevfik 

«0 189 82 189 82 İdare hesabından 1339/1940 Miralay İbrahim Etem 

81 133 00 133 00 Avans 1930 Hükümet tabibi Necati 
Kemal 

81 41 66 41 66 Fazla mehuz 1937 Kâtip Nurettin Balcı 

İ f 14 00 14 00 İcar bedeli 1930 Ali karısı Zennup 

84 11 21 11 21 Fazla mehuz 1932 Nahiye Md. Hamdi 

8§ 60 00 60 00 Avans 1931 Kaymakam V. Ragıp 



No. 1356 âl — 30. XI. 1943 

Terkin talebinde bu­
lunan mahal Terkin sebebinin hulâsası 

Silvan Mal. Md. 

İstanbul Def. 

Köyceğiz Mal. Md. 

Ankara Def. 

Gazianteb Def. 

Diyarbakır Def. 

İğdır Mal. Md. 

memurini maliyeye tamimen tebliğ edilmiş olduğundan ve malmüdürlüğünce 
vekâletin bu emrine uyularak sarfiyat icra edilmesinden muhasibin bu tedi­
yede sun'u taksiri görülemediği gibi ahiren mer'iyet mevkiine giren 2897 
sayılı kanunla da jandarmanın sayım işlerinde kullanılmasına ve ikramiye 
almalarına cevaz verilmiş olduğu görülmekle zimmetin terkini cihetine gi­
dilmiştir. 
Usulsüz sarfiyat namiyle 932 yılında malmüdürü Tevfik namına zimmete 
alman bu paranm tahsiline tevessül edilmiş ise de bu kazada Tevfik isminde 
mütaaddit malmüdürünün bulunmuş olması ve tediyatın yapıldığı tarihle 
934 yılma kadar olan sarf evrakının Divanı muhasebatça imhası ve paranın 
hesaplara intikali hakkındaki yazının yapılan araştırmaya rağmen buluna­
maması, adresi tesbit edilen Tevfik Erdem ve Tevfik Köse'nin böyle bir borç­
ları bulunmadığını ve Divanı muhasebatça namlarına zimmet çıkarılmış bir 
para olmadığını ileri sürerek borcu kabul etmedikleri, hakikaten 932 ve mü-
taakıp yıllar ilâmlarında böyle bir zimmetin bulunmadığı anlaşılmasına bi­
naen terkini cihetine gidilmiştir. 
335 yılında izmit ve havalisi Komutanlığı Levazım Reisliğinde bulunmuş 
olan İbrahim Ethem'den Ümera ve Zâbitan Divanı Harbince tahsiline hük-
molunan işbu paranın tahsiline tevessül edilmiş ise de adı geçenin bilâ vâris 
vefatı; menkul ve gayrimenkul malı olmaması hasebiyle takibatın neticesiz 
kalmasına binaen terkini zaruri görülmüştür. 
1930 yılında Tıp fakültesini ikmal eden ve mecburi hizmetini ifa etmek üze­
re Köyceğiz kazası Hükümet tabipliğine tâyin olunan Necati Kemal'in almış 
olduğu bu avansın mumaileyhin vefatı ve veresesinin kimler olduğunun 
bilinememesi hasebiyle tahsiline imkân görülememiştir. 
Ankara Cezaevi kâtibi iken 937 yılında istifa etmek suretiyle vazifesinden 
ayrılan Nurettin'in işbu borcunun tahsili için dâva açılmış ise de adı geçe­
nin adresi tesbit olunamadığmdan tebligat yapılamadığı bu vaziyet) karşısın­
da ilânen tebligat yapılarak hüküm alınsa dahi ilâm hükmünün infazma im­
kân bulunmadığından takibattan sarfı nazar edilmesinin Başhukuk müş-
virliğince mütalâa kılınmasına binaen zimmetin terkini cihetine gidildiği. 
Ali karısı Zennup'tan aranılan ve 930 yılında tahakkuk eden icar bedelin­
den mütevellit bulunan 14 liranın tahsili için icra takibatı yapılmış ise de 
borçlunun adresinin tesbit edilememesi hasebiyle bu takibattan bir netice 
hâsıl olmadığı ve buna binaen zimmetin terkini cihetine gidildiği. 
Nahiye müdürü iken açığa çıkarılan Hamdi'nin fazlai mehuzundan mütevel­
lit bulunan işbu paranın tahsiline tevessül edilmiş ise de adı geçenin vefatı; 
yegâne vârisi olan ve ilk mektep talebesi bulunan oğlunun iaşesinin dayısı 
tarafından temin edilmesi ve hiç bir malı bulunmaması hasebiyle tahsiline 
imkân görülememiştir. 
Kaymakam vekili Ragıp'tan aranılan bu paranm tahsili için takibat yapıl­
mış ise de borçlunun hâlen nerede ve ne işle meşgul olduğunun bilinememe­
si ; bu hususta Dahiliye vekâleti ve zabıtaca yapılan muhabereden müspet bir 
netice alınamaması hasebiyle terkini cihetine gidilmiştir. 



No. 1356 - â â - 30.XI.1943 
Terkini kaydı Terkinine karar Zimmetin vukuu 

Sıra istenilen verilen veya hesaplara Borçlunun isim ve 
No. Lira K. Lira K. Zimmetin nev'i alındığı tarih adresi 

86 8 99 8 99 Fazla mehuz 1936 Zabıt Kâ. Halit Şükrü 

87 13 03 13 03 idare hesabından 1930 Muhasip Mazhar Müfit 

88 37 948 90 37 948 90 Asar bakayası 1338 Firari ve mübadil eş­
has 

88 45 00 45 00 İdare hesabından 1930 Muhasip Mazhar Müfit 

90 783 35 783 35 İdare hesabından 1929/1931 Ticareti bahriye Mi. 
İhsan Faik ve Muhase­
be Md. Hüsnü ve İbra­
him 



No,: 1356 — 33— 30. XI . 1943 

Terkin talebinde bu­
lunan mahal Terkin sebebinin hulâsası 

istanbul Def. istanbul ağır ceza mahkemesi kâtibi iken 23 . XI . 1936 tarihinde istifa eden 
Halit Şükrü'nün fazlai mehuzundan mütevellit bu borcunun tahsili takip 
edilmiş ise de adı gecenin millî hudut haricine gitmesi ve vaziyetinin biline­
memesi hasebiyle tahsiline imkân görülememiştir. 

Kocaeli Def. Hazine ve şuabatına irsalât kaydı suretiyle kırtasiye nakliye ücretine sar-
fedilen ve evrakı müsbitesi ibraz olunamadığmdan Divanı muhasebatça zim­
met çıkarılan bu paraya ait evrak bilâhare bulunmuş ise de 2514 sayılı ka­
nun mucibince müruruzaman bulunduğundan iadei muhakemeye imkân gö­
rülemediği ve Hazine zararı olmamasına mebni muhasipten tahsiline de ma­
hal bulunmadığından terkini cihetine gidilmiştir. 

Şarköy Mal. Md. Şarköy kazasının Yunanlılar tarafından işgalinde Yunan Hükümetince hiç 
bir teminat alınmaksızın muhtelif köylerin aşarını iltizam eden 18 rumdan 
bir kısmının Yunanlılarla birlikte firar etmesi ve bir kısmının da mübadele­
ye tabi tutulmaları, gerek mübadillerin ve gerekse firarilerin hiç bir malları 
olmaması hasebiyle terkini zaruri görülmüştür. 

Kocaeli Def. Teğmen Hayrı Turgut'un maaş farkı olarak tahakkuk ve tesviye edilip adı 
geçenin kabzı mutazammın senedi sarf evrakı meyanında bulunmamasından 
dolayı idare hesabiyle muhasibe borç çıkarılan işbu para için yeniden senet 
istihsali cihetine gidilmiş ise de adı geçenin adresinin tesbit olunmaması ha­
sebiyle buna imkân görülemediği ve aradan geçen 12 seneden fazla bir zaman 
zarfında böyle bir alacak talebinde bulunulmadığı ve bu itibarla meblâğı 
mezbunın istihkak sahibine tediye edilmiş olduğu muhakkak görüldüğünden 
terkini cihetine gidilmiştir. 

izmir Def. Mersin Ticareti bahriye müdürü iken İzmir'e tâyin edilen ve 1929 yılında 
asıl vazifesi lâğvolunan ihsan Faik'a izmir Ticareti bahriye müdürü vekâ­
letinde bulunduğu 1929 - 1931 yıllarında sülüs yerine sülüsan nispetinde ma­
aş verilmiş ve bu suretle adı geçene 1566 lira 70 kuruş tediye olunmuştur. 
Kanunsuz olarak tediye edilen bu paranın nısfı bulunan 783 lira 35 kuruşun 
aynı zamanda tahakkuk memuru sıfatını haiz bulunan adı geçenden tahsili 
için istanbul asliye hukuk mahkemesine müracaat edilmiş ve fakat muhakeme 
Hazine aleyhine neticelenmiş ve bu hüküm temyizen de tasdik olunmuştur. 
Diğer taraftan bu tediyatın tamamı bulunan 1566 lira 70 kuruş Divanı muha­
sebatça gerek âhiz ve gerekse tahakkuk memuru sıfatını haiz bulunan ihsan 
Faikl'e muhasiplere tazmin hükmedilmiş ve bu hüküm de kat'ileşmiştir. Di­
van ilâmından evvel ihsan Faik'in hissesine isabet eden miktar hakkındaki 
muhakemenin Hazine aleyhine neticelenmesiyle adı geçenin borçtan tahallüs 
eylediğine ve muhasiplerin hisselerine isabet eden miktarı ödemeleri halinde 
ise mahkeme ilâmı karşısında ihsan Faik'a rücu haklarını istimal edemiye-
ceklerine ve Borçlar kanununun 145 nei maddesi müteselsil borçlulardan bi­
risi borç tediye olunmadan ondan tahallüsü halinde diğer borçluların da o 
nispette borçtan kurtulacaklarını âmir bulunmasına göre ihsan Faik'in hisse­
sine isabet eden miktar kadar muhasipler de borçtan kurtulacaklarından adı 
geçenler namlarına zimmete alman 1566 lira 70 kuruştan ihsan Faik'in his­
sesine isabet eden 783 lira 35 kuruşun 928 sayılı Büyük Millet Meclisi kararı­
na göre terkini yapılmış ve muhasiplerden aranılmasına mahal ve imkân bu-



No. 1356 — 34 — 30. XI . 1943 
Terkini kaydı Terkinine karar Zimmetin vukuu 

Sıra istenilen verilen veya hesaplara Borçlunun isim ve 
No. Lira K. Lira K. Zimmetin nev'i alındığı tarih adresi 

91 74 68 74 68 İstikraz 1933 Doktor Levon 

92 14 92 14 92 Fazla mehuz 1933 Eüstem eytamı Ayşe 

10 00 10 00 Avans 1926 Muayene Me. Abdül-
basit 

94 24 600 90 24 600 90 îhale aşarı 1335/1338 Muhtelif eşhas 

95 6 00 6 00 icar bedeli 1929 Mustafaoğlu Ali 

96 7 96 7 96 Ambar kirası 1929 Alioğlu Nazif 

97 11 00 11 00 Avans 1929 Teğmen ihsan 

98 90 00 90 00 » 1933 Belediye reisi Ali Maz-
har 

99 182 50 182 50 1932 Tahrir Ko. Eeisi İhsan 



No. 1356 — 35— 30.XI.1943 

Terkin talebinde bu­
lunan mahal Terkin sebebinin hulâsası 

Sivas Def. 

Beşiktaş Mal. Md. 

İstanbul ithalât güm­
rük Mh. 

Kırklareli Def. 

Gazianteb Def. 

Gümrük ve în. V. 
Mh. Md. 

7. Kor. Mh. 

Seferihisar Mal. Md. 

Andırın Mal. Md. 

lunmıyan mütebaki 783 lira 35 kuruşun Muhasebei umumiye kanununun 133 
ncü maddesi mucibince terkini zaruri görülmüştür. 
Mülga eytam sandığından Hazineye devredilen zimmetler meyanmda bulu­
nan işbu alacağın borçlunun tehcire tabi tutulması ve emvali satılarak Hazi­
nece irat kaydedilmesi hasebiyle tahsiline imkân görülememiştir. 
Alacağın tahsili için istihsal olunan hüküm icraya konulmuş ise de borçlunun 
hali acizde bulunması ve bilâhare de vefatı hasebiyle infazına imkân görüle­
memiştir. 
Alacağın tahsili için borçlunun gıyabında hüküm alınmış ise de adı geçenin 
adresinin tesbit edilememesi hasebiyle ilâm hükmünün infazına imkân gö-
rülememesine mebni terkini cihetine gidilmiştir. 
Vize kazasının Yunanlılar tarafından işgali sırasında hiç bir teminat alın­
madan ihale edilen muhtelif köyler aşar mültezimlerinden aranılan bu para­
nın borçluların mübadil ve mütegayyip eşhastan olmaları menkul ve gayri­
menkul malları bulunmaması hasebiyle tahsiline imkân görülememiştir. 
Alacağın tahsili için icrai takibat yapılmış ise de borçlunun halen nerede 
ve ne işle meşgul bulunduğu tâyin ve tesbit edilemediğinden bu takibattan 
bir netice alınamadığı ve daha fazla takibata devamda bir fayda görüleme-
mesine mebni terkini cihetine gidilmiştir. 
Elbesan köyünden Alioğlu Nazif namına kayıtlı ambar kirasından doğma 
1 lira 94 kuruşla bunun tahsili emrinde sarfedilen 6 lira 32 kuruşun borç­
lunun hiç bir mal bırakmadan vefat etmesi ve vârisi olmaması hasebiyle 
tahsiline imkân görülememiştir. 
Van Hudut taburunda istihdam edilmiş olan teğmen ihsan'dan aranılan 
bu paranın tahsiline tevessül edilmiş ise de borçlunun sicil numarası olma­
dığından ve halen nerede bulunduğu bilinememesinden ve aynı taburda 
istihdam edilen ihsan ismindeki subaylara müracaat edilmiş ise de onların 
da böyle bir borçları olmadığını ileri sürerek ödemekten imtina eylemele­
rinden ve esasen bu zimmetin bir kısmının aynı esbabı mucibe ile terkininin 
Yüksek Meclisin tasvibine iktiran eylemiş bulunmasına binaen işbu 11 lira­
nın da terkinine karar verilmiştir. 
Cumhuriyetin 10 ncu yıl dönümünü kutlamak için muhtelif devairin tezyin 
ve tenviri maksadiyle mubayaa olunacak malzemeye sarf edilmek üzere 
Belediye Reisi Ali Mazhar'a verilmiş olan bu avans tamamen Devlet hizme­
tine sarfedilmiş ise de evrakı müspitesi Hükümet konağı yangınında yandı­
ğından mahsup muamelesi yapılamadığı ve bu vaziyet karşısında meblâğı 
mezburun tahsiline mahal görülmemesine mebni terkini cihetine gidilmiştir. 
Tahrir komisyonu Reisi ihsan'a harcırah avansı olarak verilip mahsupsuz 
kalmasından dolayı eşhas zimemi hesabına alınan bu paranın tahsili takip 
edilmiş ise de adı geçenin halen nerede ve ne işle meşgul bulunduğu tâyin ve 
tesbit olunamadığından tahsil edilemediği esasen bu gibi muvakkat vazife 
ifa edenlerin sicilleri de olmamasından vaziyetinin tesbitine imkân görüle­
mediği ve bu itibarla zimmetin terkininin zaruri bulunduğu. 



No. 1356 _ 36 — 30. XI . 1943 
Terkini kaydı Terkinine karar Zimmetin vukuu 

Sıra istenilen verilen veya hesaplara Borghmun* İska ve* 
No. Lira K. Lira K. Zimmetin nev'i alındığı tarih adresi 

100 1 0Q9 36 1 009 36 İhtilas 1338/1926 Tahsildar Ömer Lûtfi 

101 100 00 100 00 Avans 1935 Kondoktör Tahir öz­
gün 

102 1 159 28 1 159 28 Zimmet ve ihtilas 1341 Tahsildar Sabri 

103 118 10 118 lö Pul bedeli 1929 Odacı Recep 

104 99 94 99 94 İstikrazdan 931 İzmit mebusu Süreyya 

105 232 20 232 20 Muhtelif 1929/1931 Angeligo, Osman ö-
mer ve Mehmet Emm 

106 29 23 29 23 Avans 1931 Üsteğmen, İnayet 

107 1 000 00 1 000 00 Yanan verakı nakdiye 1959 Borçlu eşhas yoktur 

108 4 010 00 4 010 00 Zimmet 1324/1942 Eski Bahriye nazın 
Hasan Rami 



Nö. 1356 37 — 30. XI . 1943 

Terkin talebinde bu­
lunan mahal 

Tuzluca Mal. Md. 

Terkin sebebinin hulâsası 

Orman U. Md. Mh, 
Md. 

Kocaeli Def. 

Lüleburgaz Mal. Md, 

Ankara Def. 

izmir Def. 

7. Kor. Mh. 

Tokad Def. 
Reşadiye Mal. Md. 

Merkez Mh. 

1337 yılında Maliye tahsildarlığına tâyin edilmiş olan Ömer Lûtfi'nin ihti­
las eylediği bu paranın tahsiline tevessül dildiği ve fakat borçlunun hiç bir 
mal bırakmadan vefatı, yegâne varisi karısının başkasiyle evlenmesi ve ha­
len nerede bulunduğunun bilinememesi ve Ömer Lütfü'den hini tâyininde 
kefil alınıp alınmadığının da tesbit olunamaması hasebiyle terkini zaruri 
görülmüştür. 
Tahir Özgün'e mahkeme harç ve masraflarına sarf edilmek üzere 100 lira 
verildiği, adı geçenin 26/27 . XII . 939 gecesi vukubulan zelzele esnasında 
enkaz altında kalması ve bilâhare çıkan yangında 4 nüfus ailesiyle birlikte 
yanması hasebiyle meblâğı mezburun tahsiline imkân görülemediği gibi 
Hükümet konağı ve kuyudatın da tamamen yanmasına binaen paranın mahalli 
sarfının tesbitine ve yeniden mahsup evrakı tanzimine imkân görülemediği. 
Alacağın, tahsili için hüküm istihsal edilmiş ise 'de borçlunun senelerdenberi 
hali acizde bulunması ve Hereke mensucat fabrikasından almakta olduğu 
26 lira 88 kuruşla maişetini temin etmesi ve iş kanunu mucibince bu paranın 
da haczi kabil olmaması hasebiyle terkini zaruri görülmüştür. 
Maliye dairesi odacısı iken 118 lira 10 kuruşluk pul çaldığı için 929 yılında 
işinden çıkarılan Receb'in hiç bir mal bırakmadan vefat etmesi, veresesi 
karısının da başkalarının' yardımiyle maişetini temin eylemesi hasebiyle 
meblâğı mezburun takip ve tahsiline imkân görülememiştir. 
Alacağın tahsili için icraya müracaat edilmiş ise de yapılan tetkikat netice­
sinde bu paranın adı geçen namına Eytam sandığından fuzulen devredildiği 
tahakkuk etmesine mebni takibatın Hazine aleyhine neticelenmesi hasebiyle 
takip ve tahsiline imkân kalmamıştır. 
Eşhas zimemi hesabında Angeligo namına kayıtlı 156 lira 85 kuruşun adı 
geçenin mütegayyip eşhastan olması ve borç mukabilinde rehin ettiği gayri­
menkulun başkasına aidiyetinin hükmen sabit bulunması ve buna binaen ta­
pu kaydinin iptali, 54 lira 20 kuruş borçlu Osman'la Ömer'den aranılan 
1 lira 1 kuruşun adı geçenlerin vaziyetlerinin tesbit olunamaması ve Memet 
Emin'in de yurt haricine firar ederek vefat etmesi; memleket dahilinde hiç 
bir malı bulunmadığının tesbiti. hasebiyle işbu 232 lira 20 kuruşun tahsiline 
imkân görülememiştir. 
Van emvalinden ikramiyesini almak suretiyle Hazine ile alâkası kesilen teğ­
men Kıreaalili inayet'in bu borcunun tahsili için takibat yapılmış ise de adı 
geçenin nerede ve ne işle meşgul bulunduğu tâyin ve tesbit edilemediğin­
den bu takibattan bir netice alınmadığı ve bu sebeple zimmetin terkininin 
zaruri bulunduğu. 
Seferberlik vukuu halinde ilk ihtiyaca sarfedilmek üzere Reşadiye malsandı-
ğma gönderilip kasada mevcut iken 26/27 . X I I . 1939 tarihinde vukubulan 
büyük zelzele esnasında Hükümet konağının yanması ve yangın esnasında 
bu paranın da kül haline geldiğinin tesbiti ve bu işte hiç bir kimsenin kusu­
ru olmadığrum tahakkuk eylemesine mebni terkini zaruri görülmüştür. 
Meşrutiyetten evvel Bahriye nazırlığında bulunmuş olan Hasan Rami'nin 
mütaahhitler tarafından teminat olarak yatırılan çeki nakde tahvil ederek 
bedelini zimmetine geçirdiği, bilâhare işbu mebaliğin tahsili için hüküm alın­
mış iae de Hasan Rami'nin menkul ve gayrimenkul emvali kassamlıkça teş-



No. 1356 — 38 
Terkini kaydı Terkinine karar Zimmetin vukuu 

Sıra istenilen verilen veya hesaplara 
No. Lira K. Lira K. Zimmetin nev'i alındığı tarih 

30. XI . 1943 

Borçlunun isim ve 
adresi 

109 18 14 18 14 istikraz 1336 Polis Me. İsmail 
Hakkı 

110 

111 

69 00 

65 06 

69 00 Pazlai mehuz 

65 06 Maaştan 

1931 Teğmen Tahsin 

1328 Mehmet Hamdi namı-
diğeri Arzuhalci Hayri 

112 66 36 66 36 Zimmet 1335 Tahsildar Halil 

113 85 50 85 50 İstikraz 1340 Muhasip Şevki öndin 

114 107 22 107 22 İdare hesabından 1928 Musahip vekili Kâzım 

115 50 00 50 00 Meçhul 1928 Hesap Me. Osman 
Nuri 

116 7 647 79 7 647 79 İhale aşarı Meçhul Meçhul 



No. 1356 39 30. XI. 1943 

Terkin talebinde bu­
lunan mahal Terkin sebebinin hulâsası 

Ankara Def. 

İğdır Mal. Md. 

istanbul Def. 

Maraş Def. 

Ankara Def. 

9. Tümen Mh. 

Ceyhan Mal. Md. 

Tunceli Def. 

bit edilerek bu borcu için ancak 83 lira bir para isabet eylediği, başkaca malı 
olmamakla beraber Kanunu medeninin neşrinden evvele ait bulunan ve yal­
nız terekeye münhasır olan bu borçtan dolayı verese hakkında takibat yapı-
lamıyacağınm Hazine Başhukuk müşavirliğince mütalâa kılınması üzerine 
meblâğı mezburun takibinden sarfınazarla terkini cihetine gidildiği. 
Mülga Eytam sandığından müdevver bu alacağın borçlunun vefatı üzerine 
veresesinden tahsili için icraya müracaat edilmiş ise de veresesinin müruru­
zaman dermeyaniyle borcu kabul etmemeleri ve icra tetkik merciince Hazi­
nenin bu baptaki muarazasmm menine karar verilmesi hasebiyle terkini za­
ruri görülmüştür. 
Alacağın tahsili için takibat yapılmış ise de borçlunun halen nerede bulun­
duğu tâyin ve tesbit edilememesinden zimmetin terkini zaruri görülmüştür. 
Sahte üniforma giyen ve sahtekârlığa içtisar eden Memet Plamdi namı di­
ğeri arzuhalci Hayri'den tahsiline Divanı harpçe hükmolunan işbu paranrn 
adı geçenin nerede ve ne işle meşgul bulunduğu tâyin ve tesbit edilemedi­
ğinden tahsil olunamadığı ve takibata devamda bir fayda görülememesine 
mebni terkini cihetine gidilmiştir. 
1335 yılında zimmete geçirilmiş olan bu paranın tahsili için yapılan icra ta­
kibatının Hazine aleyhine neticelenmesi hasebiyle takip ve tahsiline imkân 
görülememiştir. 
Mülga Eytam sandığından müdevver bu alacağın tahsili için yapılan icra 
takibatının Hazine aleyhine neticelenmesi hasebiyle tahsiline imkân görüle­
memiştir. 
Sahibi istihkaka tesviye edilmek' üzere mutemet Vehbi namına emanete alı­
nıp mezkûr hesaptan adı geçene reddedilen ve evrakı müspite noksanından 
dolayı Divanı muhasebatça muhasip vekili Kâzım'a borç çıkarılan bu pars. 
için yeniden vesaik temini cihetine gidilmiş ise de mutemet Vehbi'nin halen 
nerede ve ne işle meşgul bulunduğu bilinemediğinden muktazi vesaikm te­
darikine imkân görülemediği ve 13 seneden fazla bir zamandan beri böyle 
bir alacak talebinde bulunulmadığı, şu suretle paranın istihkak sahibine tes­
viye edilmiş olduğuna kanaat hâsıl olmakla zimmetin terkini zaruri görül­
müştür. 
1928 yılında 5 nei Kor muhasebeciliğinden Ceyhan Malsandığına nakledilen 
işbu 50 liranın borçlusundan tahsiline tevessül edilmiş ise de Osman Nuri'nin 
borcunu inkârla müruruzaman dermeyan etmesi ve elde borcu tevsik eder ve­
saik olmadığı gibi zimmetin hakikî mahiyeti de malûm bulunamaması hase­
biyle terkini zaruri görülmüştür. 
Hozat Malsandığı hesaplarında kayıtlı ve ihale aşarından doğma bu alacağın 
müstenidi kuyudatın Hükümet konağı mahzenini su basması, defter ve ev­
rakın okunmaz bir hale gelmesi hasebiyle kimlere ait bulunduğu bilineme­
diği gibi bu kaza halkından bir çoklarının âsi ve mütegallibe eşhastan olma­
ları ve askerî harekâtta kaldırılmaları hasebiyle meblâğı mezburun takip ve 
tahsiline imkân görülememiştir. 



No. 1356 — 40 — 30. XI . 1943 
ierkix.1 kaydı Terkinine karar Zimmetin vukuu 

Sıra istenilen verilen veya hesaplara Borçlunun isim ve 
No. Lira K Lira K. Zimmetin nev'i alındığı tarih adresi 

117 500 00 500 00 Zayi para 1936 Van Posta Md. 

118 345 44 345 44 Noksan tevkifat 1929 Amele Yusufoğlu Se­
yit Ali ve rüfekası, ib­
rahim ve 391 arkadaşı 

119 43 85 43 85 Avans 1930 Mümeyyiz Şefik Agâh 

120 2 92 2 92 Fazla i mehuz 1930 Alioğlu Hüseyin 

121 286 52 286 52 Avans 1934 Yüzbaşı Kâzım 

122 5 00 5 00 » 1932/1933 Tahsildar Mustafa 

123 538 92 538 92 Yanan para 1926 Borçlusu yoktur. 

124 6 338 98 6 338 98 İhale aşarı 1300 Borçlusu meçhul 

125 442 52 442 52 1330/1336 Muhtelif aşiret reisleri 



No. 1356 — 41 — 30.XI.1&3 

Terkin talebinde bu­
lunan mahal 

Gümrük ve in. V. 
Mh. Md. 

Tunceli Def. 
Hozat Mal. Md. 

Terkin sebebinin hulâsası 

Kocaeli Def. 

Seyhan Mal. Md. 

Tunceli Def. 

Pethive Mal. Aid. 

Alaşehir Mal. Md. 

Edremit Mal. Aid. 

Tunceli Def. 

Yüksekova gümrüğünün ihtiyacına sarfedilmek üzere 1936 yılında Van pos­
tanesine teslim edilen ve posta çantasiyle birlikte Zap çayına düşerek kaybo­
lan işbu paranın ziyamda hiç bir kimsenin sunu taksiri olmadığı bilmuhake-
me sabit olmasına binaen takip ve tahsiline imkân görülememiştir. 
1929 yılında amele Yusuf ve arkadaşları Seyit Ali İbrahim ve 391 arkadaşı 
namlarına zimmet kaydedilen bu paranın tahsili için icraya müracaat edil­
diği ve fakat borçluların vaziyetlerinin tesbit edilememesi hasebiyle bu taki­
battan bir netice alınamadığı; diğer taraftan bu para Divanı muhasebatça 
muhasibe de borç çıkarılmış ise de muhasibin kanuni yollara müracaat eyle­
diğini tevsik etmesi üzerine tazmin hükmünün kaldırıldığı anlaşılmış; şu su­
retle yukarıda isimleri yazılı kimselerden tahsiline imkân görül emi yen meb­
lâğı mezburun terkini zaruri bulunmuştur. 

Kocaeli Üssübahrî ve müstahkem mevki Muhasebe mümeyyizi Şefik Agâh 
narama zimmete alınmış olan bu paranın tahsilini teminen adı geçenin vazi­
yeti Millî Müdafaa vekâleti Deniz müsteşarlığından sorulduğu ve Vekâle­
timize bağlı bir memur bulunması ihtimaline binaen de Vekâletimizce araş­
tırılma yapıldığı ve fakat mezkûr muhasebede Şefik Agâh isminde bir şahıs 
istihdam edildiğine dair bir kayda tesadüf edilemediğinden meblâğı mezbu­
run tahsiline imkân görülemediği. 
Bu paranın tahsili takip edilmiş ise de borçlunun vaziyetinin tesbit edileme­
mesi hasebiyle tahsil olunamadrğı ve alacağın cüz'iyeti ve tahakkuku tarihi­
ne nazaran müruruzaman da mevcut bulunmasına binaen takibata devamda 
bir fayda görülemediğinden. 
Eratın maaş, iaşe ve hayvan yom bedellerine sarfedilmek üzere mutemet sı-
fatiyle jandarma yüzbaşısı Kâzını *a verilen avanslardan bir kısmı Devlet 
hizmetine sarfedilerek mahsubu yaptırıldığı A e adı geçenin yedinde kalan 
mebaliğ de nakden ve makbuz mukabilinde malsandığına yatırarak bir gûna 
borcu bulunmadığı halde işbu 286 lira 52 kuruşun her nasılsa kaydının açık 
kaldığı ve bu itibarla yüzbaşı Kâzım'dan tahsiline mahal olmadığı kanaat-
bahş vesaikle tevsik edilmesine binaen terkini cihetine gidilmiştir. 
Muhacirin için mubayaa edilen hayvanlara sarfedilip mahsupsuz kalan işbu 
5 liranın borçlunun 5 000 küsur lira ihtilas ettikten sonra vefat, etmesi ve hiç 
bir malı olmaması hasebiyle tahsil ve mahsubuna imkân görülememiştir. 
1926 senesinde kasada mevcut iken vukulmlan Hükümet konağı yangınında 
yanan işbu paranın tahsiline mahal bulunmadığından terkini cihetine gidil­
miştir. 
1300 yılından evvelki senelere ait ihale aşarından mütevellit bulunan işbu 
paranın müstenidi kuyudatın kazanın düşman tarafından işgali sırasında 
yakılması hasebiyle kimlere ait olduğunun tâyin ve tesbit edilemediği ve bu 
sebeple terkini cihetine gidildiği. 
1330 - 1336 yıllarında tahakkuk eden ihale aşarı bakayasından mütevellit 
bulunan işbu alacağın borçlularının âsi aşiret reisleri olmaları ve askerî ha­
rekâtta yokcdilmeleri hasebiyle - tahsiline imkân görülememiştir. 



No. 1356 42 30. XI. 1943 
Terkini kaydı Terkinine karar Zimmetin vukuu 

Sıra istenilen verilen veya hesaplara Borçlunun isim ve 
No. Lira K. Lira K. Zimmetin nev 'i alındığı tarih adresi 

126 4 440 13 4 440 33 ihale aşan Muhtelif Borçlusu meçhul 

127 17 50 17 50 İstikraz 1336/1931 Mümeyyiz Müştak 

128 30 69 30 69 Fazlai mehuz 1934 Malmüdürü Fethi 

129 23 71 23 71 Avans 1928/1929 Muallim Rifat 

130 21 25 21 25 Tabur hesabından 1932 Hesap memuru Akif 

131 180 00 180 00 İstikraz 1336 İstiklâl mahkemesi Kâ. 
Ali Rıza 

132 2 692 31 2 692 31 îhtilâs 1326/1339 Askerî kâtiplerden Me-
met Fehmi 

133 268 51 268 51 İhale asarı 1326/1926 Haer Ali ve Basmaeı-
yan Minas 

134 16 797 02 16 797 02 İcar bedeli 1926/1933 Borçluları meçhul 

135 

136 

20 00 

45 00 

20 00 Avans 

45 00 Pul bedeli 

1931 Varidat Kâ. Hamdi 
ökten 

1933 Gişe memuru Kemal 

137 

138 

33 00 

5 359 16 

33 00 İdare hesabından 

5 359 16 İhale asarı 

1934/1941 Malmüdürü Ve. Mus­
tafa 

1927 Borçluları meçhul 



No. 1356 43 30.XI.1943 

Terkin talebinde bu­
lunan mahal 

Maraş Def. 

Ankara Def. 

Eğridir Mal. Md. 

İstanbul Y. M. Mh. 

Merkez Mh. 

Ankara Def. 

Merkez Mh. 

Kocaeli Def. 

Terkin sebebinin hulâsası 

Urfa Def. 

Ardahan Mal. Md. 

Münakalât V. P. T. 
T. U. Md. 

Burdur Def. 

Çorum Def. 

Göksün Malsandığı hesaplarında kayıtlı bulunan bu alacağa ait kuyudatın 
1927 yılında vukubulan Hükümet konağı yangınında tamamen yanması ha­
sebiyle kimlere ait olduğunun tâyin ve tesbit edilememesine binaen tahsiline 
imkân görülememiştir. 
Mülga Eytam sandığından müdevver işbu alacağın tahsili için yapılan icra 
takibatının Hazine aleyhine neticelenmesi hasebiyle tahsiline imkân görüle­
memiştir. 
Noksan tevkifat namiyle zimmete almmış olan bu paranın Divanı muhase­
batça zimmet çıkarılmamış olması ve borçlunun nzaen ödemekten imtina et­
mesi, paranın hakikaten noksan tevkif edilip edilmediğinin de tesbitine imkân 
görülememesi hasebiyle terkini zaruri bulunmuştur. 
Alacağın tahsili için istihsal olunan ilâm hükmünün borçlunun hiç bir mal 
bırakmadan vefatına mebni infazına imkân görülemediğinden terkini ciheti­
ne gidilmiştir. 
Alacağın tahsiline tevessül edilmiş ise de borçlu ve vârisinin hiç bir mal bı­
rakmadan vefat etmeleri hasebiyle bu takibatın neticesiz kaldığı ve bu se­
beple zimmetin terkininin zaruri bulunduğu. 
Mülga Eytam sandığından müdevver bu alacağın tahsili için yapılan icra 
takibatının Hazine aleyhine neticelenmesi hasebiyle zimmetin terkini zaruri 
görülmüştür. 
Alacağın tahsili için istihsal edilen Divanı harp kararının borçlunun adre­
sinin tesbit edilememesi hasebiyle infazına imkân görülemediğinden terkini 
cihetine gidilmiştir. 
Borçlulardan Ali'nin vefatı, vârisi oğlunun millî hudut haricine gitmesi, 
Basmacıyan Minas'ın mütegayyip eşhastan olması ve her iki borçlunun da 
hiç bir mallan bulunmaması hasebiyle terkini zaruri görülmüştür. 
1926 - 1933 yıllan icar bedeli olarak hesaplarda devren gelmekte olan bu 
alacağm müstenidi evrak yapılan bir çok araştırmaya rağmen bulunamadt-
jmdan müfredatiyle kimlere ait olduğunun tâyin ve tesbit edilemediği ve 
tahakkuku tarihine nazaran müruruzaman da mevcut bulunmasına binaen 
tahsiline imkân görülemediği. , 
Paranın Devlet hizmeti ve istihkak mukabilinde sarfedilmiş olması ve mah­
sup evrakının ziyama binaen terkini zaruri görülmüştür. 
Gişe memuru Kemal'in zimmetine geçirmiş olduğu pul bedelinden bir kıs­
mını teşkil eden ve vaktiyle hüküm harici kalmış olan işbu 45 liraya ait ev­
rakın İstanbul Adliye yangınında yanması hasebiyle tahsili için yeniden 
hüküm istihsaline imkân görülemediği anlaşılmakla terkini cihetine gidil­
miştir. . 
Borçlunun intihar etmesi, vârisi, menkul ve gayrimenkul hiç bir malı bu­
lunmaması hasebiyle takip ve tahsiline mahal ve imkân görülememiştir. 
1927 yılından evvelki senelere ait olup hesaplarda bir kalemde devren gel­
mekte olan işbu alacağın Maliyeye ait kuyudatın muhtelif mahallere nakli 
sırasmda zıyaa uğramasına ve yapılan araştırmaya rağmen buna ait hiç bir 
vesika elde edilemediğinden müfredatiyle kimlere ait bulunduğunun tâyin 
ye tesbit olunamamasma binaen tahsiline imkân göriUememigtir. 



3Û. X I , 1040 fc 1 * - 44 -
Terkini kaydı Terkinine karar Zimmetin vukmı 

Sıra istenilen verilen veya hesaplara Borçlunun isim ve 
No. Lira K. Lira K. Zimmetin nev'i alındığı tarih adresi 

139 73 345 01 73 345 01 ihale aşan 1338/1339 Borçluları meçhul 

İ40 742 90 742 90 Tahniye hesabından 1333 Tüccardan Mehmet 
Tevfik 

141 5 107 96 5 107 96 thale aşarı 1303/1317 11 şahıs namına 
yıtlı 

142 10 48G 07 10.486 07 1306/1335 Borçlusu meçhul 

143 6 00 6 00 İcar bedeli 1929 Mehmetoğlu Mistik 

144 8 377 14 8 377 14 Jhale aşarı 1302/1332 Borçluları meçhul 

145 34 94 34 94 ödünç alman para 1335 Ekrem Konik namı di­
ğeri Ekrem Hamdi 

14G 295 00 295 00 Yağma edilen ve 
zıyaa uğrıyan 1328 

Mülga Edirne Redif 
taburu heyeti 

147 30 07 30 07 Avans 1930 Teğmen Ahmet 



fto. 1386 45 — 30. XI . 1943 

Terkin talebinde bu­
lunan mahal Terkin sebebinin hulâsası 

Siird Def. 

Merkez Mh. 

Denizli D e l 

Kocaeli Def. 

Gazianteb Def. 

İsparta Def. 

İstanbul Def. 

Merkez Mh. 

15. Tümen Mh. 

Bu paradan 12 786 lira 56 kuruşu Kurdalan ve 60 558 lira 45 kuruşu da 
Beşiri Malsandığı hesaplarında kayıtlıdır. Kurdalan Malsandığma ait kuyu­
datın zaman zaman muhtelif mahallere nakledilmesi ve bu sırada mühim bir 
kısmının zıyaa uğraması ve yapılan araştırmaya rağmen bu paranın müfre-
datiyle borçlularının tesbitine medar olacak vesaik olamaması, Beşiri Mal-
sandığı kuyudatının ise Şeyh Sait isyanında yakılması hasebiyle işbu para­
nın hiç bir suretle takip ve tahsiline imkân görülememesine binaen terkini 
cihetine gidilmiştir. . 
Mülga Tahniye idaresinin 1333 yılı hesabının tetkiki sırasında tüccardan 
Mehmet Tevfik'e borç çıkarılan 742 lira 90 kuruşa ait takibat evrakının 
istanbul Adliye yangınında yanması ve borçlunun vaziyetinin tesbit oluna-
nıamasına binaen takip ve tahsiline imkân görülememesi hasebiyle terkini 
cihetine gidilmiştir. 
İhale aşarı bakayasından mütevellit bulunan bu alacağın borçlularının mü-
tegayyip eşhastan olmaları ve borç mukabilinde ne gibi teminat alındığının 
Hükümet konağı yangınında kuyudatın yanması hasebiyle tâyin ve tesbit 
olunamaması hasebiyle terkini zaruri görülmüştür. 
Geyve malsandığı hesaplarında kayıtlı bulunan ve 1306 - 1335 yıllarında 
tahakkuk eden ihale aşarından mütevellit bulunan işbu paranın müstenidi 
evrakın 1933 yılında vuku bulan Hükümet konağı yangınında yanması ha­
sebiyle müfredatiyle kimlere ait bulunduğunun tâyin ve tesbit olunamaması-
na binaen terkini zaruri görülmüştür. 
1929 yılı icar bedelinden mütevellit bulunan bu alacağın tahsili takip edil­
miş ise de borçlunun adresinin tesbit olunamamasma binaen bu takibattan 
bir netice alınamaması hasebiyle zimmetin terkini zaruri görülmüştür. 
Yalvaç Malsandığı hesaplarnıda Koıkmazoğlu Yusuf namına kayıtlı 65 lira 
46 kuruşun adı geçenin vaziyetinin tesbit edilememesi; mütebaki 3 811 lira 
68 kuruşun da müstenidi evrakın yapılan bir çok araştırmaya rağmen bu­
lunamaması hasebiyle müfredatiyle kimlere ait olduğunun tâyin ve tesbit 
edilememesi hasebiyle takip ve tahsiline imkân görülemediği ve alacağın 
hesaplara intikali tarihinden bugüne kadar uzun seneler geçmiş bulunma­
sına binaen terkini zaruri görülmüştür. 
Sakıt Hükümet zamanında Berlin sefaretinden ödünç olarak alman im pa­
ranın tahsiline tevessül edilmiş ise de borçlunun adresinin tesbit edilememesi 
ve alacağın tahakkuku tarihine nazaran müruruzaman da mevcut bulun­
ması hasebiyle takip ve tahsiline imkân görülememiştir. 
Balkan harbi sırasında ve Edirne'nin sukutunda Mülga Redif taburu kaba­
sında mevcut iken yağma edilen ve ziyaa uğratılan işbu paranın tabur heye­
tinden tahsiline Divanı harpçe karar verilmiş ise de borçlu subayların ad­
reslerinin tesbit edilememesi hasebiyle tahsiline imkân görülemediğinden. 
Teğmen Ahmet'e muhtelif tarihlerde verilmiş olan 1359 lira avans tamamen 
Devlet hizmetine sarfedildiği ve adı geçenin bir gûna zimmeti bulunmadığı 
halde mezkûr avanstan her nasılsa işbu 30 lira 7 kuruşun kaydı açık 
kaldığı anlaşılmış ve buna binaen tahsiline mahal görülmemiştir. 



NO. im ^ - 4 â ^ âo.Xî.iö4â 
Terkini kaydı Terkinine karar Zimmetin vukuu 

Sıra istenilen verilen veya hesaplara Borçlunun isim ve 
No. Lira K. Lira K. Zimmetin nev'i alındığı tarih adresi 

148 25 50 25 50 İcar bedeli 1931 Borçluları meçhul 

149 16 00 16 00 1936 Talip kızı Nazire 

150 

151 

152 

1 600 98 

18 10 

3 799 79 

1 600 98 Avans 

18 10 Alay hesabından 

3 799 79 îlıale aşarı 

1927 Behçet 

1939 Teğmen Enver At ak­
man 

1337 Borçluları meçhul 

153 90 00 90 00 İstikraz 1336/1931 Muamelâtı nakdiye es­
ki Me. Mehmet Emin 

154 447 47 447 47 Boğa bedeli 1341 Tepeköy ve Ertuğrul 
köyleri halkı 

155 6 083 01 6 083 01 İhale aşarı 1337 Borçluları meçhul 

156 36 750 33 36 750 33 1335 Borçluları meçhul 

157 110 41 110 41 İdare hesabından 1928 Malmüdürü Ve. Celâl 

158 167 01 167 01 Fazlai mehuz 1928/1933 Muhtelif şahıslar 



No. 1356 — 47 — 30. X I . 1943 

Terkin talebinde bu­
lunan mahal 

Edirne Def. 

Izmir Def. 

Merkez Mh. 

Merkez Mh. 

İsparta Def. 

Ankara Def. 

Torbalı Mal. Md. 

Terkin sebebinin hulâsasr 

Seyhan Def. 

Antalya Def. 

Ovacık Mal. Md. 

Diyarbakır Def. 

Meriç Malsandığı hesaplarında kayıtlı işbu paranın müstenidi evrakı müs-
bite yapılan araştırmaya rağmen elde edilemediğinden kimlerden tahsil 
edileceğinin tâyin ve tesbit olunamamasına binaen terkini zaruri görülmüştür. 
Tear bedelinden mütevellit bulunan 60 liradan bakiye kalan işbu paranın 
borçlunun adresinin tesbit edilememesi hasebiyle tahsiline imkân görüleme­
diğinden. 
Bu alacağın tahsili için hüküm istihsal edilmiş ise de borçlunun vefatı ye­
gâne varisi karısının adresinin menkul ve gayrimenkul emvali olup olma­
dığının tesbit edilememesi hasebiyle terkini cihetine gidilmiştir. 
Borçlunun Erzincan zelzelesinde vefat etmesi; vârisi menkul ve gayrimenkul 
malı olmaması hasebiyle tahsiline imkân görülememiştir. 
Eğridir malsandığı hesaplarında kayıtlı ve 1337 yılından müdevver işbu 
alacağın müstenidi vesaikin Hükümet konağı yangınında yanması hasebiyle 
müfredatiyle kimlere ait olduğunun tâyin ve tesbit olunamamasına binaen 
terkini zaruri görülmüştür. 
Mülga Eytam sadığıdan müdevver bulunan bu alacağın tahsili takip olunmuş 
ise de borçlu ve kefillerinin adreseleri tesbit edilemediğinden bu takibattan 
bir netice almamamasma mebni zimmetin terkini cihetine gidilmiştir. 
1341 yılmda takviyei ziraat tertibinden yapılan yardım meyanında Tepeköy 
A e Ertuğrul köyleri halkına bedeli mukassatan tahsil edilmek üzere verilmiş 
olan damızlık buğanın ölmesi ve bedeli olarak tahakkuk ettirilen 447 lira 
47 kuruşun tahsili için yapılan takibatın neticesiz kalması, meblâğı mez-
burun mezkûr köyler halkmdan hiç bir suretle tahsiline imkân bulunma­
dığının Baş Hukuk müşavirliğince mütalâa kılınması hasebiyle terkini za­
ruri görülmüştür. 
Saimbeyli malsandığı hesaplarında kayıtlı ve ihale aşarından doğma bu 
alacağın müstenidi vesaikin kaza Hükümet konağının Ermeniler tarafından 
yakıldığı sırada yanması hasebiyle müfredatiyle kimlerden tahsil edilece­
ğinin tesbit olunamamasına binaen terkini zaruri görülmüştür. 
Bu alacağa ait evrakı müşbitenin vilâyetin italyanlar tarafından işgali 
sırasında ziyaa uğraması hasebiyle müfredatiyle kimlerden tahsil edileceği 
tesbit olunamadığından ve ihale sırasında ne gibi bir teminat alınmış olduğu 
bilinememesinden terkini zaruri »örülmüştür. 
Jandarma eratının şubat 1929 maaş ve sair masraflarına mukabil 480 lira 
68 kuruş tediye edildiği halde Divanı muhasebatça işbu sarfiyat 110 lira 
41 kuruş fazlasiyle ve evrakı müsbite noksanından dolayı 591 lira 9 kuruş 
olarak zimmet çıkarıldığı fuzulen zimmet çıkarılan işbu 110 lira 41 kuruşun 
keyfiyetten bahsile ve iadei muhakeme yoliyle zimmetten ref'i icabetmekte 
isede 2514 sayılı kanun mucibince hâdisede müruruzaman bulunduğundan 
muhakemenin iadesine imkân bulunmadığı gibi meblâğı mezburun muhasipten 
de tahsiline mahal görülemediğinden terkini cihetine gidilmiştir. 
1928 - 1933 yıllarında zimmet kaydedilen bu paranın borçlularından bir kıs­
mının vefatı ve bir kısmının da vârislerinin kimler olduğu tesbit edilememesi 
adresi malûm olanların çok fakir bulunmaları hasebiyle takip ve tahsiline 
imkân görülememiştir. 



No. 1356 — 48 — 30. XI . 1943 
Terkini kaydı Terkinine karar Zimmetin vukuu 

Sıra istenilen verilen veya hesaplara Borçlunun isim ve 
No. Lira K. Lira K. Zimmetin nev'i alındığı tarih adresi 

159 120 93 120 93 İhale aşan 1330 Muhtelif eşhas 

160 7 CO 7 60 Zimmet 1928 Kantarcı Mehmed 
Hilmi 

161 216 15 216 15 İdare hesabından 

162 1 120 80 1 120 80 İcar bedeli 

1929/1930 Hesap Me. Tahir 

1927/1931 Boıçluları meçhul 

163 4 ü 02 46 02 Eazlai mchuz 1931/1932 Ölü Tevfik kızı Emine 
Veliye 

164 3 289 75 3 289 75 idare hesabı 1930 Malmüdürü vekili Ra-
trp ve T. M. Fazıl 

165 79 50 79 50 1931 Malmüdürü Ye. Kâzını 
Erdem 

166 222 15 222 15 İhale aharından 1340/1928 Borçlulan meçhul 

J07 
168 

169 

238 
17 

3 235 

25 
00 

52 

238 
17 

3 235 

25 
00 

52 

Tabur hesabından 
İcar bedeli 

İhale aşarı 

1932 Binbaşı Ahmed Cemil 
1339/1340 Yüzbaşı Abdurralıim 

1339/1340 Borçluları meçhul 

170 

171 

92 

22 

80 

80 

92 

22 

80 

80 

Zimmet 

Pazlai mehuz 

1931 

1931 

Tahsildar Durd 

Muhafaza Me. 
Ali 

u 

Emir 



No. 1356 — 49 — 30.XX.1943 

Terkin talebinde bu­
lunan mahal 

Kayseri Def. 

Samsun Def. 

Merkez Mh. 

Giresun Def. 

Sinob Def. 

Göle Mal. Md. 

Terkin sebebinin hulâsası 

Dadav Mal. Md. 

Sinob Def. 

Merkez Mh. 
îzmir Def. 

Sinob Def. 

Ergani Mal. Md. 

Sındırgı Mal. Md. 

Avak, Pastırmacıyan, Agop, Aynaeıyan Artu, îstepan namlarına kayıtlı 
bu paranın borçluların mütegayyip eşhastan olmaları hasebiyle tahsiline 
imkân görülememiştir. 
Alacağın tahsiline medar olacak hiç bir vesika bulunmaması ve zimmetin 
tahakkuku tarihine nazaran müruruzaman da mevcut olması hasebiyle ter­
kini zaruri görülmüştür. 
Borçlunun suiistimalinden dolayı tardedilmesi ve halen nerede ve ne işle 
meşgul olduğunun bilinememesi hasebiyle terkini zaruri görülmüştür. 
Bu alacağa ait evrakı müsbite yapılan bir çok araştırmaya rağmen buluna­
madığından müfredatiyle borçluların kimler olduğunun tâyin ve tesbit edi­
lemediği ve paranm hesaplara intikali tarihine nazaran müruruzaman da 
mevcut bulunduğu anlaşılmakla terkini cihetine gidilmiştir. 
Fazla tediye edilen bu paranın sarifi muhasibe Divanı muhasebatça zimmet 
çıkarılmış olması ve müruruzaman noktasından iadei muhakeme yoliyle 
hükme bağlattırılmasma imkân görülememesi, âhiz ve sarifin de rızaen 
ödemekten imtina etmeleri hasebiyle terkini zaruri görülmüştür. 4 

Sayım ikramiyesi olarak verilen bu paranın sarf evrakı meyanında bazı 
vesaikin noksan görülmesi üzerine Divanı muhasebatça zimmet çıkarıldığı; 
bilâhare işbu vesika tedarik edilmiş ise de 2514 sayılı kanunun 57 nci mad­
desi mucibince müruruzaman bulunduğundan iadei muhakeme yoluyle zim­
metin kaldırılmasına imkân görülemediği ve sahibi istihkaka tesviye edilmiş 
olan işbu mebaliğin muhasip ve tahakkuk memurundan da tahsiline mahal 
olmamasına mebni terkini cihetine gidilmiştir. 
Sayım ikramiyesi olarak verilen bu paraya ait ita emrinde istihkak sahip­
lerinin imzaları olmadığından Divanı muhasebatça zimmet çıkarılan bu para 
bilâhare yeniden senet tanzimi suretiyle istihkak sahiplerine tesviyesi tevsik 
edilmiş ise de müruruzaman noktasndan iadei muhakeme yoliyle tazmin 
hükmünün kaldırılmasına imkân kalmadığından ve muhasipten tahsiline de 
mahal bulunmamasına binaen terkini cihetine gidilmiştir. 
Bu alacağa ait evrakı müsbite yapılan bir çok araştırmaya rağmen buluna­
madığından müfredatiyle kimlere ait olduğu tâyin ve tesbit edilemediği ve 
bu itibarla terkininin zaruri bulunduğu. 
Borçlunun vefatı, vârisi olmaması hasebiyle tahsiline imkân görülememiştir 
Borçlunun adresi tesbit edilemediğinden icar bedelinden mütevellit borcun­
dan bakive kalan işbu 17 liranın tahsiline imkân görülememiştir 
1339 - 1340 yıllarında asar bakayası namiyle tahakkuk eden bu alacağın 
müstenidi vesaikin Hükümet konağı yangınında yanması hasebiyle müfre­
datiyle kimlere ait olduğunun tâyin ve tesbit edilemediği ve buna binaen 
terkininin zaruri bulunduğu 
Borçlunun vefatı; vârisi, menkul ve gayrimenkul malı olmaması hasebiyle 
terkini zaruri görülmüştür. 
Borçlunun vaziyetinin tesbit olunamaması hasebiyle işbu paranm tahsiline 
imkân görülememiştir. 



No. 1356 ^ 50 — 30. XI. 1943 
Terkini kaydı Terkinine karar Zimmetin vukuu 

Sıra istenilen verilen veya hesaplara Borçlunun isim ve 
No. Lira K. Lira K. Zimmetin nev'i alındığı tarih adresi 

172 11 132 94 11 132 94 ihale aşarı 1325 Borçluları meçhul 

173 10 737 00 10 737 00 Eşya bedeli 1334 Millî orman şirketi 

429 990 00 429 990 00 Yeldin 



No. 1356 — 51 âÖ.Xl.İ94â 

Terkin talebinde bu­
lunan mahal Terkin sebebinin hulâsası 

Çorum Def. 

Mülga tasfiye Mh. 

Mecitözü malsandığı hesaplarında 33 senedenberi devren gelmekte olan bu 
alacağın müstenidi vesaikin yapılan bir çok araştırmaya rağmen buluna­
maması hasebiyle müfredatiyle kimlere ait olduğu tesbit edilemediğinden 
tahsiline imkân görülemediği ve takibata devamda bir fayda olmamasına 
mebni terkini zaruri görülmüştür. 
Mülga Millî Orman şirketinden aranılan bu paranm şirketin mevcut olma­
ması menkul ve gayrimenkul malı bulunmaması hasebiyle takip ve tahsiline 
imkân ve mahal bulunmadığının Hazine Baş Hukuk müşavirliğinde müta­
lâa kılınması hasebiyle terkini cihetine gidilmiştir. 

Amasya'nın Boğaz köyünde oturan Abdullahoğlu Abdüssamet Semen'in ölüm 
cezasına çarptırılması hakkında 

(Resmî Gazete İle neşir ve İlânı: 29 .XI .1943 - Sayı: 5568) 

No. 
1357 

Osmancıklı Arabacı Hidayet'i öldürmekten suçlu Amasya'nın Boğazköy'ün­
de oturan Abdullalıoğlu 1323 doğumlu Abdüssamet Semen'in ölüm cezasına mah­
kûmiyeti hakkında Amasya Ağır Ceza Mahkemesince verilen ye Temyiz Mahke­
mesi Birinci Ceza Dairesinin 23 . V . 1941 tarih ve 34 esas, 1854 karar sayılı ilâmı 
ile tasdik olunan ölüm cezasının infazına Teşkilâtı Esasiye Kanununun 26 ncı 
maddesine tevfikan karar verilmiştir (Cilt : 1 - Sayfa : 8 ve Cilt : 6 - Sayfa : 
18,22). 

24 Teşrinisani 1943 

Altı vilâyette ilân edilmiş olan örfi idarenin altı ay daha uzatılması hakkında 

(Resmî Gazete ile neşir ve İlânı; 13. XII. 1943 - Sayı: 5576) 

»o. 
1358 

İstanbul, Edirne, Kırklareli, Tekirdağ, Çanakkale ve Kocaeli vilâyetlerinde 
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