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Altine:r kolordu eski muhasebe katihi Ahmed Faik Kundaya verilecek
ikramiye hakkinda

(Resmi Gazele ile nesir ve ildn : 17/1V /1940 - Sayr : 4487)

No.
1171

Altiner kolordu muhasebe katibi iken bir ihtilds sucundan dolayr muhakeme
altima ve bilaharve de vekalet emrine alinarak neticede beract etmis ve beraetini
miiteakib de talebi iizerine tekaiidliigii iera edilmis olan Ahmed Faik Kunday,
hizmeti 30 seneyi miitecaviz olmasima binaen ikvamiye verilmesini istemis ise de
bu ikramiyenin, Tekaiid kanununun 58 nei maddesi mucibinee son aldign me-
murivet maas1 dizerinden verilmesi iktiza ederken vekélet emri maast iizerin-
den verildiginden ve bu muamelenin kanuna uygun olmadigimdan bahsile Mecli-
si Aliye miiracaat etmistir.

Meselenin Umumi Heyvette miizakeresi neticesinde mumaileyhin tekaiid ikra-
wiyesinin, fekaiid maagima esas tutulan memuriyet maast  lzerinden verilinesi-
ne karvar verilmistiv  (Cild : 10 - Saypfa : 38,54:539).

12 nisan 1940

Birineci kanun 1939 : subat 1940 aylarina aid Divani muhasebat raporuna dair

(Resii (Gazete ile nesir ve ilane : 24/TV /1940 - Sayr : 4492)

No.
1172

Bivinel kinun 1939 : subat 1940 avlarma aid muamelat hakkinda Divam mu-
hasebatea tanzim edilmig  olan rapor iizerine Divani muhasebat enciimeni tarafin-
dan yazlan asagulaki mazbata tasvib edilmistiv  (Cild : 10 - Saypfa : 38,54,67:68).

17 nisan 1940
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Divant muhasebatm miitaleas:

1 — Bursa IHususi muhasebe kétibliginden
miitekaid Hasan Supeun imzasile hizmet miiddeti
hesabma itirazen verilen dilekee iizerine sebkeden
istilima cevaben Maliye vekéletinden alman mii-
dafaaname ve Miilkiye tahsis subesinin miizekke-
resi Divanr muhasebat Umumi Heyetinde miid-
deiumumi huzurile okundu.

Dilekcede; 29 sene hizmeti oldugu halde Bal-
kan harbinden sonra Tiirkiye hududu haricinde
kalan mahallerde kalmis olmasmdan dolay: tabii-
vetini kaybettigi ileri siiriilerek 1339 senesinde
tekrar Tirkiyeye gelib yeniden hizmete intisab
ettigi tarihien itibaren hizmeti sayilib ondan ev-
velki hizmetleri nazar: itibare almmamak suretile
magdur edildiginden bahsile iginin Divanr muha-
sebat kanununun 73 neii maddesi muecibinee ted-
kika taleb edilmekte ve Balkan harbini miiteakib
Tzmire hicret ederek bir seneye vakm bir miiddet
Izmir malsandigmdan memaliki mesgule memur-
larr meyaninda maag aldrgr ve bilihare memleke-
tindeki emvalini tesviye i¢in miisaade ile Piristi-
neye gitmis ve Srrp Hilkiimetinin gosterdigi bir
cok esbabr ménia dolaysile 1339 senesine kadar
orada kalmaga mecbur olmus ise de bu miiddet
zarfrnda tabiiyeti hakkinda bir muamele cereyan
etmemig oldugu ve 1339 senesinde ana vatana
avdetinde memuriyete tayin edilmig olub kendisi
hakkmda yapilan muamele icin mesned ittihaz
edilen 2071 numarali kanunun meriyetinde Tiir-
kiyede ve memuriyette miistabdem bulundugu ve
bu kanunun makabline gsamil olamiyacagr agikir
oldugu gibi kendisinin hududu milll haricinde
bulundugu zaman cari olan tekaiid kanununda,
miisaade ile gitmis oldugu iggal altmdaki memle-
kette bulunanlarm tekaiid hakkmdan mahrumi-
yetini icabettirecek bir kayid olmadigr ve biyle
bir hiiklim meveud oldugu farz olunsa bile tekrar
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Divanr muhasebat enciimeni mazbatasr

Birinei kinun 1939 - Subat 1940 aylarina aid
olub Divanr muhasebat reisliginin 21 mant 1940
tarihli ve 162795/678 sayilr tezkeresile gonderil-
mig ve Divanr muhasebat enciimenine havale edil-
mig bulunan ii¢ aylik rapor Enciimenimizee Di-
vanr muhasebat reiginin huzurile tedkik olundu.

Raporun frkralarma miitenazir olarak ittihaz
olunan kararlar asagrya yazilmis ve Umumi Ile-
yete arzedilmek iizere sunulmustur.

1 — 2071 numaralt kanunun birinei madde-
sinin {iglineti frkrast Tiirk vatandagligmr terke-
den veya vatandasliktan iskat olunanlarin ¢ e-
kaiid haklarmm sakit olacagmr gostermekte ve
Srrbistan Hitkfimetile yapilan Istanbul muahede-
namesinin meriyete girdigi 6 nisan 1914 tarihine
kadar hakk: hiyarms Tiirkiye lehine istimal et-
meyenlerin ~ Tiirk tabiiyetini gaybederek Sirp
tabiiyetini iktisab etmeleri de mezkiir muahede-
nin 4 neii maddesi ieabmdan bulunmakta oldugu-
na gére muamele sahibinin Tirk tabiiyetini zayi
eyledigi tarihe tekaddiim eden hizmetlerinin te-
katid miiddetlerine idhal edilmemesi yolunda Di-
vanca ittihaz olunan karar muvafik goriilmiistiir.
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Anavatana avdet etmis ve memuriyete tayin edil-
mis bulunduguna gore hukuku sabrkasmm avdet
eylemesi lazmmgelecegi iddia kilmmaktadrr,

Vekilet tezkeresinde; Tahsis muamelesinin is-
tinad ettig@i kanuni schebler tahsis dosyasmda
miinderi¢ olub itiraznamenin buna ayrica muta-
lea ildvesini miistelzim kanuni esaslardan ari bu-
Jundugn beyan olunmustur.

Sube miizekkeresinde ise; mumailevhin 1 ni
san 1313 tarihinde Piristine Malive sandik emin.
ligi ile Devlet hizmetine girdigi ve Balkan har-
binde bu mahallin iseal olundugu tarihe kadar
miistemirren bu memuriyetie bulundugu ve iggali
miiteakib  hududu  milli dahiline  eclerek 30
haziran 1329 tarihine kadar memaliki mesgule
memurlart mevaninda maas aldigr ve aldrgr me-
zunivetin hitammda avdet etmemesinden dolayr
bu maasm bu tarihte kesildigi ve 5 tesrinievvel
1240 tarihinde veniden  memurivete favin olu-
narak 65 yasmr ikmali iizerine 1937  senesinde
tekaiide sevkolundugu ve tabiivet vaziyveti hak-
kmda sebkeden istifsara cevaben Dahilive vekéleti
Niifus Umum miidiirliigiinden Malive vekaletine
vazilib bir sureti tahsis dosvasmda  bulunan tez-
kerede «Piristine Maliye sandik emini iken Bal-
kan harbi esnasmda [zmire geldigi ve 22 agustos
1329 tarihinde memleketine giderek 1339 senesi
kinunuevvelinde ailesile birlikte  memleketimize
hieretle o v1l icinde niifus kiitiiklerimize kavdedil-
digi ve 5 kiinunuevvel 1340 tarihinde de Bursa
husust muhasehe kitibligine tavin edildigi hildi-
rilen Iasan Supeun mezkiie  harhden sonra Sie-
bistana tevkedilen  yevler hakkmda Sieblarla yva-
prlan Istanbul muahednamesinin - merivete gir-
digi 6 nisan 1914 tarihinde  Piristinede bulun-
mus olmasma ve 1339 yrlmda memleketimize mu-
haeir olarak gelmis  bulonmasma  gére mezkie
G nisan 1914 tarihinden itibaren tabiivetimiz
kavbederek Sirh tabiivetini iktisah edecegi adi
gecen muahiedenamenin 4 neit maddesi ve 1339
vilimda memleketimize  gelerck uiiius kiititkleri-
mize kayvdedildigi tavihten itibaren de yeniden
tabiivetimizi ihraz evleyeeegi o zaman meri olan
muhacivin nizammamesi  hitkitlerinden  halun-
dugu» bildirildigi  ve hu vazivete ve 1683 nu-
maralt kanunun 53 neil maddesini muaddil 2071
numaralr kanunun 1 nei maddesinin 3 neii k-
asimda «Tiirk vatandashigm: terkeden veva va-
tandasliktan rskat  olunanlarm kezalik tekaiid-
liik haklart sakit  olur ve bunlar miitekaid iseler
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maaslart kesilirs diye yazili oldugu gibi  yine
1683 numaralr kanunun 71 nei maddesinde
«bu kanunun meriyetinden sonra yapilacak tah-
sislerde miitekaddim zamana taallik etse de yir-
mi bes seneyi ikmal icin miiessir olacak fili hiz-
metler ve tekaiid maasmm hesabmda itibara ali-
nacak miiddetler bu kanunda yazilr olanlardan
ibarettiv» diye muharrer bulunmasma mebni bu
kanunun meriyeti zamanmda tekaiid muamelesi
yvapthnis olan mumaileyhin Tirk tabiiyetini zayi
eyledigi tarihe tekaddiim eden hizmetlerinin te-
kaiid hesabinda nazarr itibare alimmadigr ve ya-
pilan muamelenin arzolunan hiikiiinlere uygun
bhulundugu gisterilmigtir.

Miitaleasma miiracaat olunan Middeinmumi
Fnver Arkun, miiddeinin bidayeten anava-
tana  geldikten sonra  memleketi olan Piristi-
neve avdet ederek oradaki ikametile Tirk tabi-
ivetini kaybetmis ve hu  suretle 1683 sayilr ka-
nun hiikiimlerine tevfikan bu tarihten evvel te-
katdlilkk noktasmdan meveud haklar: sakit olmus
bulundugundan bu tarihe tekaddiim eden zama-
na aid memuriyet hizmetlerinin  tekatid hesabin-
da nazarr itibare almmasma imkéin olmadigr mii-
taleasmda bulunarak iecabr miizakere olundukta :

Muamele sahibi Pirigtine Maliye sandik emi-
ni iken Balkan harbi esnasimda, Izmire geldigi
ve 22 agustos 1329 tarihinde mezunen memle-
ketine giderck 1339 senesinde Tiirkiyeye muha-
ceret suretile avdet  eyledigi  anlasihmrg ise de
Balkan harbini miiteakib Srrbistan IHiktimeti
ile vaptlan Tstanhul muahedenamesinin meriyete
girdigi 6 nisan 1914 tarihine kadar hakkr hiva-
rmt Tlrkiye lehine istimal etmiyerek Sirhistan-
da kalmrs olmasma  hinaen mezk{ir muahedenin
4 neit maddesi mueibinee  bu tarihten itibaven
Tiirk tabiivetini kavbederek Sirh tabiiyetini ik-
tisab etmesi ve ikinei defa Tiirkiyveye hieret ede-
rek nitfus kiitiigiine kaydolundugu tarihten iti-
haren de tekrar tabiiyetimizi ihraz eylemesi icab
edecegl sebkeden istilima eevaben Niifus umum
mitdiirliigiinden yazilan miitaleanamede beyan
edilmig olmasma ve 2071 numaralr kanunun 1
nei maddesinin 3 neii fikrasmda Tirk vatan-
dasligmu terkeden veya vatandashiktan iskat olu-
nanlarm haklar sakit olur ve bunlar miitekaid
ise maaslarr kesiliv ve 1683 numaralr kanunun
71 nei maddesinde (bn kanunun meriyetinden
sonra yapilacak tahsislerde miitekaddim zama-
na taallik etse de yirmi bes seneyi ikmal icin
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miiessir olacak [ili hizmetler ve tekaiid maasla-
vinin hesabinda nazarr itibare alinacak miiddet-
ler bu kanunda yazilt olanlardan ibarettir) di-
ye yazili bulunmasma binaen bu kanunun me-
riyeti  zamanmda  tekatidii  iera kilmmis elan
mumaileyhin Tiirk tabiiyetini zayi eyledigi ta-
rihe tekaddiim eden hizmetlerinin  kabuliine im-
kant kanuni bulunmadigimdan  itirazmm reddi-
ne ve fic aylik raporla Meelisi Aliye arzma 2514
numaralt kanunun 73 neii maddesi uyarmea ka-
rar verilmigtir,

2 — DBozdogan malmiidirliginden miitekaid
Nazmi lireelebi tarafmdan hizmet mitddeti hesa-
bma itirazen verilen dilekee ile Maliye vekaleti-
nin miitaleanamesi ve miilkiye tahsis subesinin
miizckkeresi Divant muhasebat umumi heyetinee
milddeinmumi huzurile okundu.

Miistedi dilekeesinde ;  Vodina  malmiidiirii
iken Balkan harbinde burasmin isgale ugramasr
hasehile tekaiid miiddetinin hesabmda 16 T. sani
1328 tarihinden 30 T. sani 1328 tarihine kadar
olan miiddet maagsiz actk ve 1 K. evvel 1328
tarihinden gayei nisan 1329 tarihine kadar olan
miiddet de maaglt acrk hesablarma almarak hiz-
met miiddetinden tenzil edildigi ve halbuki 17
T. evvel 1328 tarihinden Istanbula muvasalatr
tarihine kadar gecen miiddet zarfida Vodinada
bilfiil malmiidiirliigti vazifesini yapmamrs isede
16 T. evvel 1328 aksamr kaza merkezinin isgali
hasebile nukudu meveude ve evrakr nakdiyevi
ve defterleri ditsmana brrakmriyarak bunlarr alth
miinakalft ve riicat hatlavmm diisman eline diis-
miis olmasmdan Yunan, Sirp ve Bulgar ordula-
rimn iggali altinda bulunam mahallerden dolas-
mak suretile bin miigkilit ve mehalik ile kaerrth
Seldnige ve oranm da  sukutu iizerine 20 subat
1328 tarihinde Istanbula gelerek Maliye nazare-
tine teslim ettigini ve bu suretle bu iki tarih ara-
stndaki miiddet harb ve isgal altinda bulunan
verlerde bu miihim ve cok tehlikeli vazifenin ifa-
st suretile geemis oldugu ve tesrinievvel 1328
maagmin tamamr ile T. sani 1328 maagmm nisfr
evvelini tam olarak Selinikten ve T. sani 1328
nisfr ahir maagmm tamamr ile Tstanbula muva-
salatindan sonra veniden memuriyete tayin olun-
dugu tarihe kadar gecen miiddet maaslarmr ol-
habdaki mukarrerat vechile Istanbuldan aldi@mr
ve Istanbula muvasalatmdan sonra tekrar memi-
rivete tayin tarihine kadar da Istanbul defter-
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2 — Isgalden sonra artrk memuriyet mahalli
meveud olmadigma ve ifayi vazife esnasinda diis-
mana esir diismedigine gore munamele sahibi
hakkmda 1683 numaralr miilki ve askeri tekatiid
kanununun 23 neii maddesi hitkmiiniin tatbikima
imkin olmadigr gibi memaliki mesgule memur-
larr misillii maas aldigr zamana aid miiddetin de
fili hizmetten addedilmemesi evvelee miimasili
bir hadise miinasebetile ittihaz olunan 1066 sa-
yilr karar ile halledildigi cihetle Divant muhase-
batea vapilan red muamelesi yervinde goriiliniis-
tiir. :
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darligr aklammda ve Maliye subelerinde memu-
rini meveudeye muavenet suretile istihdam edil-
digini beyaula Vodinanm isgali olan 17 tfegrini-
evvel 1328 tarihinden [stanbula geldigi 20 subat
1328 tarihine kadar olan miiddetin iki kat sayi-
larak bir katmm fili hizmete ve digerinin teka-
iid maasmm tahsisi hesabma almmasmi ve Is-
tanbula muvasalatimdan yeniden memuriyete ta-
yin tarihine kadar olan miiddetin de fili hizmet
sayrlmasmi ;

1 haziran 1927 tarihinden 10 tegrinievvel
1927 tarihine kadar olan maaglt actk miiddetinin
nisfr maag tahsisi hesabmda  hizmet miiddetine
zam olunmadigmdan bunun da tashihini ve bin-
netice arzuhal altmda hesabmi gésterdigi vechi-
le otuz {i¢ sene iizerinden maasa miistahak iken
32 sene lizerinden tahsis olundugundan muamele-
nin diizeltilmesini taleb etmektedir.

Vekalet tezkeresinde; tahsis muamelesinin is-
tinad ettigi kanuni sebebler tahsis dosyasmda
miinderi¢ olub itirazname miinderecatmm bu mu-
amelita ayrrea mutalea ilvesini miistelzim ka-
nuni esaslardan iri oldugu yazilidrr,

Sube miizekkeresinde de; mumaileyhin miid-
deti hizmet cedvelinde Vodina malmidiirliigiin-
deki hizmeti 15 tesrinisani 1328 tarihine kadar
gosterilerek  bunun hizasmda «Istild dolayisile
Istanbula gelmistir.» diye megruhat verildigi ve
bundan sonra 1 kiinunuevvel 1328 tarihinden ga-
yei nisan 1329 tarihine kadar kararname mueci-
bince maag verildiginin yazilt bulundugu ve hiz-
met hesabmda 16 tesrinisani 1328 tarihinden ga-
yei tegrinisani 1328 tarihine kadar olan miiddet
maagsiz agrtk ve 1 kfinunuevvel 1328 tarihinden
eayel nisan 1329 tarihine kadar olan miiddet ma
agl actk muamelesine tdbi tutuldugu ve fakat
subece bu hesabm tedkikinde Biiyiik Erkénihar-
biyece tanzim olunan harb mmtakalarr kitabm-
da Vodinanm iggali tarihi 19 tesrinievvel 1328
olarak yazilt olmasma mebni bu tarihien muma-
ileyhin memuriyete tayin olundugu gayei ni-
san 1329 tarihine kadar olan miiddetin tamami-
nin maaslt actk olarak hesab edildigi ve dairesin-
ce yaptlan hesab ile subece yapilan hesab ara-
smdaki fark neticeye miiessir olmayrb her iki
hesaba gére de miiddeti hizmetinin sene kiisiira-
tmin tayyi suretile 32 seneden ibaret olmasma
mebni bu fark dolaymsile evrakm iadesine li-
zum goriilmeyerek maagin teseil olundugu ve Vo-
dinanin  iggalinden sonra artrtk memuriyet ma-
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halli meveud olmadigma gore bu isgal iarihin-
den Istanbula gelinceye kadar gecen miiddet
zarfinda iddia edildigi sekilde hizmet vukuu tev-
sik edilse ve bunun baska suretle miikifatlandi-
rilmasr lazimgelse bile bu miiddetin harb mev-
kiinde memuriyet vazifesi ifa edilmis gibi addile
iki kat sayrlmasma imkéiin goriilememekte oldugu
gibi Istanbula muvasalattan sonra yeniden me-
muriyete tayin tarihine kadar Istanbul defter-
darligr aklammda ve Maliye subelerinde memu-
rini meveudeye muavenet suretile gecen miidde-
tin de fill hizmet olarak kabuliine Divanr muha-
sebat raporlarr iizerine Meclisi Alice kabul bu-
yurulan 2 - XIT - 1938 tarihli ve 1066 numaralt
kararm ikinei frkrasmin sarahati mani bulunmus
ve 1 haziran 1927 tarihinden 10 tegrinievvel 1927
tarihine kadar maaslr agrk miiddetinin nisfr ile
diger maaglt a¢iklarm nisfmm dokuz ay yirmi iic
glin milli miicadele zammile birlikte hizmet he-
sabinda vagart dikhaiv aliuiony oldugu ve binaci-
aleyh iddialarmm yerinde olmadidr gosterilmis-
tir.

Miitaleasma miiracaat olunan milddciumumi
Enver Arkun, miiddeinin Vodinanm iggalinden
sonra gecirdigi miiddetin fili hizmet olarak ka-
buliine imkin olmadigr gibi Istanbula avdetinden
sonra bazr dairelerde yardim suretile caligtzgr
miiddetlerde fili hizmet sayilamryacagma binaen
hakkmda tatbik edilen muamelenin dogru oldugu
miitaleastnda bulunarak icabr miizakere olun-
dukta :

Muamele sahibinin mal miidiiri bulundugun
Vodinanin iggalinden sonra arttk memuriyet ma-
halli meveud olmadigina ve ifayi vazife esnasm-
da diigmana esir diismedigine gore isgal tarihin-
den Istanbula gelinceye kadar gecen miiddet
zarfmda iddia edildigi sekilde hizmetin vukuu
tevsik edilse ve bunun bagka suretle miikifatlan-
dirtlmast ldzimgelse dahi bu miiddetin harb mev-
kiinde memuriyet ifa edilmiy addile iki kat say1l-
masma  imkin bulunmadigr gibi Istanbula mu-
vasalatmdan sonra yeniden memuriyete tayinine
kadar Istanbul defterdarligr emrinde ve mali-
ye subelerinde memurini meveudeye muavenet su-
retile gecen miiddtin fili hizmet olarak kabuliine
Divanr muhasebatm ii¢ aylik raporlarr {izerine
Meelisi Alice ittihaz buyurulan 2 - XIT - 1938 ta-
rih ve 1066 sayil kararm ikinei frkrasmm sara-
hati mé&ni bulunmus ve 1 haziran 1927 tarihinden
10 tegrinievvel 1927 tarihine kadar olan maasl
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actk miiddetinin yarmst diger maaslt acik hizmeti
hesabma idhal edilmis oldugu anlagidlinrs olmakla
talebinin reddine ve ii¢c ayltk raporla Meelisi
Aliye arzma ve miistediye de tebligine 2514 sa-
yilt Divanr muhasebat kanununun 73 neii madde-
si uyariea karar verilmistir.

3 — 3661 sayrlr kanunun negrinden sonra te-
kaiid edilmis olmasma binaen bu kanuna  girve
maag tahsisi lizmgelivken 1452 numarali kanuna
gore maas tahsis edilmig olmasma itirazen jan-
darma binbasihigindan niitekaid  Ziva Canefe
tarafmdan verilen dilekee ile Jandarma genel
komutanligm mutaleanamesi ve Askeri tahsis su-
besinin miizekkeresi Divant muhasebat  umumi
Heyetinde miiddeiumumi huzurile okundu..

Dilekeede; Tunceli isvanmda mulitelil yerle-
rinden yaralanma neticesi maldl kaldigmdan ic-
rayt tekaiidii 21 temmuz 1939 tarihinde tasdika
iktiran etmis isede 1 eylill 1939 dan itibaren te-
kaiid maasma miistahak olmak {izere 8 agustos-
1939 tarihinde vazifesine nihayet verildigi cihet-
le 3661 numaralr kanunun tayin ettigi maasla
tekatidii ieab ederken bundan evvelki maagmin
tekatide esas ittihaz edilecegi hakkmdald iiciineii
daire kararmm yerinde olmadrgr ve kanunun bi-
rinei maddesile kabul edilen maas mikdarlarmm
tekaiid maast hesablarmda esas olacagr gosterilmis
oldugu gibi sekizinei maddesi de kanuunun negri ta-
rihinden muteber oldugunu mutlak bir ifade ile
kaydettikten sonra aneak hasil olan farklarm 1 ov-
tiil 939 dan tediye edilecegini bildirilmekte hulun-
dugu ve kanunun nesri ile beraber binbagilarin ma-
agt 60 lira olub eyltle talik edilen cihet, tediyve-
min baglamasindan ibaret oldugu ve eyliilden ev-
velki maast 55 lira iken tekaiid edildigi tarihdeki
maagt 60 lira oldugundan 55 lira olarak ILkabulii
kanuna uygun olmadigr heyanile teiineii daire
kararmm bozularak hukukunun ziyama meydan
verilmemesi istenilmektedir.

Umum kumandanligm tezkeresinde ; istida sa-
hibinin iddialarmm varid bulunmadigr ve tahsis
olunan malfiliyet ayliginda mevzuata aykirr bir
cihet goriillemedigi bildirilmektedir.

Sube miizekkeresinde; 21 temmuz 1939 tari-
hinde tekaiidii tasdikr Aliye iktiran eden muma-
ileyhin 7 agustos 1939 tarihinde ilisigi kesilmig
ve 1683 sayilt kanunun 8 neil maddesinin 1 nei
fikrast mueibinee fekaiid maasr 1 eylill 1939 ta-
rihinde tahsis edilmis olub 3661 mumaralr ka-
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3 —— 3661 numaral; kanunla maaglarda  va-
pilan zam ve tenziller 1 eylill 1939 tarihinden

baglryacagr ve fekalid maagsma almmalkia olan
maag esas ittihaz edildigi cihetle heniiz almmrya-
rak istihkak kesbedilinemiiy hir maasm  tekaiid
muamelesine  esas tutulmasr dogru olamayacagr
cihetle Divant muhaschatn karart muvafik gi-
riilmiistiir.



nunla tayin edilen maaglarm tediyesine 1 eyliil
1939 dan baslandigina ve muamele sahibinin ise
bu maagr almadan 21 temmuz 1939 tarihinde ma-
liliyeti haschile tekalid edilmiy olmasma binaen
gerek 3 neil daivenin kararma ve gerek bu karart
teyid eden umumi heyetin 9 tesrinisani 1939 ta-
rilli kararma uygun olarak son aldigr 55 liranm
tekaiide esas ittihazr suretile yapilan muamelenin
degistirilmesini mueib bir hal bulunmadigmdan
tekaiid maasimm 60 lira fizerinden hesabr lazim-
gelecegi hakkmdaki talehinin reddi ieab edersede
2514 numaralr  Divanr muhasehat kanununun
73 neit maddesi mucibinee keyfiyetin Umumi he-
vetee tedkiki taleb edilmektedir,

Miitaleasma miiracaat olunan miiddeiumumi
Enver Arkun; mesele hakkmda fietineii dairece
ittithaz edilmis olan kararda da tesbit edilmis ol-
dugu iizere miiddei temmuz 1939 tarihinde teka-
iide sevk edilmis olmasma gére 60 lira maast
almiainiy vo tehaud havununda ise tekalld maasi-
nm hesabmda son alman  memuriyet maagmm
esas ittihaz edilmesi muktazi bulunmus olmasma
binacn almmamis olan hiv memurivet maasinm
tekalid maasmm hesabmda  esas ittihaz edilme-
sine imkan olmiyacagmdan bu babtaki iddia va-
rid goriilmemis ve tedkik edilen muamele kanu-
na uygun olub tasdikr muktazi bulunmusg oldugu
mutaleasmda  bulunarak ieabr miizakere olun-
dukta:

3661 numaral: kanun 11 temmuz 1939 tari-
hinde nesredilmis isede bu kanun ile tayin edilen
derece maaslarmin tediyesine 1 eylil 1939 tari-
hinden baslanaci#gs 8 nei maddesinde sarahaten
zikredilmis olmasma ve maltlen tekaiidii iera
kilman memurlarm tekaiid maasma almalkta bu-
lunduklarr son memuriyet maasmin esas ittihazr
1683 numarali tekaiid kanunu hitkiimleri iktiza-
sindan bulunmasima  binaen miimasili bir mua-
mele dolayisile 7 - TIT - 1939 tarihli ictimada itti-
haz olunan kararda tasrih olundugu vechile he-
niiz almmryarak istihkak keshedilmemis olan ma-
aglarrn tekaiid muamelelerine esas tutulmasi va-
rid olamuyacagindan 3661 numaralr kanunun ma-
asa miiteallik hitkiimlerinin  meriyete girdigi
1 eyltil 1939 tarihinden evvel tekaiidliik muame-
lesi tekemmiil etmis olan muamele sahibinin te-
kaiid maasma o zaman almakta bulundugu maas
vsas tutulmak suretile yapilan tahsis muamele-
sinde kanuna uyarsizlik bulunmadigmdan tadil
talebinin reddine ve ii¢ aylik raporla Meeclisi Ali-
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ye¢ arzing ve miistediye tebligine 2514 sayilr ka-
nunun 73 neii maddesi uyarinea karar verilmistir.

4 — Isparta mebusu mitteveffa Thrahim De-
miralaym zeveesi Memduha ve kizr Muazzez De-
miralay taraflarmdan verilen dilekee ile Maarif
vekiletinin  miitaleanamesi Divanr  muhaschat
umumi heyetinde miiddeinmumi huzurile okundu.

Dilekeede; Isparta mebusu iken vefat eden
Ibrahim Demiralaym mchbus'nga intikabmdan ev-
vel Devlet hizmetinde bulunmus olmasr dolay:-
sile tekailld kanunu hiikiimlerine gtre miistahak
olduklarr eytam maagmin tahsisi igin Maarif ve-
kéletine vaki miiracaatlarr iizerine vekileti mil-
gariinileyhaca muamelesi ikmal edilerek teseil i¢in
Divanr muhasebata sevkedilmis ise de teseil mua-
melesindo gubel aidesinee gosterilen tereddid tize-
rine figiineli dairece ittihaz olunan kararla tahsis
evrakinin Maarif vekdletine iade edilmis oldu-
gundan bahisle Divant muhasebat kanununun 73
neii maddesi mucibinee igin Umumi heyetge ted-
kikr istenilmektedir.

Velkdletin tezkeresinde; wumailevhin  mesleki
memuriyet olmadigmdan dolayr ailesine maag
tahsisine imldn olmadifr Gglineii dairece miitte-
haz karar iktizasindan oldugu beyan edilmigtir.

Miitaleasma miiracaat olunan miiddeinmumi
Enver Arkun, Isparta mebusu miiteveffa Ibra-
him Demiralaym mebus olmazdan dokuz sene ev-
vel birineisi on dért giin ve digeri dokuz ay de-
vam etmek fizere iki defa muallim vekiletinde bu-
lundugu anlagilmakta ve vekilet, bir vazifenin
muvakkaten ifasindan ibaret olub iki defada ge-
cen ceman dokuz ay on dért giinlitk vekélet hiz-
metinden dolayr miiteveffa fhrahim Demirala-
yin kanunun istihdaf eylemis oldugu sekilde mu-
allimligi meslek ittihaz etmis addedilmesine ve
bu itibarla ailesine yetim maast tabsisine imkan
goriilememis oldugu miitaleasinda bulunarak iea-
br miizakere olundukta :

Isparta mebusu Ibrahim Demiralaym mebus-
‘uga intihabmdan dokuz sene evvel iki defada bi-
ri on sekiz gin digeri dokuz ay olmak lizere
muallimlik vekéletinde bulunmus oldugu anlagil-
makta is¢ de vekdlet her hangl bir hizmetin ifa-
sint muvakkaten deruhde eylemek demek olub bu
vaziyet deruhde edilen igin taallfik eitiZi mesle-
ke intisab demek olamayacagindan ve esaleten
memuriyette bulunmamis oldugundan kendisinin
kanunun istihdafl ettigi gekilde mesteki memuri-
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mehusinktan evvel iki defa muallimlik  vekéle-

tinde hulunmast o meslege intisabmi  gosternick-
te oldugu ve tekatide istihkak husnsunda veki-
letle asatet arasmda Pir fark meveud bulunmads-
g cihetle mumailevhin mesleki niennriyet olun
mebustar hakkmdaki hitkiimden istifadesine ma-
ni giriilmemistir.



No. 1172

vet tabirinin medlali dahiline girmis addedileme-
yecedi mealinde {iglineil dairece ittihaz olunan ka-
rar musib goriilmily ve itirazname wmiindericatr
bu kararr tadil eder mahiyette bulunmamis ol-
makla tadil talebinin reddine ve keyfiyetin {i¢ ay-
Itk raporla Meeclisi Aliye arzma ve miistediyede
tebligine 2514 numaralt kanunun 73 ncii mad-
desi uyarmea ekseriyetle karar verilmistir.

Azadan yedi zat : Mumaileyhin mebusluktan
evvel iki defa muallimlik vekiiletinde bulunmas:
o mesleke intisabmr gostermekte olub tekatide is-
tihkak hususunda vekéletle asaletin de bir farks
meveud bulunmadigma gore talebi vakmn kabul
ve isafr lazimgelecegi miitaleasida bulunmuslar-
drr.

5 — KEmekli komiser [smail Unlii tarafmdan
veriien 4 - iX - 1939 taribdi avsubal ve seblkeden
isara cevaben Emniyet umwmn midirliginden
alinan tezkere ve Miilkive tahsis subesinden ya-
zilan mizekkere Divant muhiasehat Umumi heye
iinde Miiddeiumwmi huzurile. okundu.

Arvzuhal sahibi; 1323 senesinde askere dithul
ve 1326 senesinde terhis olundugunu, 27 eylil
1327 tarihinde polis intisab  ederck
Balkan harbi, Umumi harb ve Istiklil harbin-
de polis vazifesile miitkellef bulundugunu, 1939
senesi terunuzuna kadar zabita meslekinde hiz-
met milddetinin 28 seneden ibaret olup actkta
kaldigr iki senenin tenzilinden ve dokuz ay da
nahive tahrirat kitabetindeki hizmetinin ildve-
sinden sonra 27 sene bilfiill Devlet hizmetinde
bulundugunu ve kendisine bu hizmetlerine mu-
kabil baglanan 43 lira 20 kurus maast az gordii-
Fiinil heyan ile kiinyesinin  iyice tedkikini ve is-
tiklal harb zammr da dahil oldugu halde hiz-
mefine gire maas baglanmasmi istemekedir.

Emniyet umum miidiivlii@iinden  gelen tez-
kerede, komiser [smail Haklkmm dilekcesinde
bahsedilen hizmetlerin aynen tekaiid hesabma
sokularak 27 sene iizerinden tekaiid maast bag-
landigr ve hakkmda yapilan muoamelenin hangi
kismma itiraz ettigini  bildirmemekle beraber
tedkik edilen muamelesinde de bir noksanlik gi-
ritlmemekte oldugu beyan olunmaktadrr.

Sube miizekkeresinde ise; tahsis dosyasmda
meveud hizmet cedvelinde mumaileyhin 27 hazi-
ran 1322 den 3 nisan 1323 tarihine kadar 9 ay
7 giin nahiye tahrirat kéitibliginde bulunduktam
sonra 4 nisan 1323 den 28 eylal 1327 tarihine ka-

meslekinge

— 168 —
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2 — Miistedi tekaiid muamelesinin hangi kis-
cttiZini arzvhalinde tasrih etmemiy
ve gerek tahakkuk dairesinin gerek Divanr mu-
hasebatm tedkikatma gire tahsis muamelesinde
muttali  olunamamis ol-
makla itirazin reddi yolunda Divanca verilen
karar zarurl ve yerinde goriilmiistiir,

bir hata ve noksanliga
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dar 4 sene 5 ay 25 giin acrkta kaldigr ve 29 eylil
1327 tarihinde polis meslekine intisab ederek
13 temmuz 1939 tarihinde tahdidi sinne tébi tu-
tuldugu ve bn miiddet zarfmda da bir sene 11
ay 23 giin acikta kalmrs olub su halde polisteki
hizmetinin 25 sene 9 aydan ibaret bulunmus ol-
dugu ve nahiye katibligindeki 9 ay 7 giin bu
miiddete ilive edilinee bilfiil hizmetinin 26 senc
6 ay 29 giine balig oldugu ve Istiklil miicadelesi
esnasmda da Istanbulda vazife gordigii icin hiz-
met mitddetine Tstanbulun Milli Hilkimet emrin-
de hulundugn 1 tesrinisani 1338 den 13 agustos
1339 tarihine kadar geeen 9 ay 28 giliniin ilive-
sile hizmet miiddeti 27 sene 4 ay 22 giine crka-
rildigr ve ancak do@um tarihi 1 mart 1302 oldu-
gundan 13 temmuz 1939 tarihine kadar hizmet
etmis olmalkla beraber polis mensublarmm yas
haddine dair olan 2388 numaralr kanun hiikiim-
lerine gore 53 yasit 13 mart 1939 tarihinde ik-
mal etmis oldugundan bu tarihten 13 temmuz
1939 farihine kadar gecen 4 ay ve 13 giin takvim
farkr da bittenzil hizmetinin 27 sene 9 gilin ola-
rak tesbit edildigi ve son memuriyet maast 30
lira olub yirmi yedi sene hizmet mukabili bu
mikdar maag {izerinden 43 lira 20 kurus maas
haglanmasr ieab ettiginden tekaiid maasr tahak-
kukunun bu  suretle yapildigr ve bu muamele
kanuna uygun olmakla Divanea da tescil olundu-
gu anlagtimig olub Emniyet umum miidiirligi-
nitn tezkeresinde de beyan olundugu iizere mu-
maileyh arznhalinde tekatidliik muamelesinin
hangi kismmna itiraz eyvledigini tasrih etmemekte
oldugu yalniz bu arzuhalinde 1323 de askere du-
hul ve 1326 da terhis edildiginden bahseyledigi-
ne ve nahiye tahrirat kétibliginde de 27 haziran
1322 den 3 nisan 1323 tarihine kadar bulunmus
olduguna girve nahive tahrirat kitibi iken aske-
re almdigr istidla]l edilmekte olub aneak 2062 de-
gum tarihine mazaran bu askerligini hizmeti fi-
liye olarak ifa ctmis olmasr varid olmakla bera-
ber askerligini  hizmeti filiye veyahud ihtiyvat
veya miistahfaz mr  olarak yaptigma dair hir
sarahat bulunmamis oldufundan bir giina te-
reddiide mahal kalmamak ve vaziyeti ona gire
mutalea olunmak fizere keyfiyetin mumaileyhin
mensub oldugu askerlik subesinden sorularak
almacak cevabm bildirilmesi hususu 10 - X -
1939 tarihli ve 154657/2072 numaralr tezkere ile
Emniyet umum miidiirliigiine yazilarak alman
cevabta:
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Tsmail Hakkmun hizmeti askerivesini muvaz-
zal olarak yaptigr Corum Askerlik gubesinin isa-
rma atfen bildiriimekte ve gu halde adr gegenin
askere almmasile memuriyetle aldkasmm miin-
kati bulundugu anlagiimakta olub bu itibarla as-
kerlikte geeirdigi miiddetin fili hizmet hesabma
katilmasma imkin bulunmadigr arzuhalinde te-
kaiidliik muamelesinin hangi kismma itiraz ey-
ledigini tasrih ctmemekte ve evrakr miisbitesine
miisteniden tanzim olunan hizmet ecedveline na-
zaran yukarida yazili oldugu iizere yapilan tcka-
iidliitk muamelesinde bir noksanlik bulunmamasi-
na gire muhassas fekaiidliik maagmin tashihine
sebeb ve mahal goriilememekte oldugu bildiril-
mistir.

Mutaleasina miiracaat olunan Miiddeinmumi
Enver Arkun, miiddei hakkmda tatbik cdilen te-
kaiidlitk muamelesinde bir yvanlhshik olmadrgr an-
lastimis ve bu itibaria bu muameicnin tasdini 1a-
zimgelmekte bulimmus oldugn mutaleasmda bu-
lnnarak ieabr miizakere olundukta:
echile

Sube miizekkeresinde bevan  edildigl

o
muamele sahibi arzuhalinde tekaiid muamelesinin
hangi noktasma itiraz exledigini tasrih etmemek-
te olmasma miisteniden
tanzim kilindigr anlagidan  middeti hizmet eed-
veline gire vapilan tekaiic
noksanltk bulunmadrgr

ve evraks miishitesine

muamelesinde bir
anlasrimasma hinaen te-
kaiid muamelesinin tadiline  scheb ve mahal wi-
ritlmediginin cevaben mitstediye tebligine ve koy-
fivetin e ayvlik vaporla Meelisi Aliye arzana 2514
savill kanunun 73 neit maddesi uyarmea karar

verildi.

malfilen te-
Hiiseyin Ates tarafm-
ve sebkeden istifsara ceva-

6 — Teel polis memurlugundan
kaiide
dan verilen arzithal

sevlkedilmis olan

ben Emmniyvet nmum miidiirligiinden alman tez-
kere ve Miilkive tahsis
zekkere

vazilan mii-
Umumi heyetinde
Midddeiumumi huzuriie okundu.

Arzuhal sahibi; 1683 numarali kanunun 43
neit maddesi mueibinee

lunarak hizmet

subesinden

Divanr  muhasehat

maliilen tekaiide sevko-

on sene  hesahile
tahakknk ettivihinis
sonra polis meslekine 1
temmuz 1927 de girip 1939 kinunusanisinin bi-
rinei giiniine kadar bu meslekte vazife gordigii-
nii ve bu miiddetin hir sene namzedlik harie
olmak iizere 10 sene altt avdan ibaret oldugunu

miiddetinin
kendisine 600 lira ikramive
oldugunu siyvledikien
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6 — Tekaiidliigiin salahiyettar makamlarm
fasdikma iktiranmdan sonra gecen miiddetlerin
tekaiidlitk miiddetine ildve edilmemesi keyfiye-
ti 695 numaralr karar ile hal ve tayin edilmis ve
Divanr muhasebatea reddi hu karara uygun hu-
Junmustur.
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ve Dhingenalexl kanupun altmer  maddesine fov-
fikan bm altt aym iblag: halinde daba bir waay
bishetinde kramiyeve istihkaks oldugunu ildia
ederek hizmet milddeti  bLesubida  yapilan yan-
liglrgin tashihini istemektedir,

mniyet uwmum midicligioniin cevabi teske-
pesindde s mumaileyhin polis  meslekine jlk girvig
tarihinden tekatde  sevkine aid mueil tarihine
kadar sebkeden filT hizmet middetinin on sene
eg ay on bey giinden  ibaret bulundugu ve bu
nvitddetten tekalld  kanununun 6 ner maddesi
mitethinee bes oy on hes  eiinlidk middetin tenzil
olunarak gerive kalan  on senelik  hizmeti icin
altr yilx lira fazniinal tabakkuk ve tedive edilmiy
aldugu ve vaplan Ly muamelede  hir vanlishik
bulunmadi@ hevan olunmaktadir,

Sube milzekkeresinde ise; filhakika tahsis dos-
yasindakl hizmet cedveline nazaran mumaileyh,
1 temmuz 1927 tarihinde polis meslekine namzed
vlarak girmig ve bir sene namzedlik miiddeti ge-
girdikten sonrs polis memurlugu ile vazifesine
devam etmig ve 1683 numaralr kanunuu 43 neii
maddesi mueibinee tahakkuk eden maliliyeti Gize-
ring bu suretle tekaiide sevki 16 - XII - 1933
tarihinde Dahiliye vekéletinin tasvibine iktiran
eylenls olmakla bu tarine kadar hir senellk nam-
zedlik miiddeti tenzil olunduktan sonra 10 sene 5
ay on heg giinden ibaret kalan fili hizmet mu-
kabili kendisine son memuriyet maagr olan 20 li-
ra maagm emsali hasili 60 lira {izerinden 600 lira
ikramiye tehakkuk ettirilmiz ve kanuna uygun
goriilen bu tahakkukun subece tescil edilmis ol-
dugu; gerei adr gegenin 1 knunusani 1939 tari-
hinden itibaren alikasinm katr igin mahalline
yazildigina dair hizmet cedvelinde bir megru-
hat meveud olub bu suretle hizmette bulundugu
miiddet iddia eyledigi vechile on sene altr aydan
ibaret bulunmakta ise de tekaiidlugi 16 kinu-
nucvvel 1938 tarihinde veldiletin  muiehine ikti-
ran eyledigi ve haziran - tegrinisani 1931 Divan
raporlars iizerine Meclisi Alice miittehaz 695 nu-
maralr kararin 6 ner fikrasma gire mueib tari-
hinden sonra mesbuk hizmetin miiddeti tekaiide
mahsubu caiz bulunmadrigna binaen arzuhal sa-
hibi [Iiiseyin Ategin bu babdaki iddiasinm naza-
r1 dikkate alinarak muamelenin tadiline mahal
gorillemedigi bildirilmektedir.

Mutaleasma mijracaat olunan miiddei umumi
Enver Arkun, miiddei Hilseyin Ategin tekaiidlii-
giniin 16 kinunuevvel 1938 tarihinde vekiletin
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mucibine iktiran ctmis ve buna gire hesab edilen
miiddeti  hizmetinde  bir yanlsldke bu-
lunmamrg olmasma gire tatbik edilen muamelenin
tasdikr lazrmgeldigi miitaleasmda bulunarak ica-
br miizakere olundukta :

Her ne kadar muamele sahibinin 1 kiinunusa-
ni 1939 tarihinden itibaren alfkasmin kesilmesi
i¢gin mahalline yazilmig oldugu mealinde hiz-
met cedvelinde bir gerh goriilmekte ve bu suret-
le hizmet miiddeti on sene altr aya balig olmak-
ta ise de, tekaiidliigii 16 kinunuevvel 1938 tari-
hinde vekéletin mucibine iktiran eylemis olub ha-
ziran - tegrinisani 1931 aylarma aid Divanr mu-
hasebat raporu iizerine Meelisi Alice itihaz bu-
yurulan 695 sayrlr kararm 6 ner fikrasmda (1683
numaralr tekaiid kanununun 3 necii maddesinde
tekaiid muamelesi  zabitlerle askeri memurlar
hakkmda Reisiciimhurun ve miilki memurlar hak-
kmda mensub oldugu vekéletin tasdikile yapila-
cagl muharrer olmasma nazaran bu tasdik ile te-
kaiidlitk temam olacagmdan maag tahsisine kadar
mesbuk hizmetin miiddeti tekaiide mahsubu dog-
ru gorilmemigtir). diye yazili olmasima gore bu
babdaki talebinin fervicine imkéin goriilmedigin-
den itirazm reddine ve iig ayhk raporla Meclisi
Aliye arzma ve kendisine de tebligine 2514 sayils
kanunun 73 neii maddesi uyarmea karar veril-
migtir,

7 — ladeten tahsis  edilen tekaiid maagmin
webdeine itirazen Ordu mebusu Doktor Vehbi
Demir tarafindan verilen arzuohalle sebkeden is-
titsara cevaben Miinakalit vekiletinden gelen
5 - I- 1940 tarih ve 65/92 sayilt tezkere fizerine
miilkiye tahsis subesinden yazilan miizekkere Di-
vanr muhasebat umumi heyetinde middeimmumi
huzurile okundu.

Sube miizekkeresinde aynen : (Arzuhal sahibi
Devlet demiryollart Ankara - Sivas hattr basghe-
kimi iken 1683 numaralr tekaiid kanununun mu-
vakkat ikinei maddesi mucibince tekatidiiniin ie-
ra kalmdigmr ve ancak tekaiidliik muamelesi ya-
primakla beraber memuriyetini muhafaza etmis
ve tekalid maagsmi da 900 numaralr kanun hiik-
miinden istifade ederek almakta devam etmig ol-
dugunu ve fakat 2921 numaralr kanunun meriye-
ti fizerine bu kanunun 36 ner maddesine miisteni-
den tekaiid maasmm kesildigini ve ahiren Ordu
mcbusluguna intihabr miinasebetile Devlet de-
miryollart idaresindeki vazifesinden ayrildrgmn-

bt
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7 — 900 numarali kanun hitkmiinden istifade
cdeceklerin, tayin olunduklarr memuriyetin meb-
de maagt ile istihdamlarr muktazi olub bu esas
hilitma istihdam tavzif
ve bu takdirdede Y00 numaralt
fadelerine  imkin bulunamayacagr ve miimasili
bir mesele evvelee 1145 numaralr kararla hal-
ledilmig olub Divant muhasebatm reddi mezkar
karara uygun bulundugu cihetle tasvib edilmisgtir.

mahiyetini gisterecegi
kanundan isti-
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dan tekaiid maagr 1 mayrs 1939 tarihinden itiba-
ren tahsis edilmis ise de 2921 numaralr kanunun
meriyetinde Devlet demiryollarr idaresindeki
memuriyetinin sthhat isleri miidiirliigii olmakla
beraber vazifesi itibarile vaziyetinin 900 numa-
ralt kanunun medliliine dahil bulundugunu ve
nitekim bagmiihendis Mustafa Sevkinin unvani
memuriyeti bagmiifettis olmasma ragmen ifa et-
tigi wvazife itibarile kendisinin 900 numa-
ralr kanundan istifade etmesi ldzmmgelecegine
Divanr nuhasebat  Heyeti  wmumiyesinee ka-
rar verilmis oldugunu siyledikten sonra tekaiid
maagmin 2921 numaral kanuna miisteniden kate-
dilmig olmast dogru olmadigr gibi ahiren Divaiu
muhasebatea da miiseceel bulunan iadeten tuhsis
mnamelesinde bu vanlsligim tashihi cihetine gi-
dilinesini ve maasinim  kesildigi 1 haziran 1936
tarihinden itibaren iadesi icabederken hiyle ya-
prlimayub evvelee muhasiblikee yapilan  vanliy-
g ayvnen kabulile maagsmm mebusluga inti-
liaby teerine idareden infikdk ettigi taribi takib
cden ay bagimdan  itibaren tahsis  olunmasmin
mevzieta mugayir bulundugunu iddia evleyerek
ishu yandghgin tashihi ile  maas mebdeinin 1 ha-
giran 1936 taribine tashihi iein Divani mulase-
bal kanununun 73 neit maddesl mueibinee lieyeti
umumivece karar verilmesini istemekte olub mu-
maileyhin bu arzohali fizerine Umumi Heyelee
vapilacak tedkike esas olmak {izere bu babdaki
miitalealarmm bildirilmesi icin Mivakalat veka-
letine yazilan tezkereye Devlet demiryollar: umuin
miidiirliginden verilen ecevabda; Idare sthhat is-
leri miidiirit iken Ordu mebusuluguna intihal
olunmasindan dolayr 27 - TIT - 1939 tarihinde ali-
kasr  kesilen Vehbi Demirin 1-VI-1936 mali
vilina kadar Tdare bashekimligi ve 1936 tarihin-
den itibaven de infikékine kadar Srhhat igleri
mudirligi vazifesini gormiig oldugu, miidiirliik
unvanmin idari vazifeden madud olmasma rag-
men idarede bulundugu miiddet zarfmda kendi-
sine miiracaat eden idare mensubininin muayene
ve tedavisine baktigr  bildirilmis ve anecak adi
gecenin tekatid maagr Miinakalit vekaleti Zat is-
leri miidiirliigiinee iadeten tahsis edilmig oldu-
guna gire Demiryollarr cevabi tezkeresinden ha-
higle muhassas tekaiid maagmm  iadeten tahsis
isinde vapilan  muamelenin = ve  arzuhal
miinderecatr hakkmdaki miitaleanm isart icin
Miinakalat vekéletine tekrar tezkere yazilmasma
lizum  hastl  olmug ve 22-XI-1939 tarih ve
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IAT157/4455 numara ile yazilan tezkereyve veka-
leti misariinilevhadan gelen  cevabda; Vehbi
Demir Devlet demiryvollarr Ankara - Sivas hattr
hashekimi iken 1683 numaralr tekaiid kanunu-
nun muvakkat ticiineit  maddesi mucibinee 1325
tarihli tekatid  kanunu  hitkiimleri  dairvesinde
1-VT1-1930 tarihinden itibaren tekaiidliigii ya-
primig ise de yine vazifesinde kalarak 1-VI-1930
tarihinde 4 neil isletme bashekimi unvanile 55
lira idare haremi mukabili 280 lira verildigi,
1-VII-1931 tarvihinde idarece yapilan umu-
i tenzilitta ayni unvanla Geretinin 224 liraya
indirildigi ve 1-VI-1932 tavihinde nmumi ida-
re haghekimligine 250 lira teretle tayin edildigi
ve 1 haziran 1936 tarihinde 2847 numaralt ka-
nuna intibak cttirilerek 336 lira 60 kwruy Ge-
retle unvanr  memuriyetinin Sthhat isleri mi-
dirligiine tebdil edildigi ve 3173 sayilt kanunla
+ nel dereceye  yUbseleiek ficietinin 423 Hra 82
kurusa erkarildigr  ve Sihhat igleri miidiirligi-
niin - idari  vazifeden madud olmakla beraber,
Utnumi miiditelikten de  bildirildigi tizere, Sth
hat igleri midiieligi vazifesini giérenlerin icaln
halinde idarenin hasta memurlarile de meggul
ve alikadar olduklarr Devlet demivyollarr nmuom
mudiirliigit  Zat isleri mildtrligiinin 16 - V1 -
1939 tarih ve 8240/2248 ve 18- X1II - 1939 tarvih
ve 9753 sayih yamtlavile  bildivildigi;  Vehbi
Demirin tekaid sandigma  dahil oldugu kanu-
nuevvel 1926 tarihinden iginden ayrildigr tarvihe
kudar istihkakmdan  kesilen  tekaiid — aidatmin
nsuliine  fevlikan kendisine reddedilmig olup
milddeti hizmetine mukabil mezkir sandrkea ay-
e para verilmemis  oldugu da mezkir idare
Zat isleri miditeligiingn 13- V- 1939 tarih ve
82402248 sayrlr yazisindan anlasildigr; ve mu-
mailevhin 2847 savi'c Devlet  demiryollart tesg-
kildtium tathikinda bu kanuna intibak ettivilerck
memuriyvet unvanmm Sthhat  isleri mitdirligi-
ne cevrilmis olup almakta oldugu 250 lira iie-
retlen Sthhat igleri midiirligiintin mebde maa-
st olan 321 liradan verilmeyerek fieretinin 336,60
lira fizerinden teshit edildigi ve 3173 sayili ka-
nunla 4+ nett  dereceye cikartlmasmdan yine 4
neit derecenin mebde maagr  olan 401 lira veril-
meyerek 423 lira 82 kurustan {ieretinin tediye-
sine gidilerek 900 numaralr kanundaki mebde
maag1 kaydinin nazarr itibare almmamrs oldu-
guna gore dilekeesinde emsal olarak gosterilmis
olan bagmiifettiy Mustafa Sevkinin vaziyetine
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aynen tetabuk ettigi goritlmekte bulundugu; 135
mart 1939 tarih ve 145169/873 numaralr karara
wyularak  miistediyve iadeten tahsis kilman te-
kaiid maagmm Sthhat igleri midirlagi vazile-
sinden ayrildigr tarihi = takih eden ay bagradan
itiharen tahsisi  cihetine gidilmis  oldugn bildi-
rilmektedir.

Yapilan muamele; Yehbi Demir tahsis dos-
vasinda mevend 16 mayws 18939 tavihli arzula-
lite Minakalat vekiletine mitvacaatle Devlet de-
mirvollart bashekimliginden muhassas olup An-
kara omvalinden  tesvive  edilmekte 1ken 2021
savile kanun gereginee  kesilmis olan tekaiid ma-
asmin bu kere Deviet demiryollarmdaki vazife-
sinden ayrrlarak  Ordu  mebusluguna  intihah
edilmesi hasebile iadeten haglanmasmi istemis
oldugundan mezkir maas Miinakalit vekaletin-
ce mumailevhin Demiryollart idaresinden ayiil-
mrs oldugu tavihi takib eden ay  hasmdan itiba-
ren iadeten tahsis  olunmustur.  Mumaileyhin
Deviet demirvollarr idavesindeki memurivet ve
maas safahatt haklkinda bu idarenin Zat igleri
mitdirliigiinden  Miinakalit  vekiletine vazian
ve tahsis  dosyasmda meveud  bulunan tezkere
miindericatr vekileti milgariinilevhanm yukarida
avredilen ecvalbi tezkeresinin hiviner kesnorndaki
tzahatm ayni oldugu  gibi Ankara Defterdarlig
mithasebe midiirliginden eikartlan  tekaiid ma-
agt kayid suretinde de tekaiid maagmm 2904 ve
2921 sayrlr kanunlar muecibinee 1 eylil 1936 ta-
rihinden itibaren tamamen kesildigi ve haziran
1936 maasmdan fazla mehuzn olan 52 lira 92 ku-
rugun 27-1-1938 tarih ve 504161/8463 numaralr
vezne makbuzile istirdad edilerek maagmin ter-
kin tarihinin 1 - VI - 1936 olarak tashih olundu-
gu gosterilmigtir, Vehbi Demirin bu vaziyeti Mii-
nakalit vekiletinin cevabi tezkeresinin son kis-
mmda bahsedilen Mustafa Sevkinin tekafid maast
mebdei hakkmdaki {ictinell daire kararma uygun
goriilmilts oldugundan vekiletce yaprlan  tahsis
mmamelesi teseil olunmustur.

Iki defa Miinakalit vekiletine yazilan tezke-
reye Devlet demiryollarr umum miidiirligiinden
verilen cevabda : « Miidiirlitk unvanmm idari
vazifeden madud olmasma ragmen idarede bu-
lundugn miiddet zarfinda kendisine miiracaat
eden idare mensubininin muayene ve tedavisine
bakizgr » beyan olunmakta ve Miinakalat veka-
letinin cevabr tezkeresinde de yine bu miidiiriye-
tin igarma atfen (Umum miidiirlikten bildiril-
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digi fizere sthhat isleri miidiirliigii vazifesini go-
renlerin icabr halinde idarenin hasta memurla-
rile de mesgul ve alikadar olduklarr) yazili bu-
lunmakta ise de miidiiriyet numumiyeden gelen
tezkerenin bu bahse miiteallik fikrast yukarida
arzedildigi vechile vekilet tezkeresinde yazli
« Srhhat igleri miidiirliigii vazifesini gbrenlerin
ieabr halinde idarenin hasta memurlarile de mes-
gul ve alikadar olduklarr » seklinde olmayth biz-
zat Vehbi Demirin gahsma matuf olarak muma-
ileyhin idarede bulundugu miiddet zarfimda ken-
disine miiracaat eden idare mensubininin mua-
yene ve tedavisine baktigr geklinde oldugu gibi
her ikisine mnazaran Vehbi Demirin bu isi,
bu igle muvazzaf diger etibbanm meveudiye-
tine ragmen yine vazifesinin icabr olarak mr ifa
ettigi yoksa bu isle muvazzaf diger etibba mev-
cud oldugu icin kendisine bu vazife ile miikellef
olmamakia beraber vaki muraecaatlar: reddetme-
yerek kabul eylemek seklindemi yaptigr sarihan
anlagrlamamakta ve ancak Vehbi Demirin bu isle
miikellef oldugu kabul edilse ve bu suretle vazi-
yeti 900 numaralt kanunun bahsettigi doktorlar
meyanma girse bile mumaileyhin tekatid maast
yukarrda arzolundugu iizere 2921 numaralr ka-
nunun 36 ner maddesi mucibinee 1 haziran 1936
tarihinden itibaren tamamen kesilmis olub bu mu-
ameleye o zaman vaziyetinin 900 numaralr kanu-
nun siimulii dahilinde bulundugunu ileri siirerek
itiraz etmemis ve hatta tekaiid maagimdan fazla
mehuzu olan 52 lira 92 kurugun istirdadma da
muvafakat eylemigy bulunmasrt ve Demiryollar:
idaresi tekaiid sandigma dahil oldugu kiinunuev-
vel 1926 tarihinden iginden ayrildigr tarihe ka-
dar istihkaklarmdan kesilen tekaiid aidatmm

usuliine tevfikan kendisine reddedilmis olduguna
gore tekalid maasmimn tamamen kesildigi tarihten
sonrada tekaiid sandigma istirak ettirilmis ve bu
vaziyeti de kabul etmis olmast kendisinin bu ida-
redeki hizmetinin tavzif geklinde oldugunu gos-
termekte oldugu gibi 250 lira tieret almakta iken
1 haziran 1936 tarihinde idare bareminin tathi-
kmda kendisine sthhat igleri miidiirliigiiniin meb-
de maagr olan 321 lira verilmeyerek iicretinin
336,60 tizerinden ve keza 3173 sayil: kanunla 4 ncil
dereceye cikarilmasmdan  yine 4 neii derecenin
mebde maast olan 401 lira verilmeyerek ficretinin
423,82 lira lizerinden tesbit edilmis ve binaena-
leyh 900 numaralr kanundaki mebde maasr kay-
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dinin nazarr itibare almmamis oldugu anlagr-
makta bulunmustur,

Arzuhalinde bahseyledigi lizere Nevlet Demir-
yollarr Ankara - Kayseri hattr yol bagmiifettigi
mithendis Mustafa Sevkinin upnvani memuri-
yeti bagmiifettis olmasma ragmen ifa ettiZi va-
zife itibarile kendisinin 900 numaralr kanundan
istifade etmesi l4zimmgeleceZine Umumi Heyetge
karar verilnig isede mumaileyhin Demiryollars
idaresinde sureti istthdamr yukarrda arzolundu-
ga vechile tavzif geklinde vaki olmug ve tahdidi
gin dolaymsile Demiryollart tekaiid sandigmdan
da tazminat almtg ve bu muameleden sonra ida-
reden tahsis edilmis olan tekaiid maagt mebdei-
nin 2921 numaralt kanun mueibinee kesildigi 1
haziran 1936 tarihine tashihi hakkmdaki ta-
Tebi yukaridaki eshabr mucibeye istinaden uglin-
eit dairvece ittihaz olunan kararla reddolunmustur.

Esasen Vehbi Demirin Devlet demiryollar:
idaresindeki sureti istihdamr tavzif mahiyetinde
rlub tekalid maast da katedilmis ve sandifa da
igtiraki devam ettirilmiy olub bu vaziyet kinu-
nuevvel - gubat 1939 raporlarr fizerine Meelisi
Alice mitttehaz 1145 numaralr kararm 12 nei fik-
rasma muvafik bulunmus ve idareden tahdidi sin
veya malfilivet dolayisile ayrilmamig oldugundan
kendisine sandifa istirak mukabili tazminat ve-
rilmeyverek yalniz istihkakindan sandik igin
kesilmig olan aidatr tekaiidiye usuliine tevfikan
inde edilmistir.

Keyfiyeti istihdammm tavzif mahiyetinde
olduguna gdre tekalid maagr mebdeinin iddia
eylediZi iizere bu maasm katr tarihi olan 1 ha-
ziran 1936 tarihine tashihine imkaén goriileme-
mekte oldusn ve Aza miitaleasinda ise igbu ta-
leb hakkmda subenin miitaleasma igtirak edil-
mekle beraber mistedinin Devlet demiryollarm-
daki istihdamr 1930 tarihinden beri tavzif gek-
linde oldugundan (1930 - 1936) tarihleri arasinda
aldsgr tekalid maagmm da istirdadr icabedecegi
gisterilmigtir,

Miitaleasma wmiiracaat olunan Miiddeiumumi
Enver Arkun, miiddei Vehbi Demirin  Deviet

demiryollarr idaresindeki istihdamr tavzif geklin.

de oinb 2921 sayilr kanunun 36 uer maddesi mu-
cibince tekaild maagmm kesilmis ve Demiryollart
idaresinde bulundufu zamana aid olarak is-
tihkakindan kesilen tekaiid aidatmmn kendisine
reddedilmiy olmas: ve Demiryollart idaresindeki
istihdam: zamaninda aldifr maagatr itibarile de
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hakkmda 900 numaralr kanunun mebde maas
hiikmiiniin tatbik edilmemesi de bu eciheti teyid
evlemekte bulunmasma gére tekaiid maast meb-
dei hakkmda tatbik edilen muamele uygun go-
riilmils ve bu muamelenin tasdikr lizrmgelmekte
bulunmus oldugn miitaleasmda bulunarak icabr
miizakere olundukta :

Muamele sahibi Vehbi Demirin mesleki ta-
biblik olmasma ve Srhhat isleri miidiirli®i va-
zifesini gérenlerin icabr halinde idarenin hasta
memurlarile mesgul ve alikadar olduklarr U-
mum miidiirliikten bildirilmesine gére ila ey-
ledigi vazife itibarile kendisinin 900 numaral:
kanundan istifade etmesi icabedersede 250 lira
ficretle miistahdem iken 1 haziran 1936 tari-
hinde idare bareminin tatbikinde kendisine
Sthhat isleri miidiirliigiiniin mebde maasr olan
321 lira verilmiyerek 336 lira 60 kurusg {izerin-
den 3173 numaralr kanunla memuriyetinin 4 neli
dereceye etkartlmasmdan yine 4 neii derecenin
mebde maasr olan 401 lira verilmiverek 423
lira 82 kurug lizerinden iicret teshit ve tediye
edildifi anlasilmis ve sureti istihdam tavzif ma-
hiyetinde bulunmus olmakla vaziyeti kiinunu-
evvel 1938 subat 1939 e aylik raporlar lizerine
Meclisi Alice ittihaz buyurulan 1145 numarals
kararm 12 nei fikrasma tevafuk eden mumailey-
hin iadeten tahsis edilen tekaiid maast mehdei-
nin 1 haziran 1936 tarihine tashihine imkén
giriilemediZinden tadil talebinin reddine ve
keyfiyetin fie aylik raporla Meclisi Aliye arzma
ve kendisine tebligine ve Aza miitaleasinda mev-
zubahs edilen 1930 - 1936 tarihine kadar ki, hiz-
metleri bu mahiyette goriilmemis ve o tarihe
kadar mebhde maasile 900 numaralr kanun hiik-
miine gore istihdam edilmis oldugu anlasrimalkla
bu miiddete aid maaslart hakkmda hir mua-
mele yaprmasma mahal goriilemedigine ck-
seriyetle karar verilmistir.

Azadan fii¢ zat : Ekseriyet miitaleasna igti-
rak etmekle beraber miistedinin Devlet demir-
yollarr idaresindeki istihdamr 1930 senesinden
beri tavzif seklinde oldugundan 1930 - 1936 ta-
rihleri arasmdaki aldigr tekaiid maasmm da is-
tirdadr icabedecegi miitaleasile akalliyette kal-
miglardir,
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8 — Sabik Dirag beginei firkai tahririye mu-
harriri evveli ve Bursa tiitiin inhisar bagmiidiir-
ligii muhasibi Ali Saib Akgol tarafindan tekaiid
muamelesine itirazen verilen arzuhal ile seble-
den istifsara cevaben Maliye vekiletinden gelen
15 - I - 1940 tarih ve 94736/1314 sayili tezkere
ve miilkiye tahsis gubesi miizekkeresi Divanr
muhasebat umumi heyetinde miiddelumumi hu-
zurile okundu.

Arzuhalde : 15 seneden fazla Devlet hizmetin-
de bulunduktan sonra 13 sene de Inhisarlarda
hizmet ettigi ve 1932 sencsinde Inhisarlarin tev-
hidi dolayrsile agrkta kalmrg olub maldliyetine bi-
naen vaki miiracaati ve maldliyetinin  sabit ol-
masr iizerine Maliye vekiletince tekaiide sevkolu-
parak 16 sene hizmet mukabili 850 lira ikramiye
verildigi ve bilihare Inhisar idareseinden de
202,50 lira tazminat aldigr, ancak Devlette ve
Inhisarlardaki hizmetleri meemuu 25 seneden faz-
la olmasrna mebni 3028 numaralr kanun mueibin-
ce her iki hizmeti mecmuuna gore tekalid maast
tahsisi igin Vekdlete miiracaat etmis ise de 3028
numaralr kanunun meriyetinden evvel tekald
edilmig olmasr ileri stirtilerek cevabr red verildi-
gi ve bu vaziyette olanlar hakkmda Meelis: Alice
kabul olunan 1055 numarali karardan lahisle
tekrar miiracaatta bulunmusg ise de buna k.rgr da
mezkir kararm 3028 numaralr kanunun reriye-
tinden evvel askerl ve miilki tckaiid kanwiu hii-
kiimlerine gore tekaiid edilenlere gamil ohiaadig:
beyanile bu talebinin de isaf olunmadigr soylene-
rek igin Divanr muhasebat kanununun 73 ncil
maddesi mucibince Heyeti Umumiyeee tedsik ve
karara raptr taleb olunmaktadir.

Vekilet tezkeresinde: Tahsis muamelesinin is-
tinad ettigi kanuni sebebler tahsis dosyasinda
miinderi¢ olub itiraznamenin bu malimata ayri-
ca miitalea ilivesini miistelzim kanuni esaslardan
ari bulundugu bildirilmektedir.

Sube miizekkeresinde ise; Tahsis dosyasr ted-
kik olundukta: Mumaileyhin 11 - VI - 1934 ta-
rihli arzuhali ile maliiliyetine binaen tekaidliik
talebinde bulunmas:t ve mallliyetinin sabit
olmasi iizerine umumi muvazenede mesbuk olan
15 sene altr ay 9 giin hizmeti iblig olunmak su-
retile 16 sene iizerinden kendisine ikramiye ve-
rildigi ve bu muamelenin 11 - IV - 1935 tarihin-
de Divanca tescil olundugu ve tahsis dosyasr me-
yaninda bulunan bir vesikada inhisarlarda mes-
buk olam hizmeti yazilr ise de o tarihde 3028 nu-
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8 — Muamele sahibinin tekaiidlilk muamelesi
3028 numaralt kanunun nesrinden evvel sali-
hiyettar makamin tasdikma iktiran ile tekemmiil

etmig ve kendisinin alikast kesilmis oldugundan
mezklir kanundan istifadesine imkin Dbulunma-
digr yolunda Divanr muhasebatea ittihaz kilinan
karar yerinde ve miimasili bir mesele hakkindaki
1167 numaralt kararm 5 nei fikrasmdaki hiik-
miine uygun goriilmiistiir.
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maralt kanun meveud olmadigr igin bunlarra
bittabi nazarr itibara almmadigr ve yapilan mu-
amelenin o tarihteki mevzuata uygun bulundugu
anlasrldigr gibi vekaletge kendisine verilen ve av-
zuhalinde hikiiye edilen cevablarda beyan olun-
dugu vechile 1055 numaralr Meelisi Ali karari-
nm 2921 numaralr kanun mucibinece yag tahdi-
dine tibi tutularak tekaiide sevk edilmiy olan-
lara aid olub bu kanunla alikasr olmaksizin ve
3028 numaralr kanunun meriyetinden evvel 1683
numaralt kanun mucibinece tekaiid muameleleri
tekemmii! etmig olanlarm bu kararm dairei su-
muliine giremiyeceklerine 3 - VII - 1939 tarihin-
de Heyeti umumiyece karar verilmis oldugun-
dan her iki cihetteki hizmetinin birlegtirilerek
8028 numarali kanun hilkmiinden istifade etti-
rilmesi yolundaki iddiast da varid goriilememisy
oldugu beyan edilmigtir.

Miitaleakma miiracaat olunan Miiddeinmumi
Enver Arkun;

Miiddeinin 3028 sayili kanunun nesrinden ev-
vel vaki olan miiracaatr iizerine ve malfiliyetine
binaen miiddeti hizmetine gore 1683 sayilt kanun
ahkimr dairesinde ikramiye verilmek suretile ala-
kast kesilmis ve tekaiid hakkindan istifade etmisg
oldugu anlagilmig olmasma binaen bildhara nes-
rolunan 3028 sayils kanunun kedisine bir hak
bahgetmiyecegi ve iddiasinm varid olmadigr mii-
taleasinda bulunarak icabi miizakere olundukta:

Muamele sahibi Ali Saib Akggliin 11 - VI -
1934 tarihli arzuhal ile vaki talebine ve sabit
olan maliiliyetine binaen 1683 numarali kanun
mucibinee Devlet memuriyetinde mesbuk hizme-
tine gire umumi muvazeneden ikramiye verilmek
suretile aldkasmmm 3028 numaralr kanunun nes-
rinden evvel kesilmis oldugu anlagrlmry ve mii-
masili muamelenin reddi hakkinda ittihaz olu-
nar. kararr tasviben Meelisi Alice miittehaz 1167
sayilt kararin besinei fikrasinda (Kocaeli vari-
dat miidiirliigiinden miitekaid Sami Ozkayanm
tekaiidliik talebi 27 gubat 1936 ve tekaiidliigliniin
salihiyettar makam tarafmdan tasdika iktirani
24 mayis 1936 tarihine yani 3028 numaralr ka-
nunun negri tarihinden evvele miisadif olub em-
sali muamele 1034 numaralr kararm altmer frk-
rasile halledilmis ve 1055 numaralr karar ise
2921 numaralr kanun ahkmma t4bi tutulanlar
hakkmda ittihaz kilmmig bulundugu cihetle Di-
vani muhasebatca bu nokta hakkmda
verilmig buluna.n karar muvafik gorulmustur)
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tarzinda yazilt bulunmus olmakla miistedinin
mevzuubshs 3028 numaralr kanunun negrinden
evvel inta¢ edilmis muamelesinin tckrar tedkik:
ile ve iadei muhasebe surefile her ikl cihcttekd
hizmetinin  birlegtirilerek 3028 numarali kanun-
dan istifadesine mevzuat miisaid gbriilmedigin-
den tadil talebinin reddine ve keyfiyetin tc ay-
ik raporla Meelisi Aliye arzma ve kendisine teb-
ligine karar verilmigtir,

10 — Beyoglu kazast Kasimpaga nahiyesi Bii-
yikpiyale Zencirli kuyu caddesi 261 numaral
évde mukim 6lii Remzi Parlar egi Zelra Pariar
imzasile veriien dilekge ile sebkeden istifsara ce-
vaben Milli Miidafaa vekéletinden gelen 9 - XII -
1939 tarih ve 29972/5418 sayili tezkere ile askeri
tahsis gubesinin tezkeresi Divanr muhasebat U.
Ieyetinde milddeiumuminin huzurile ckundu.

Arzuhalde; kocasmdan kendisine maas baglana-
cafr esnada kain validesi de maas talebinde bu-
lumuug ise de zeveinden mubassas maag oldugu
ve hayatta diger o3lu bulundugu tahakknk of-
mesi fizerine miihtaghiZc kabul edilneyerek ken-
disine oglundan dolayr hisse tefrik edilmedigi
balde bu defs tekrar oflumdan maasg tahsisi ia-
lebinde bulundufu ve bunun gayri kanuni olub
miitegebbisleri hakkinda takibat yapilmas: ve ken-
di maagindan mezbureye hisse tefrik edilmemesi
istenilmektedir.

Vekaletin cevabinda ; miiteveffanm kermsma
evvelce tahsis edilen maag ile bildbare anasiva
hisse ayrilmak suretile tadilen yapilan muamele
izah edildikten sonra evrakin berayi teseil 1 ki-
nunuevvel 1939 tarihinde D.vana tevdi olundugu
bildirilmigtir, :

Sube miizekkeresinde; 59 080 tescil numaral:
tahsis evrakinm tedkikinde filvaki anast ogiun-
dan dolayr maag tahsisi talebinde bulunmug ise
de 1683 sayili kanunun 48 nei maddesini  tadil
eden 3337 sayth kanun mucibince maasa miista-
hak olabilmek igin talebile weraber miihtae bu-
lunmasr da ieab eyledigi cihetle yapilan tahki-
katta koeasindan tahsisatr ile birlikte 11 lira 15
kurug maag oldugu ve berhayat oglu tarafmdan
da iase edildi§i bildirildiginden bu tabkikata
miisteniden BeyoZiu kaymakambigindan verilen
28 mart 1939 tarihli mazbata ile muhtag¢ olmadz-
gr karar altma almarak yalniz karmst Fatimetiiz-
zehraya kocasmnin  oliimiinii takib eden 1 kinu-
nusani 1939 tarihinden itibaren 41 lira 75 kurug
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10 — Muhtaeltk keyfiyeti kanunun farif ve
kasdettigi sekle uygun bir surette tevsik edilmig
aldogana gire mileveffanmn validesine de maag
baglanmasmda muhalefeti kanuniye girilememis-
tir,
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maag tahsis edilmig ise de bu defa kain validesi
tekrar miiracaatle muhtag oldugundan maag ta-
lebinde bulunmug ve tekrar yapilan tahkikaita
oZlunun kazaner anecak kendi ailesini geeindir-
mege miisaid olup anasma bakmaga kudreti ol-
madigr ve koeasmdan aldi@r maasm da temini
maigete kafi gelmedigi bildirilmis oldugundan
idare heyetinin diger bir kararile muhtacliZi
kabul edilmig ve bu sebeble kocasmdan olan ma-
agt kesilerek oglu Remzi Parlardan dolayr anasi-
na yeniden ve karrsma tadilen maag tahsis olu-
pnarak evraki berayi tescil Divana tevdi olun-
mug ise de idare heyeti kararmmda oglunun ve-
fatr tarihinden itibaren muhtaclir zikredilise-
diginden bu cihetin de tevsikr igin evrakr il
kinunuevvel 1939 tarih ve 1409 numaralr isti-
zahla Milli Miidafaa vekiletine g@nderilmiy ve
noksanmin ikmalinden sonra iade edilip 19 ki-
nunusani 1940 tarihinde 6U6GS0 numaraya iescil
olunmustur. Binaenaleyh ftescil muamelesinin
kanuna uygun bulunmug oldugu ve hatta éliiniin
anast diger oglu tarafmdan iage edihuiy olsa bi-
le miimasil bir mesele hakkmda iiclinet dairece
ittihaz olunan 9 tegrinievvel 1930 rarinli karar-
da (1683 sayir kanunun 48 nci maddesini de-
gistiren 3337 numaralr kanunun birinei niadde-
sinin sonunda «muhtaglik, kendisini veya besle-
mesine meebur oldugu aile efrading infalk cle-
cek irad, servet veya kazauner olwadigma dair
mahalll Hikamet idare heyetince verilecck mea-
bata ile tahaklkuk eder» denilmekte olub bu fil-
rai kanuniyeye gore irad, servet veya kazana ol-
mayanlarin muohtag bulunduklarmm kabulil za-
ruri olup iagesinin ogullarma terettiilb etmesi
muhtaglik kaydinden kurtaramryacagr cihetie
dairesinee tahsis edilen maasmm teseili) bildi-
rilmiy olmasma gore dilekge sahibi hakkmda
baska suretle muamele ifast miimkiin olmadigt
gosterilmigtir.

Miitaleasma miiracaat olunan Middeiumumi
Enver Arkun; muhtacligm 3337 sayilr kanunun
1 nei maddesinde kendisini veya beslemesine
mecbur oldugu aile efradmr infak edecek irad,
servet veya kazaner olmadigma dair mahalii
Hiiklimet idare heyetince verilecek mazbata ile
tahakkuk edecegi gosterilmiy ve 6lii Remzi Par-
larm annesinin muhtaclir bu sekilde tesbit edil-
miy olmasma gore annesinin diger oglunun Lu-
lunmasr ve bu vaziyeti tebdil edemiyeceginden
kendisine oglu oli Remziden maag baglanmasr
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muvaftk oldugn miitaleasinda  bulunarak ieabr
milzakere olundulta:

1683 numaralt kanunun 48 nei maddesini de-
gistiren 3337 numaral: kanunun 1 nei madde-
sinde muhtaclik (kendisini veya beslemesine mee-
bur oldufu aile efradint infak edecek irad, ser-
vet ve kazaner olmadigma dair mahalli Hikii-
met idare heyetince verileeck marbata ile tahak-
luk eder...) ibaresile ifade edilmiy olmasina ve
milstediyenin kain validesinin hayatta bulunan
ikinei oglunun kazaner ancak kendi riles'ni ge-
cindirnege miisaid olup anssma bakmasm=s kud-
reti olmadigr ve koeasmdan eldifr maasm da ma-
igetini temine kifi gelmedigi yolunda maballi
iikfimet idare heyetinee 5-1-1940 tarihinde
tanzim edilen mazbatada gosterilmig bulunmast-
na binaen oflunun vefat: tarihinden itibaren ve
miistedinin maagmdan hisse tefrikr suretile *a-
dilen maag bhaglanmasinda kanuna muhslefet ‘
giriillemediginden itirazm reddine ve keyfiyetin i
fic aylik raporla Meelisi Aliye arzma ve miis- |
tedive tebligine 2514 sayilr kanunun 73 neii
maddesi uyarmea karar verilmistir |

Yiizbagiliktan miitekaid Halid Ozakaia verilecsk tekaiid maagi hakkmda

(Resmi Gazele ile nesir ve tldn : 13/V /1940 - Say : 4507)

No,
1173

Sirkat ve niifuzu memuriyetini suiistimnalden dolayr 1335 sencsinde silki as-
keriden tardedilerek iic ay hapse mahlfim edilen yiizbasihktan miitekaid Halid
Uzakar, ahiren vukubulan ijadei nmbalk-me neticesinde hakkinda beraet karar
verildiginden bahsile tekaiid maasi mebdceinin ona gére tashihimi istemig ve Di-
vani muhascbat Heyeti umumiyesinin ekscriyetinee de bu talebin varid géril-
diigii anlagilnustir.

1683 numaralt kanunun 11 nei maddes nin A fikrasinda yaml jstisnaf hitkiim-
den ancak muhakeme olunmak iizere aciFa cikarilanlardan bu muhakeme ne-
ticesinde beraet edenlerin veya haklarmda meni muhakeme karar  verilenlerin
istifade edebileccklerine ve hfdiscde ismi gecen Halid Ozakar, muhakcme edil-
mek iizere aqfa ckarilmyg ise de neticede mahkiim edilerck hakkindaki hiikiim
kesbi katiyet etmis ve aradan uzun zamar geemis oldugnna gbre mahklmiyeti
tarihi ile tahdidi sinne ufradifa tarih arcsanda geeen miiddetin hizmet miid-
detine Jivesine imkén olmadigina ve bu seheble Divami muhaschbatea ekseriyet
kararmna istinaden mebdei tahsisi 14-IV - 1939 tarihine tashih edilmig olan te-



