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Cinenin Kabatag koyiinden Kiraliogullarindn Mustafaoglu Ali Afsinin 6liim cezasi-
na carptirilmasit hakkinda

(Resmi Gazete ile nesir ve ildne : 74/VI/1939 - Say : 4232)

No.
1106

Muglanin Katranc1 koytinden Memecoglu Durmusu parasma tamaan oldiir-
mekten suclu Cinenin Kabatas koyiinden Kiraliogullarindan Mustafaoglu 1331 do-
gumlu Ali Afgi hakkinda Avdin Agir ceza mahkemesinee hiitkmedilen 6liim ceza-
gsinin  hafiflestirilmesini ve degigtirilmesini icab eden bir sebeb goriilemediginden
Tegkilaty esasiye kanununun 26 ne1 maddesi mueibince bu eezanin  infazna karar
verilmistiv (Cild: 1 - Sayfa: 11 ve Cild: 2 - Sayifa: 95 ve Cild: 3 - Saypfa: 78).

.9 haziran 1939

Kayserinin Hacilar nahiyesinden Memedoglu Ahmed Baktirin 6lilm cezasina carp-
tirilmasi hakkinda

(Resmi Gazele ile nesiv ve ildany : 14/VI/1939 - Sayr : 4232)

No.
1107

Kayserinin Hacilar nahiyesinden Tsmailoglu Mustafay: 1rzina  gectikten sonra
oldiirmekten suclu ayni nahiyeden Baktirogullarindan Memedoglu 1329 dogumlu
Ahmed Baktir hakkinda Kayseri Agir ceza mahkemesinee hitkmedilen 06liim ce-
zasimn degistirilmesini ve hafiflegtivilmesini icab eden bir sebeb goriilemediginden
Teskilita ecsasiye kanununun 26 ner maddesi mucibinee bu cezanin infazina karar
verilmistir  (Cild : 7 - Sayrfa : 11 - ve Cild : 2 - Sayefa : 16, 95 ve Cild : 3 - Sayr-
fa: 78).

9 haziran 1939

Eylal : ikincitegrin 1958 ayiariva a.d Divanl muhasebat raporu hakkinda

{

(Resmi Gazete ile negiv ve (én : 15/V1/1939 - Sayr : 4233)

No.
1108

Eylil : ikincitesrin 1938 aylarina aid muameldt hakkinda Divan1 muhasebatca
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tanzim cdilmis olan rapor iizevine Divant muhasebat enciimeni tarafindan yazilan

agagidaki mazbata tasvib edilmigtir
346 ve Cild : 3 - Sagfa : 4, 78, 80).

Divanr muhasebatm miitaleast

Umumi heyet karar:
Tarihi : 15 - IX - 1938
No. 1209

1 — Mudurnu hususi muhasebe 3 ncii daire
tahsildarligindan miitekaid Mustafa Tekin tara-
fmdan verilen ve 65 yagmr ikmal etmesinden do-
layr mecburen tekaiide sevkedildigini ve miiddeti
hizmetinin 18 sene 10 aydan ibaret olmasma meb-
ni 19 sene fizerinden ikramiye verilib miicadelei
milliyeye igtirak miiddetinin ki kat olarak hesab
edilmemig oldugundan magdur edildigini bilbe-
yan keyfiyetin tedkikile milli miicadeleye istirak
miiddeti igin birer maag nisbetinde daha ikra-
miye verilmesi 65 yasinr ikmal etmesinden dolayr
mecburen tekaiide sevkedildigi icin maas tahsisi
talebini havi bulunan arzuhal ile Maliye vekéle-
tinin; mumaileyhin 1 agustos 1934 tarihinden
31 mayis 1937 tarihine kadar 18 sene 10 ay hiz-
metine mukabil 1683 numaralr tekaiid kanununun
26 ncr maddesi mucibince 19 sene tizerinden 931
lira ikramiye tahakkuk ettirildigini, miiddeti
hizmet 20 seneden noksan oldugundan 695 sayil:
kararm 14 ncii frkrast mucibinece milli miicadele
zammindan  istifade ettirilmedigini  bildiren
2 . VIII - 1938 tarih ve 24884 say1lr tezkeresi ve
miilkiye tahsis subesinin; Mustafa Tekinin 1288
dogumlu olub 65 yasmi ikmal etmezden mukad-
dem maliilen tekaiide sevkini taleb eylemesi {ize-
rine mayis 1937 gayesinde vazifesinden ayrildig:
ve malfiliyelinin Sthhive vekaletince 16833
numaralr kanunun 43 necti maddesie temas

(Cild : 1 - Sapfa : 30 ve Cild : 2 - Saypfa :

9 haziran 1939

Divanrt muhasebat enciimeni mazbatas:

Eylal - 2 nei tesrin 1938 aylarma aid olub
Divanr muhasebat reisliginin 7 - T - 1939 tarihli
ve 142443/32 sayilr tezkeresile gonderilmis ve
Divant muhasebat enciimenine havale edilmis
iken Meeclis intihabmin yenilenmesi kararr dola-
yisile tedkik ve inta¢ kilinamamig ve bu suretle
hiikiimstiz kalmig olub ahiren tekrar miizakeresi
istenilmis bulunan ii¢ aylik rapor enciimenimiz-
ce Divant muhasebat reisinin huzurile tedkik
olundu. Raporun fikralarma miitenazir olarak
ittihaz olunan kararlar asagrya yazilmis ve Umu-
mi Heyete arzedilmek fizere sunulmustur.

1 — Ttibarl zamlarm necrelerde ve ne gibi
ahvalde nazarr itibara alinacagr 1683 numaral:
tekaiid kanununda tasrih edilmis ve bunun hari-
cinde mezkfir kanunda zikrolunan hizmetler, fili
hizmete matuf bulunmug oldugundan Divanca
yapilan muamele kanuna uygun goériilmugtiir.
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ettirilmesi fizerine 1 aBustos 1334 tarihin-
den 31 mayws 1937 wayesine kadar bili-
fastla  sebkeden 18 sene 10 ay {ili hiz-
meti 19 seneye ibldg edilerek mezkiir kanunun
26 ner maddesi mucibince son memuriyet maasr-
nin 14 liradan ibaret olmasma mebni emsali ha- |
stlr olan 49 liranm 19 sene hizmetine zarbr sure ]
tile 931 lira dairesince tahakkuk ve teseil edil- l

\

|

digi ve istidasina nazaran mumaileyh 23 nisan
1336 tarihinden 23 agustos 1339 tarihine kadar
milll miicadele zammmmm iki kat olarak sayila-
rak tekaiid maasr tahsisi ldzimgeleceginden isinin |
Divanr muhasebat kanununun 73 neit maddesi
mucibince Umumi Heyetce tedkikini taleb et-
mekte olub halbuki ( talebile tekalid edilecekler
icin filen 25 ve tekailid kanununun 43 ve 26 ner
maddeleri mucibince malfiliyet ve tahdidi sin do-
layssile tekaiid maasina keshi istihkak icin 20 se-
ne fili hizmet ldzim olub bu miiddetler filen
ikmal edilmemis ise itibari hizmetler « harb ve
milli miicadele zamlarr » nazart dikkate alinmaya-
cagr ) Divant muhasebat umumi heyetinee karar
altma almmry ve Meclisi Alice de 695 numaral:
kararla kabul edilmig olmakla yapilan muamelede
bir yanlishik olmadrgr yolundaki 1-1X-1938 ta-
rihli miizekkeresi okunarak miiddeinumumi Enver
Arkunun tadili muameleye mahal olmadigr yo-
lundaki miitaleast da alindiktan sonra icabr mii-
zakere edildi.

Talebile tekaiid edilecekler igin filen 25 ve
tekatid kanununun 43 ve 26 ncr maddeleri mu-
cibinee maliiliyet ve tahdidi sin dolayisile te- |
kaiid maasma kesbi istihkak icin 20 sene fili hiz-
met JAzim olub bu miiddetler filen ikmal edil-
memiy ise harb ve milli miicadele zamlarr gibi
itibarl hizmetlerin nazarr dikkate alinmayacag:
Divanm ii¢ aylik raporlarr iizerine Meclisi Alice
695 numaralr kararla kabul ve teshit buyurul-
mug olmasma ve 65 yagms ikmal sebebile tekatide
sevkedilmis olan miistediye de 18 sene 10 ay fili
hizmetine mukabil 19 sene hesabile ikramiye ve-
rilmek suretile aldkast kesilmis olub hizmet miid-
detinin hesabinda milll miicadele zammmm na-
zart itibare almmamasr tabil ve zaruri bulunma-
sma mebni yaprlan muamelede kanuna uygun-
suzluk olmadigma ve keyfiyetin fi¢ aylik raporla
Meeclisi Aliye arzma ve miistediye de bu suretle
tebligine 2514 numaralr Divanr muhasebat kanu-
nunun 73 necii maddesi hiilkmiine miisteniden ve

miittefikan karar erilmigtir, L
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Umumi heyet karar:
No. : 1209
Tarihi : 15 - IX - 1938

2 — Afyon Karahisar inhisarlar miidiirli-
giinde miistahdem ©on yiizbagiliktan miitekaid
Sezal Uygun imzasile Afyon valiligine verilib
mezk{ir vildyet tarafindan Divana gonderilen ar-
zuhalde; maltliyetine binaen 336 senesinde be-
sinei dereceden tahgis edilen 1133 kurusg tekaiid
maagmnin azligmdan bahsile tezyidine dair 338
senesinde verdigi arzuhal iizerine maasrnin art-
trrrlmast icab ederken evvelee baglanan maasm-
da 10 kurus fazlalik goriildiigii beyanile bu mik-
darmn tenzili cihetine gidilmekle beraber fazla
mchuzunun da istirdad edildigi ve hini tekai-
diinde dahili hesab edilmiyen Italya harb zam-
mmim da nazarr itibare alinmak suretile yeniden
yapilacak hesab meticesinde maagmm arttirima-
st hakkmda 937 senesinde verdigi diger bir ar-
zuhal {izerine de maagmdan tekrar 50 kurus ten-
zil olunarak bundan miitevellid fazla mehuzunun
*da tahsili ecihetine gidildigi ve halbuki miilga
11 agustos 1325 tarihli kanunun 26 ner maddesi
mucibinee baglanacak maasmm 1309 kurus ol-
masI 1dzim gelib bu yanligligm tashihi hakkinda
Milli Miidafaa vekiletine vaki miiracaatma da
yapian muamelenin kanuni oldugu beyanile ce-
vab verildigi cihetle iddiasma nazaran tahsisi
icab eden mikdar ile halen almakta oldugu maag
arasindaki farkm itast icin karar ittihazr iste-
nilmekte olub beyanr miitalea olunmak iizere
Milli Miuidafaa vekéiletine yazilan tezkereye ali-
nan karglrkta; ©On yiizbagt Sezai, ayni mesele
hakkmda Devlet glirasma da idari dava agmig ve
bu davaya kargr Devlet glirasma yazilan 22-IV-
1938 tarih ve 1781 sayilr miidafaanamenin bir
ornegi gonderilmis ve Devlet glirasindan bu dava
neticesine dair vekdlete heniiz bir karar teblig
edilmemis oldugu ve adr gegene dair istenilen
miitaleanm bagli miidafaanamede yazlr bulun-
dugu bildirilmis ve vekéleti miigariinileyhadan
Devlet sfirasma yazilan mevzuoubahis miidafaa-
namede (davaer emekli 6n ylizbagt Sezai 2 tegri-
nisani 1336 tarihinde beginei dereceden tekaiid
edildigini ve 33 sene 3 ay 4 giinden ibaret biitiin
hizmetine gore 325 tarihli tekaiid kanununun
13 ve 26 ner maddelerine dayanarak 866 kurus
tekaiid maagr ve beginei dereceden 866 kurugun
% ellisi olan 433 kurusun malfiliyet maagt ola-
rak ildvesile tekaiid maagt mecmuunun 1299 ku-

2 — 1325 tarihli askeri tckaid kanununun,
26 ner maddesinin  gekli tatbikma dair Meeclisi
dliden sadir olan 967 numaralr kararmn altmer
bendine uygun olarak yapildigr anlagrlan tahsis
muamelesinin tadiline mahal yok isc de Italya
harb zammr olarak evvelee dairesinee dahili he-
sab edilmeyen bir sene ic¢in tekaiid maagma ila-
vesi icab eden 3107 numaralr kanun hiikiimlerine
tevfikan miiracaatmr takib eden ay bagmmdan iti-
baren zammedildigi anlagilan 13 kurugun, mez-
Lhiir harb zammmin dahili hesab edilmemesi key-
fiyelinin dairesince tekaiid maasmim tahsisinde
yaprlmis maddi bir hata tclahkisile, tekalid maasi-
nin mehdei tahsisinden itibaren kabulii enciime-
nimizec muvafik goriilmiigtiir.
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rug olmasr lizim geldigini beyan ederek bu pa-
ranmn birikmiglerinin de verilmesini istemekte ol-
dugundan dosyas: iizerine yapilan incelemege
nazaran beginei dereceden maliilen tekaiid edilen
bu subaym fili ve itibari hizmetlerinin yekinu
33 sene 6 ay 29 giin olub bu miiddete gore ve
tekaiid oldugu tarihdeki 1300 kurus riitbe maa-
gt iizerinden bahsi gegen kanunun 13 ncli madde-
si mucibince hesab edilen tekaiid maagr iddiasm-
dan daha yukarr olmak iizere ahiren 873 kurus
baglanmis ve 26 ner maddenin tatbik gekline dair
8 - VI - 1929 tarih ve 516 sayil:r Yiiksek Kamu-
taymm kararma tevfikan maasr olan 1300 kurug
ile 873 kurug tekaiid maagr arasmndaki 427 kuru-
sun beginei dereceye gore ylizde ellisi olan 213
kurug tekalid maagsina eklenmek surctile tekaiid
maaginmm meemuu 1086 kurug olarak tesbit edil-
mis ve 1325 senesindenberi derece ile yapilan tah-
sisler dahi bu esas dairesinde yapilmrs ve adr ge-
cenin 1086 kurus olarak tesbit ve tahsis cdilen
maasmm kanuna mutabakatt da Divant muha-
sebatea tedkik*ve 53132 numraya tescil edildigi ve
bu itibarla dileginin ve iddiasmimn varid olmadrgr)
cevabmm verildigi goriilmiis ve askerl tahsis
subesinden yazilan miizekkerede de; mumaileyhin
3255 numaralt kanun muecibinee terfih zammimm
bir misli arttrrilmast hakkinda Milli Miidafaa ve-
kaletine vaki miiracaati tizerine harb zamlarile
birlikte 32 sene 6 ay 29 giin hizmetine nazaran
1073 kurus maasla tekatidiiniin icrasr 1dzmm gelir-
ken almakta oldugu maagm 1123 kurus oldugu
goriilerek tekaiidii olan 2 T. evvel 1336 tarihinden
itibaren maasmdan 50 kurusun tenzil edildigi ve
evvelee dahili hesab edilmedigi anlagiian bir se-
ne Italya harbinden dolayt da 3107 numaralr ka-
nun mucibinee miiracaatint takib eden 1 agustios
1937 den itibaren 13 kurusun ilavesile asli maasr-
nm 1086 kurusa ve 551 numaralr kanun muecibin-
ce almakta oldugu 25 lira terfih zammina 3255
numaralt kanunun nesri olan 24 haziran 1937 den
itibaren 25 liranm daha ildvesile ter{ih zammmin
da elli liraya ibldg olundugu ve ilirazini teskil
eden maagt aslinin sureti tahsisi hakkindald mu-
amelenin miilga 11 agustos 1325 tarihli kanunun
26 ner maddesine tamamen uy2un oldugu ve
kanuna aykirr bir muamele bulunmadigr anlagil-
mr1g oldugu; mumaileyhin baglanan maliliyet
maasmin nokgan oldugu hakkmdaki iddiast varid
olmadigr; ciinkii malliliyet maaslarmim sureti he- |
sabr hakkindaki miilga 11 agustos 1825 tarihli
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tekaiid ve istifa kanununun 26 ner maddesinde
(¢eveeee... derecatr sitteden birile maldl olan
erkan, iimera, zabitan ve mensubini askeriyeye
miiddeti hizmetine gore tahsis olunacak tekaiid
maagr lizerine miigiir, birineci ferik ve ferik miid-
deti hizmeti 45, mirliva, miralay, kaymakam,
binbagr ve zabitan 40 sene ve ketebei aklamr aske-
riye memurini ile bilelimle mensubini askeri-
ye riitbei askeriye maaglarma muadil olarak miid-
deti maagmin yiizde doksanr zammile birinei yiiz-
de sekseni zammile ikinei derece ........ maldli-
yet maagr tayin ve tahsis edilir) diye mubarrer
ise de 21 kdnunuevvel 1325 tarihinde miilga $-
rayi devlet Tanzimat dairesince bazr esbabr
mucibe zikrolunduktan sonra tekaiid kanununun
layiha halindeki geklinden bahsedilerek aynen
(layihai kanuniyenin maliiliyet maagmim sureti
tahsisine dair olan 26 ner maddesinin bir frkrasm-
da (malfl olan erkin, iimera ve zabitan ve men-
subini askeriyeye miiddeti hizmetine gére tahsis
olunacak tekaiid maagr tizerine miiddeti hizmetini
40 seneye iblag edecek) kaydi her nasilsa dercedil-
memig ve mutlak olarak muamele ifa edildigi tak-
dirde bu gibilere memuriyet maaglarmm hemen
bir buguk misli derecesinde maag tahsisi gibi ka-
vaidi umumiyei kanuniye ile nakabili telif bir
muamele ifast icab edip bu da gayri caiz bulun-
mug oldugundan bilimum malilin maagatr hak-
kinda miitaleai mesrude veghile ifayr muamele
olunmasr ldzrm gelecegi karar altina alin-
mig olup 1325 senesinden 1683 sayilt
yeni tekaiid kanununun meriyete girdigi
1 haziran 1930 tarihine kadar gegen miiddet zar-
fmda derece ile malfil olanlara miilga $tirayi dev-
letin bu kararmda bahsedilen « miiddeti hizmeti
40 seneye iblag edecek» kaydi nazar: dikkate ali-
narak muamele ifa kilmmig olmakla beraber bu
fikra ile maddenin tamamlandigr, maliliyet ma-
aglarinm sureti hesabinr gosteren ve ayni mahi-
yet arzeden 1683 sayili tekaiid kanunuun 30 ncu
madedsinin tarz tahririne nazaran yapilacak su-
reti hesabla da tayin edilmig bulunmakta oldugu;
maagmm noksan oldugunu iddia eden muamele
sahibinin maddei asliyenin matbu seklinde meveud
olmayan ve bildhare miilga glirayi Devlet tanzi-
mat dairesi kararile eklenen bu fikradan mali-
matr olmadigr anlagrlmakla beraber esasen aske-
11 malilllerin terfihine dair olan 551 numaralr
kanunun 7 nei maddesinin tefsirine mahal olmadi-
& hakkmdaki Meclisi Alinin 516 numaralr kara-
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rile 26 net madde miinasebetile kdnunuevvel
1935 - mayrs 1936 aylarma aid Divanr muhase-
bat raporlar: iizerine yine Meelisi Alice ittihaz
buyurulan 967 numaralt kararm altmer bendinde
(1325 tarihli miilga askeri tekaiid ve istifa ka-
nununun 26 ncr maddesine ve o zamanki ahkdma
gore mercii tefsir olan miilga $tirayi devletge bu
babda miittehaz karara uygun olarak altmer de-
rece ilizerinden malfilen tekalidii icra kimmig
olan Binbagt Rahminin bu karar hilifina maa-
sinm arttrrlmast ve bu suretle katgilesmig tahsis
muamelesinin bozulmasr dogru olmayacagma dair
Divanca verilen karar yerinde goriilmiigtiir ) de-
nilmig olmakla da meselede mucibi hal bir cihet
kalmamig olduZundan miilga muhassasat: zatiye
idaresince her nasilsa fazla tahakkuk ettirilib 23
eyltl 1937 tarihinde 53 152 numaraya tasghihan
tescil edilen maagr hakkmda yapilacak bir mua-
mele olmadigmm kendisine tebligi icab ederse de
muamelenin 2514 numarali Divanr muhasebat

kanununun 73 necii maddesi mucibinece Heyeti
umumiyede tedkiki taleb edilmekte oldugundan
muktazasmm tayini; icab edecegi beyan edilmig
olmakla miiddei umumi Enver Arkunun miistedi
hakkmda yapilmrg olan muamelede tashih ve ta-
dili mucib bir cihet bulunmadigr yolundaki mii-
taldasr da almdiktan sonra icabr miizakere edildi.

Sube miizekkeresinde bertafsil izah edilmig ol-
dugu lizere miistedinin tekaid oldugu tarihte
meri bulunan 1325 tarihli tekaiid kanunu mueci-
bince miistahak oldugu maas 1073 kurug olmak
lazrmgelirken yanliy hesabla ve elli kurug fazla-
sile 1123 kurug baglanmrg ve ahiren terfih zam-
mmin tezyidi hakkmda vaki miiracaat: sirasinda
bu yanblik goriilerek maagmdan 50 kurug ten-
zil ve evvelce dahili hesab edilmedigi anlagilan
bir sene Italya harbi zammi olarak da 3107 nu-
maralr kanun hiikiimlerine uygun olarak miira-
caatmr takib eden ay bagmdan itibaren maagma
13 kurug zam ve maagm bidayeti tahbsisi olan 2
tegrinisani 1336 tarihinden itibaren fazla veril-
mig olan 50 kurugun da istirdadmas tevessiil edil-

Miistedi istidasnda 11 agustos 1325 tarihli
kanunun 26 ner maddesi muecibinee maagmin 1309
kurus olmasr lazimgeldigini iddia ve bu yanligligm
tashihini taleb etmekte ve bu talebinde de sali-
fiizzikir 26 ner maddenin kanundaki yazilis sek-
line istinad etmektedir. Halbuki, sube miizekke-
resinde izah edilmis oldugu iizere kanunun hini
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tabinda noksan yazilmrg olan 26 ner maddedeki bu |

yanlglim miilga Sfrayi devlet tanzimat daire-
sinin 12 kinunuevvel 1325 tarihli kararile ikmal
ve o tarihten 1683 numaralr kanunun meriyetine
kadar bu suretle imal ve tatbik edilmig ve bu gek-
li muamele Divan raporlarr miinasebetile Meclisi
Alice de tasvib ve kabul buyurulmus oldugundan
hakkmda Milli Miidafaa vekiletince yapilmig olan
muamelede kanuna uygunsuzluk bulunmadigma
ve keyfiyetin ii¢ aylik raporla Meeclisi Aliye arzi-
na ve miistediye de bu suretle tebligine Divant
muhasebat kanununun 73 neii maddesi hitkmiine
miisteniden ve miittefikan karar verilmigtir.

Umumi heyet karar:
Tarihi: 15-IX -1938
No. 1209

8 — Istanbulda Sirkecide Hocapaga caddesin-
de 24 numaralr evde ikamet eden alay imamligmn-
dan miitekaid Ahmed Fahri imzasile verilen di-
lekgede 1318 senesinde Gergiikte bulunan Siivari
34 neii alaym ikinei boliigiine diihul ederek 1324
senesine kadar bild fasila hizmet ettikten sonra
tabur imamligma terfi ettigini ve bu hizmetinin
istild dolaymsile kayd:r bulunmamasmdan dolayr
tekaiidii sirasinda miiddeti hizmetinin tabur
imamligma terfi ettigi tarihten hesab edildigini
ve 1318 den 1324 senesine kadar zayi olan altr
senelik hizmetinin kabulii Devlet gfirast kararms
iktiran ettigi halde gahid ve vesikalarm gayan:
itimad goriilememesi bahanesile kaydmim diizel-
tilmesine imkén olmadigmm ve esasen 1683 sayi-
It kanunun ikinei maddesinin 8 nei frkrast muei-
bince askeri memurlarm hizmetlerinin maaga gec-
tikleri tarihten itibar edilecegi cihetle miiracaa-
tmm isaf edilemiyeceginin MIIi Miidafaa veké-
letinden bildirilmig oldugunu bilbeyan isinin Di-
vanca tedkikile bu hizmetinin kabulii talebinde
bulunuldugu; ve dilek¢ede bahsedilen Devlet gii-
rast kararmm gonderilmesi ve igi hakkida be-
yanr miitalea olunmasr icin Milli Miidafaa ve-

kaletine yazilan tezkereye alman kargtlikta :
1- 18 - VI - 1938 tarihli dilekgesile Divant
muhasebat reislifine miiracaat ederek tekaiid
maagt tahsis muamelesine itiraz eden Gergiiklii
besinei smif imam fsmailoglu Ahmed 1683 sayilr
kanunun 3 necii maddesinin (D) fikrasma tevfikan

28 eylill 1933 tarihinde tekaiide sevkedildigi;
2 - Meveud kuyudata gére bu imam talebei
ulfimdan iken 21 kinunusani 1324 tarihinde 43

3 — Tekatid muamelesine karsr vaki olacak
itirazm miiddeti kanuniyesi zarfmda icra edilme-
mig olmast hakkinda Divanr muhasebatga serdo-
lunan miitalea yerinde oldugu gibi Stirayi devlet
karari, iddia olunan hizmetlerin alelitldk tesecili
merkezin de olmayib bunlar hakkinda ibraz edi-
len ve edilecek olan vesaik ve gahadetler kabule
sayan goriiliir ise kaydinin tashihi ile tekatid mu-
amelesinin ana gore slahi 1izim gelecegini ifade
etmekte olmasma ve Milli Miidafaa vekiletince de
bu baptaki gehadetler sayan: kabul gériilmeyerek
iddia edilen hizmet kabul edilmemig bulunmasima
mebni mevzubahs hizmetler gayanr kabul goriil-
meyerek iddia edilen hizmet kabul edilmemis bu-
lunmasma mebni mevzubahs hizmetler sayanr ka-
bul bir surette tevsik edilmedikee tekaiid maast-
nin tadiline imkén olamayacagr kararlastirildr.
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neii alaym 4 neii tabur imamligma tensib ve tayin
edilmig oldugundan miiddeti hizmet cetvelindeki
duhul tarihi 21 kdnunusani 1324 olarak yazil-
mis ve tekatid maagr da ona gore yapilmig oldu-
gu;

3 - Sonradan kendisi bu duhul tarihine itiraz
ederek 1318 senesinde tabur imamligr icin imtiha-
na girdigini ve 1 nisan 1320 tarihinde siivari 34
neii alaym ikinei béliigiinde asker oldugunu ve
1324 senesinde terfii geldigini ve duhul tarihinin
ona gore diizeltilmesini dilemisg ve bunun icin ku-
yudatm tekrar tedkikine liizom hésil olmus ve as-
kere duhulii hakkinda bir kayid ve malfimat var-
sa bildirilmesi icin Istanbul Askeri mahzen mii-
diirliigiine yazilmis ve alman cevabda fmam Ah-
medin kaydinda ige girdigi giiniin 21 kinunu-
sani 1324 ve 4 muharrem 1327 olarak yazildigr
ve 1 nisan 1320 olduguna dair hi¢ bir yazr g6-
rillmediginin bildirilmig oldugu;

4 - Alman bu malfimata istinaden duhulii-
niin tashihine imkén olmadigr eevabr verilmig ise
de kendisi tekrar Devlet glirasma miiracaat etmis
ve durumu hakkmda Devlet slirasmdan vaki olan
sorguya vekalet makammdan verilen cevab iizeri-
ne birer drnegi gonderilen kararlarm verilmig ol-
dugu;

5 - Imam Ahmedin memleketinin milli hu-
dud haricinde kalmasr ve askerlik kayrdlarmin da
ziyaa ugramast ve meveud olmamast dolayisile
bu suretle duhuliiniin tesbitine imkén hésil olma-
mig ve Devlet glirasinms bir memurun kaydi
tutulmamrs veya zayi olmus oldugu takdirde ifa-
yr hizmet ettigi daire ve kalemde o vakit meveud
olan 3 zat tarafindan tahtim ve mithrii resmi
ile tasdik edilmis gsehadetnamelerin kabulii ile
teseili hakkindaki 8 mayrs 1327 tarihli mazbataya
istinaden ibraz edecegi sayan: itimad sahidlerin
sehadetine miiracaat edilmis ve gosterdigi gahid-
lerden bazismin siivari 34 neii alayda kayidlerine
rastlanmamig ve bazilarintn da hic bulunmamrs
oldugu;

6 - Bu suretle de askere duhuliiniin tes-
biti miimkiin olmamakla beraber esasen talebei
uldimdan iken 21 kinunusani 1324 tarihinde tabur
imamligma tayin edildigine dair olan vesaikin
sayant kabul goriilmemesine ve esasen 1683 sa-
yili kanunun ikinei maddesinin 8 nei frkras: as-
kerl memurlarm hizmeti askeriyelerinin maaga
gecdikleri tarihden itibar edilmesini #mir bulun-
masma bingen yapilacak bir muamele olmadr-
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gmm bildirilmesi ve kendisine de tebligat yapt-
rilmasrt igin 3 - XII - 1937 tarih ve 22444 sayilr
yazr ile Istanbul Komutanligma yazildigr ve as-
kere duhulii bir kaydi resmi ile ve kabule sayan
vesaikle tesbit edilememis oldugundan duhulii-
niin dtizeltilmesi i¢in vaki olan miiracaatlary iize-
rine hakkinda bir muamele yaprlmamig oldugu
bildirilmekte oldugu ve tahsis subesinden yazilan
miizakerede de; mumaileyhin tekaiidiine aid
tahsis evrakma baglr safahatr askeriye eetvelinde
talebei ulfimdan iken 21 kinunusani 324 tari-
hinde tabur imamligma tayin edildigi g0s-
terilmis ve sicillen tekaiidii 28 eylil 1933
tarihinde tasdikt Aliye iktiran eylemis olmasr
fizerine iki tarih arasmndaki 24 sene 8 ay 7 giin
#il} hizmetinden 18 giin takvim farkmin tenzi-
linden sonra 13 sene itibari zamlarla ve altr ay-
dan fazla olan hizmetin seneye iblagr suretile 38
gene fizerinden ve kitasidan iligiginin katmnr ta-
kib eden 1 kdnunusani 1934 tarihinde itibaren
69 lira 92 kurug maasla tekaiidiiniin icra kilm-
digr anlagilmig oldugu; tahsis iginin Divanca
tedkikine dair verdigi bu dilekcesinde Devlet
glrasma da miiracaatta bulunarak karar aldig:
hakkmdaki beyanatr iizerine Milli Miidafaa ve-
kaletinden celbedilen iki karardan 31-I11-1937
tarihli kararda 2514 sayili kanunun 73 necii
maddesine gére tekaiid maagr tahsisine miiteal-

lik muameleye itiraz mercii Divant muhasebat
heyeti umumiyesi oldugundan verilen arzuhalin
vazife noktasmdan reddi ve 10 - VII - 1937 ta-
rihli kararda ise mumaileyhin iddia ettigi hiz-
metine aid kayid bulunmadrgr takdirde sicil ta-
limatnamesinin 11 nei maddesi mueibinee ibraz
edilen ve edilecek olan vesika ve gahadetler ka-
bule gayan goriiliirse davaecmm kaydinin tashihi
ile tekaiid muamelesinin ana gore 1slahr 14zm-
gelecegi beyan olunmakta; bulundugu; muma-
jleyhin 318 senesinden 324 senesine kadarki hiz-
meti hakkinda gosterdigi sahidlerin gahadetine
miiracaat olunarak bunlardan bazismm kayid-
lerine rastlanmadigr ve bazilarmm da hi¢ bu-
lunmadsgr Milli Miidafaa vekéletinin baglr tez-
keresi ile bildirilmis ve bundan dolayr iddia
ettigi hizmetin tescil edilemedigi anlagrlmig olub
Devlet glirast kararr hizmetin mutlak olarak ka-
bulii tazammun etmeyib ibraz olunacak vesai-
kin sayant kabul goriildiigii surette tesciline aid
bulunmug ve gosterilen suhudun gahadeti veka-
letce kabul edilecek mahiyette goriilmemis ol-
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mastna binaen talebi kabul edilememis oldugu ; ve-
kéletin tezkeresinin 6 ner frkrasma gelinee : te-
kaiide istihkak tarihinin baglangiemr gosteren
1683 sayrlt kanunun ikinei maddesinin 8 nei
frikrasinda  ( miilki ve askerl memurlarm
maasa gectigi tarihten .. ) diye mubarrer
bulunmakta ise de mumaileyhin vaziyeti
bu frkraya degil mezkfir maddenin 4 ncii frkra-
sma temas etmekte ve bu fikrada ise; ( krtadan
veyahud miilga Sanayi mektebinden yetigmis olan
subaylarm « 1455 numaralr kanunla askeri me-
mur unvanmr alrig olan mensubin ve memurini
agkeriye dahildir » duhul tarihlerinden ) denil-
mekte oldugu; askeri memurlar hakkmdaki 1455
numaralr kanunda tadad olunan memurlar as-
keri memur unvanmi almrg olub iddia ettigi gibi
318 senesinde krtaya iltihak edib kitada iken 324
senesinde tabur imamligma tayin edilmis olsay-
dr vaziyetinin 4 ncii frkraya gore miitaleasr icab
ederdi. Halbuki kita hizmeti kayden tesbit edile-
medigi gibi gosterilen suhudun sahadeti de sa-
yan1 kabul gériilmemiy olmasma binaen bu me-
sele tizerinde durulmaga liizum goriilemedigi;
Milli Miidafaa vekéletinin isarma nazaran iddia
ettigi hizmetin kabulii miimkiin goriilememekle
beraber 2514 numarali Divant muhasebat kanunu-
nun negrinden evvele aid itiralzarm kanuni mi-
admda Devlet slirasma yapilmasr icab edib bu ka-
bil eski muamelelere aid miiracaatlerin mii-
ruru zaman noktasindan Divanca kabul ve
tedkiki dogru olmadigr eylfil - tesrini sani 1937
tarihli Divan raporlarr {izerine Meclisi ilice it-
tihaz buyurulan 1048 numaralr karar icabmdan
bulunmakla keyfiyetin umumi heyetce tedkikile
muktazasmm tayini istenilmekte oldugu anlasil-
mrg olmakla miiddei umumi Enver Arkunun
2514 numaralr Divanr muhasebat kanununun me-
riyetinden evvele aid bulunan bu mesele icin ka-
nuni miadr zarfmda Devlet glrasma miiracaat
edilmesi lazrmgelirken bunu yapmamak suretile
itiraz hakkmr iskat etmig oldugundan iddiasmin
reddi ldzmm gelecegi yolundaki miitalaasr da din-
lendikten sonra icabr miizakere edildi.

Filhakika tekatidliigii 28 eylfil 1933 tarihin-
de Yiiksek tasdika iktiran etmis olan miistedinin
2514 numaralr Divant muhasebat kanununun me-
riyeti tarihine kadar kanuni miadmnda Devlet
slrasma miiracaat etmesi lzrm gelirken bunu
yapmamis olmasma mebni Divanm eyldl - 2 n-
el tegrin 1937 ii¢ aylik raporlarr iizerine Meelisi
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dlice ittihaz buyurulan 1048 numarali karar mu-
cibince iddiayr vakiin miiraru zaman noktasm-
dan reddi l4zim gelmekle beraber sube miizekke-
resinde bertafsil izah edilmig oldugu iizere ken-
disinin ahiren vaki miiracaat: iizerine Devlet si-
rasinea ittihaz olunan 10 - VII - 1937 tarihli ka-
rarda miistedinin iddia ettigi hizmetine aid ka-
yidlar bulunamadig: takdirde sicil talimatnamesi-
nin 11 nei maddesi mucibinee ibraz edilen ve edi-
lecek olan vesaik ve sahadetler kabule sayan go-
riiliirse davaemin kaydmin tashihi ile tekaiid mu-
amelesinin ana gore wslahr lizim gelecegi goste-
rilmig ve Milll Miidafaa vekiletince de bu bab-
daki gahadetler sayan: kabul goériilmiyerek iddia
edilen hizmet kabul edilmemiy olmasma mebni
bu cihetle de divanca yapilacak bir muamele ol-
madigma ve keyfiyetin ti¢ aylik raporla Meclisi
dliye arzina ve bu suretle kendisine de tebligine
karar verilmigtir,

Umumi heyet karar:
Tarihi 19 - IX - 1938
No. 1210

4 — Pendikte Balik¢r sokagmda 37 numaral:
evde oturan binbagiltktan miitekaid Edib Yurd-
sever imzasile verilen ve iki sene Italya ve bes
sene Biiylik harbden dolayr maagma yaprlan 280
kurug zammm mebdei 3107 numaralr kanuna tev-
fikan miiracaat tarihi olarak tayin olunmug ise
de bu kanun yeni tahsislere aid olub harb zam-
larmin vektile yaprlmamasr hatayi maddiden
ileri geldigi cihetle zamlara gamil olmayacagmdan
mezkfir harblerden yapilan 280 kurug zammin
tekaiid tarihinden verilmesini ve yine hini teka-
iidiinde dahili hesab edilmeyen Yunan harbin-
den dolayr da maagma zam yaprlmas: talebini
havi bulunan arzuhal ile mumaileyhin tekatid
muamelesi Hiikimeti sakita zamaninda yapilmisg
olmasima binaen tedkik edilmek iizere safahatr
askeriye cetvelinin gonderilmesine ve istegi hak-
kindaki miitaleanm bildirilmesine dair Milli Mii-
dafaa vekdletine yazilan tezkereye alman 18 -
VIII - 1938 tarih ve 25297 sayili kargihik ile as-
keri tahsis gubesinin 12 - IX - 1938 tarihli miizek-
keresi ve azadan Miieyyed Menemencioglunun
miitaleas: okundu.

Milli Miidafaa vekiletinin tezkeresinde; Meh-
med Edibe verilen harb zamlarr 3107 sayi: ka-
nunla buna aid Divan kararma gore verilmig ol-
dugu; ancak bu defa gonderilen hizmet cetveline

4 —TItalya ve Yunan harb zamlarmm tekaiid
maagmrmn hini tahsisinde nazarr itibare alinmamig
olmasr dairesince yapilmig bir hata telakkisile bu
zamlarm Divan kararmda gosterilen tarihlerden
ve umumi harb zammmim da bu hususta kendisi-
nin muracaat etmesi lazimgelir iken miiracaat
etmemis olmasr hasebile son miiracaatini takib
eden ay bagmdan itibaren kabulii ve tekaiid ma-
agima ona gore zam icrasr enciimenimizee de mu-
vafik goriilmiigtiir.
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gore bir sene Yunan harb zamminm noksan ve-
rildigi anlagilmig oldugundan istediginde verece-
gi cevabr verilmig olub tahsis subesi miizekkere-
sinde de; Hilkkimeti sakitaca 2 nisan 1335 tari-
hinde talebile 1028 kurug maagla tekaiidii icra
kilman mumaileyhin harb zamlarr mart 1938 ta-
rihinde vaki miiracaatr iizerine 3107 sayili kanuna
ve bu kanun miinasebetile tadil ve tashihlere de
tegmil olunan 26 nisan 1937 tarihli Umumi Heyet
kararma tevfikan miiracaatmi takib eden 1 ni-
san 1938 den itibaren iki sene Italya ve bes sene
Biiyiik harbden dolayr 280 kurugun zammile ma-
agimnin 1308 kuruga iblag olundugu 55659 tescil
numaralr dosyanin tedkikindan anlagrilmig ol-
dugu; vekdletten gonderilen safahatr askeriye
cetvelinde Italya harbinde bulundugu kitalar
gosterilmemekle beraber 22 eylil 1327 den 5 teg-
rinievvel 1328 tarihine kadar mezk{ir harbe bilfiil
igtirak ettigi yazil oldugdu; harbe bilfiil igtiraki
gosterilmesinden dolayr 11 agustos 1325 tarihli
kanunun 5 nei maddesi mucibinee mumaileyhin
tekalidii sirasinda bu zamdan istihkaks olan 80
kurusun dahi maagma dahil edilmesi lazim gelir-
ken her ne sebebden ise bunun hari¢ brrakiddig:
ve tekaiidiinden sonra $lirayr devlete miiracaat
hakk: bulundugu halde muamelenin Divana inti-
kaline kadar zam yapilmadigina gore Sirayr mii-
gariinileyhaya da miiracaatta bulunmadigr anla-
stlmakta oldugu ; binaenaleyh Stirayr devlete mii-
racaat etmemesi hakkinin siikutuna mini olmadigs
kabul edildigi takdirde bilfiil igtirakten dolay: hini
tekaiidiinde yapilmasr icab eden zammm hesaba
katrlmamasmin hatayr maddi olarak kabulii ve
zam mebdeinin tekaiidii olan 2 nisan 1335 tarihi-
ne tashihi zaruri oldugu; Yunan harb zammina
gelince: Safahatr askeriye cetveline gére 1321 -
1313 Yunan habrine de bilfiil igtiraki muharrer
bulunmasma binaen ftalya harb zammmm vak-
tile yaprlmamas: ve bunun hakkmda da Siraya
miiracaatta bulunulmamasr méani goriillmedigi su-
rette bu harbden dolay: heniiz yaprlmayan Yunan
harb zammindan isabet eden mikdarm da kezalik

2 nisan 1335 den verilmesi icab etmekte oldugu;
biiyiik harb zammi keyfiyetine gelince: Miil-
ga 11 agustos 1325 taribli kanunun 5 nei mad-
desinde seferde bulunmug kaydma gére zam-
dan istifade edebileceklerin harbe hilfiil istiraki
megrut olup harbin seferberligine istirak edenle-
rin zamdan miistefid olamryacaklarr bu madde
hakkmda tefsiren ittihaz olunan miilga Slrayi
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devletin 19 temmuz 1335 tarihli kararr iktizasm

dan bulunmasma binaen bu karar dairesinde
muamele ifa olunmakia iken muahharen 31 kanu-
nucvvel 1341 tarihinde negrolunan 695 numara-
It kanunla sefere igtirak edenlerin de zamdan isti-
fadeleri temin cdilmig oldugu; mumaileyhin bii-
yik harbe bilfiil igtirak etmemesi hasebile bu
harbden miitevellid zamma tekaiid tarihinde miis-
tahak bulunmamakta ise de 695 numarali kanu-
nun negrile mezkir harb zammmm yaprimast
hakkinda mart 1938 tarihine kadar miiracaat et-
memesinden dolayr meselede hatayr maddi bulun-
mamakta ve 3107 numaralt kanuna ve tadil ve tas-
hihlerc de tesmil olunan umumi heyetin 26 nisan
1937 tarihli kararma gore yaprlan muamelenin
degistirilmesine bir sebeb gériillememekte oldugu
bildirilmekte ve aza miitaleasinda da; mumailey-
hin harb zamlarr sefahatr miizekkerede mevzu-
bahs edildigi vechile Ttalya ve Yunan harb zam-
larmm hatayr mddi teldkkisile tekiid tarihinden
ve harbi umumi zammmin da tekaiidii tarihinde
meri 11 agustos 1325 tarihli kanunun besinei mad-
desine tevfikan bilfiil harbe istirak etmedigi ci-
hetle verilmemis olmast hatayr maddi telakkisine
miisaid goriilmediginden bu zammm da 3107
numaralt kanun mucibince miiracaatint takib
eden ay bagmdan verilmesi muvafik gériilmekte
ise de Meclisi Alinin 1048 numaralr kararr muva-
cehesinde vaktile Sfrayi devlete miiracaat edil-
memesi hakkmm sukutunu ieab ettirecck mahi-
yette goriilmekte ise de bir kere de umumi heyect-
ce miizakeresi miitaleastnda bulunuldugu anla-
stlmrig olmakla Miiddeiumumi Enver Arkunun su-
bece teklif edildigi vechile Italya ve Yunan harb
zamlarmm maasin mebdei tahsisinden ve biiyiik
harb zammnin da 3107 numaralr kanun hiikiim-
lerine tevfikan miiracaatmi takib eden ay basmdan
itibaren maasma zammi icab edeccgi yolundaki
miitaleast da alindiktan sonra icabr miizakere
edildi.

Evvel emirde tahsis muamelesinin 2514 nu-
maralt kanunun meriyetinden ¢ok zaman evvel te-
kemmiil etmis olmast ve o zamanki ahkima gore
bu babdaki itiraz ve gikdyetlerin alikadarlar ta-
rafmdan kanuni miadi zarfmda Devlet siira-
sma yaprlmasr lizim geldigi halde miistedinin
o zaman boyle bir miiracaatta bulunmamasr sebe-
bile bu hakkmm sukut etmig olup olmriyacagr yo-
lunda gubece ileri siiriilen noktai nazar miitalea
ve tedkik edilerek o zaman igin Devlet slirasmea
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tedkik edileeek idaril bir ihtilaf mevzubahs olma-
digr ve aldkadaran icin bu kere taleb ve miira-
caatinda bulunmasr hasebile ortada sukut hakkr
1cab ettirecek bir sebeb olmadigr kararlagtmil-
diktan sonra esas meselenin miizakeresine gecildi.

Azadan altr zat, mesele istida sahibinin hini
tehaudiinde  tekatidlik  hesabma kattlmayan
harb zammmm bu kere hizmet miiddetine iléve-
si suretile maagmm tashibhan tadilinden ibaret
olup tadil ve tashihlerin de 3107 numaralr ka-
nun hiikiimlerine tabi olacagr evvelece umumi
heyetce kararlastirrlmig  ve miistedinin miira-
caatr da mezkr kanunun meriyetinden sonra
vaki olmus bulunmasma mebni maagma zammi
iktiza eden mikdarm miiracaatini takib eden ay
bagimndan itibaren maagma ildvesi suretile ya-
pilmis olan muamelenin degistirilmesine mahal |+
olmadigr miitaleasinda  bulundular ise de miis-
tedinin safahati askeriye cetveline nazaran bil-
fiil igtirak etmis oldugu anlasilan Yunan ve
Italyan harblerinden dolayr miilga 11 agusios
1325 tarihli tekaiid kanununun beginei madde-
si mueibinee istifade etmesi Iazimgelen zamla-
rm hini tekaiidiinde hesablanmamrg olmasr teka-
iid maagma esas olan miiddeti hizmet ecetveli-
nin tahakkuk dairesince noksan ve yanlis tan-
zim edilmis olmast demek olup, bu da mahiye-
ten bir hesab hatasindan ibaret olmasma gore
bunlarm 3107 numaralr kanun hiikiimlerine ta-
bi olmamasr ve biiyiik harb zammima gelince:
Kendisi bu harbe bilfiil igtirak etmemis olma-
sma gore hini tekalidiinde bu harbden dolayr bir
zamma miistahak  olmadigr halde bildhare
31 - XTI - 1341 tarihinde mnesrolunan 695 numa-
ralt kanunla seferberlige istirak eden zabitanin
da harb zamlarmdan miistefid olmalarr kabul
ve tasvib buyurulmus ve o zaman miiracaatla
bu zammin da tekaiid maasma ilavesini isteme-
si lazimgelirken 3107 numaralr kanunun nesri-
ne kadar boyle Dbir talebde bulunmayip bu ka-
nunun meriyetinden sonra miiracaatr vakubul-
mug olmasma mebni biiylik harb zammmm da
miiracaatmi takib eden ay bagmdan itibaren ve-
rilmesi lazimgelip ancak 21-V -1930 tarih ve
1626 numaralr kanunun [talya, Balkan harble-
rile biiyiik harbe istirak edenlerin harb zamla-
r1 miiddetini tayin eden muvakkat maddesinin
son frkrasimnda (21 kdnunuevvel 1341 tarihine
kadar tekaiidii icra edilerek kendisine veya ve-
fatr vukubulubda ailesine maas tahsis edilmis
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olanlarm zamlarmin 31 kinunuevvel 1341 tari-
hinden itibaren verilecegi) kabul ve tasrih edil-
mis oldugundan mdiistedinin miistahak oldugu
harb zamlarmdan Italya harbine aid zammin
bu maddei kanuniye hiikmiine miisteniden
31 - XTTI - 1341 tarihinden ve Yunan harbine aid
zammin lekalidliigi tarihi olan 2-1V -1335
tarihinden ve biiyiik harb zammmin da miira-
caatmr takib eden ay basmdan itibaren muhas-
sas tekalid maasma zam ve ilavesi icab edecegi
cihetle Yunan ve Italya harbi zamlarmm bu
suretle tashihi hususunun Milli Miidafaa veka-
letine isarma ve kendisine de tebligine ve iig¢
aylik raporla keyfiyetin Meeclisi Aliye arzma
2514 numaralt Divani muhasebat kanununun 73
neii maddesi hitkmiine tevfikan ve ekseriyetle
karar verildi,

Umumi heyet karar:
Tarihi : 26 - IX - 1938
No. : 1212

5 — Siird varidat memurlugundan miitekaid
Sabri Tan tarafindan kendisine tahsis edilmig
olan tekatid maaginm noksan oldugundan tashih
hakkimda verilen dilekge ile sebkeden iyara ceva-
ben Maliye vekdletinden alian 31 - VIII - 1938
tarih ve 27914 sayilt tezkere ve miilkiye tahsis
subesinin 21 - IX - 1938 taribli miizekkeres: ted-
kik ve miitalaa olundu:

Arzuhalde: Tekatid maagr tahsisine esas olan
memuriyet maagimni her ne kadar iki sene almasi
mesrut ise de ayni zamanda altr ayr gecen hiz-
met miiddetinin de bir sene sayrlmast kanun ica-
bindan oldugundan 32 sene 8 aya varan miiddeti
hizmetine ve son memuriyet maagmi bir sene 9

ay almig olmasmna gore 33 sene hizmet ve son
memuriyet maasr olan 25 lira ve bu maagm 25
senelik tekatid maagr olarak kirk lira esas tutu-
larak tekaiid maagr tahsisi 14zrm  gelirken son
memuriyet maagma tekaddiim eden 22 lira lize-
rinden ve birinei devre tekaiid maaslar: esas tu-
tularak tahsis muamelesinin yapildigr beyanile
bunun tashihi taleb edilmekte oldugu anlasilmig
ve Maliye vekaleti tezkeresinde: Mumaileyhin
son memuriyet maast 25 lira olub bu memuri-
yette bir sene 8 ay 15 giin bulundugu ve 1683
numaralr tekaiid kanununun 6 ner maddesinin
2 nei fikrasinda talebile tekaiidii icra edilenlerin
tekalide esas olan memuriyet maaglarmr iki sene
almalarr sattir diye yazili olub buradaki iki sene

5 — Cereyans hale nazaran tekaiild muamelesi-
nin talebe miistenid bulundugu anlasildigindan
miistedinin iki sene almadigr son maagma tekad-
diim eden maas fizerinden tekaiidliigiiniin icrast
dogru olub altr aydan fazla kiisuratin seneye ib-
14g1 hakkmdaki hiilkmiin mezkiir iki seneyi ikmale
miiessir olamayacagr yolunda Divanca ittihaz olu-
nan karar da uygun goriilmiigtiir.
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almak kaydr mutlak oldugu ve bu maddenin
tiglineii fikrasindaki 6 aydan fazla olan sene ke-
sirlerinin seneye ibldg olunacagma dair olan
hitkmiin umum hizmetin hesabma maksur bulun-
dugu ve nitekim buna miimasil bir mesele hak-
kmda Divanr muhasebattan miilga tuz inhisar:
umum miidiirliigiine yazilan 13 - X - 1930 tarih
ve 388 numaralr tezkerede de keyfiyet bu suretle
miitalaa edildigi ve 4 ncit maddenin (B) ve (C)
fikralarinda yazilt miiddetler beser sene sonra-
ya tecil edildigi cihetle arzuhal sahibine son ma-
agmna tekaddiim eden 22 lira maag ve dordiincii
maddeye merbut cetvelin birinei devresi iizerin-
den tahsis edilmis olan maagm dogru oldugu ; bil-
dirilmis ve miilkiye tahsis subesi miizekkeresinde
1se mumaileyh hakkinda eereyan eden muamele-
nin vekilet tezkeresinde izah edilen gekilde oldu-
gu ve hakkmda yaprlan muamelede kanuna mu-
gayiret bulunmadigt beyan kilmmig olmakla
miiddei umumi Enver Arkunun iddiay:r vakiin
gayri varid oldugu yolundaki miitalaasr da alm-
diktan sonra icabr miizakere edildi.

Miistedi istidasinda «esas itibarile taleb ve ar-
zumla olmadigma ragmen tekalide sevkimde
ugradigim...» tarzinda miibhem bir ifade ile te-
kaiidliigiiniin talebile vukubulmadign ima etmisg
oldugundan evvel emirde bu cihetin tayini mal-
sadile Divanda mevcud tahsis dosyasr getirilerek
tedkik edildikte filhakika evrak meyanmda ken-
disinin iki arzuhali meveud olub birincisinde
(tekaiidlitk icin muktazi kanuni miiddeti doldur-
mus oldugum ve ikramiyeye istihkak kesbettigim
takdirde tekatidligimiin icrasr) seklinde sarta
mualldk bir talebde bulunmus ise de dairesince
bu sekli miiracaat kabul edilmemis olmalidir ki
muahhar tarihli ikinei bir arzuhal ile mutlak su-
rette tekaitdliigiinii istemis ve binaenaleyh teka-
tidlitk muamelesinin taleb ve arzusu iizerine ya-
pilmis oldugu anlagildrktan sonra esas iddiasmm
tedkikine gecildi.

1683 numaralr askeri ve miilki tckaiid kanu-
nunun 6 ner maddesi talebi tizerine tekaiidii iera
olunan zabitlerle miilki ve askeri memurlarm te-
kaiide esas olan memuriyet maaglarmr iki sene al-
malarr lazimgeldigini ve iki sene almayanlarm
tekaiid maaglarmm bu son maaslarma tekaddiim
eden memuriyet maaglart {izerinden tahsis olu-
nacagmi sarihan gostermekte olub yirmi bes ve
otuz senelik fili hizmetlere miiessir olmaksizm
tekatidliik hesablarmda nazara almacak hizmetle-
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re maksur olan altr aydan fazla kiisuralmn sene-
ye iblagr keyfiyetinin bu meselede mahalli tat-
bik: olmadigr cihetle bu iddiasmin da yerinde ol-
madigma ve binaenaleyh hakkinda yapilmig olan
muamelenin mevzuata uygun bulunduguna ve
keyfiyetin ii¢ aylk raporla Meclisi Aliye arzina,
kendisine de bu suretle tebligine 2514 numaralr
Divant muhasebat kanununun 73 neii maddesi
hiikkmiine miisteniden ve miittefikan karar verildi.

Umumi Heyet karar:
Tarihi : 26 - IX - 1938
No. : 1212

6 — Milli Midafaa vekaleti muhasebesinde
Miimeyyiz Ibrahim Suphi Ustiinel vasttasile mii-
tekaid 6lii Feridun Ustlinelin karist ve kizlart
tarafindan verilen dilekeede; {ist tegmen iken
1329 senesinde ordueca tekaudil iera kilinan koea
ve babalarmm Maarifte muhtelif mekteblerde mii-
diir ve muallimlik vazifelerini maagla ifa ile 6 net
dereceye kadar terfi edib mistahdem bulundugu
sirada vefat etmesi fizerine mumaileyhin bu ma-
hallerde mesbuk on yedi senelik hizmeti ahire
dahili hesab edilmek suretile aile maaglarr daire-
sinee tahsis edilmig oldugu halde merhumun ma-
aglt hizmeti arasmda 1928 den 1930 senesine ka-
dar iieretli memuriyeti bulundugu hakkmda Di-
vandan yapilan istizah tizerine 1928 senesinden
evvelki maaslt hizmetleri de ¢ikarrlmasi yiiziin-
den aile maaglarinm noksan baglandigr ve Feri-
dunun 1683 sayili kanunun meriyeti zamanimda
vefat etmesi ve vefatr tarihine kadar da tekaiid
maagt almamast hasebile yalniz icretli miiddetin
tenzilinden sonra Maarifte gegen biitlin hizmet-
lerinin bu kanunun yedinei maddesi muecibince
kabulii ile baglanan maasglarmim tashihi lizmm
geldigi beyan edilmelkte olub sebkeden igara ce-
vaben Milli Miidafaa vekéletinden alman tezke-
rede; 2 tegrinisani 1329 tarihinde emekliye ayri-
lan piyade iist tegmen Feridun Ustiinelin biiyiik
harbde hizmete almarak 1 kinunusani 1335 {a-
rihinde tarhis eddmis ve bu tarihden itibaren
Maarifte maagli olarak muhtelif vazifelerde bu-
lunmusg ve en son memuriyeti olan Kadikdy kiz
Orta okul miidiirliigiinde 70 lira asli maasla miis-
tahdem iken 13 gubat 1938 de olmiigtiir. Buna
nazaran Maarifte gecen 17 sene hizmeti igin hiz-
meti ahire verilerek yetimlerine maag tahsis edil-
mig ve evrak: vize igin Divana génderlmigti.

1-1I-1928 den 4 - I - 1930 tarihine kadar

6 — 1325 tarihli tekaiid kanunu, miitekaidinin
hizmete almmalarr halinde tekaiid maaglarma bir
gey zammedilmeyecegini &mir olub ancak 1683
numaralr tekatid kanunuile hizmeti dhire zammi
kabul edilmig oldugundan 1683 numarali kanunun
meriyete girdigi tarihten evvel vaki olub o tarihte
de devam etmedigi anlagran hizmeti dhireden do-
lay1 tekaiid maagma zam ierasina imkin olamaya-
cagr ve Divanca ittihaz olunan karar bu esasa ve
bahsedilen 1038 numaralr karara uygun bulundu-
gu cihetle tasvib krilmmigtrr,
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{leretle istthdam ve bu suretle hizmetine fasila
verilmig bulunmasmdan 4 - I - 1930 tarihine ka-
dar gegen hizmetinin kabul olunmiyacagma dair
vize gubesinin istihzahile evrak geri gonderilmig
ve buna gore tashih edilerek hizmeti 8 seneye
indirilmig olmakla bu suretle maagt Divanin
14 - 7 - 1938 tarih ve 56472 sayisile tescil ve tas-
vib edilmistir.

Maarif vekaletinden gonderilen hizmet cetveli
ve sair evrak tahsis dosyast meyaninda bulundu-
gundan ve vekdletteki dosyasimda tedkik ve mii-
talea beyanmna salih evrak bulupmadigmdan ge-
rekli isin yapilmasr rica olunur. Denilmekte oldu-
gu ve sube miizekkeresinde de; 2 tesrinisani 1329
tarihinde tekaiidii icra kilinan Feridunun Biiyiik
harbde hizmete almarak 1 kfnunusani 1335 tari-
hinde terhis edilmesi {izerine tekalid maagmm
iadeten tahsis olundugu ve 1 haziran 1336 tari-
hinde Istanbul Sultanisi miidiiriyetine tayinin-
den dolayr mezklir maas kat edilib infikdk etme-
sine mebni 8 cyl(l 1337 tarihinden itibaren tek-
rar iadeten tahsis olunarak bu maasm § subat
1339 tarihine kadar tediye olundugu evraka bag-
It resmi sencd ve mahallinden cikarrlan maas ka-
yid suretinden anlagilmigtir. Maarif vekéletin-
den cikarrlan miiddeti hizmet cetvelinde ise 3 teg-
rinisani 1329 dan 31 temmuz 1330 tarihine ve 1
subat 1336 dan vefatr olan 13 subat 1938 tarihi-
ne kadar muhtelif mekteblerde hizmet ettigi ve
bu hizmeti arasmda 1 tesrinisani 1928 den 4 ka-
nunusani 1930 tarihine kadar 250 lira iieret veri-
1ib bunun haricinde kalan hizmetlerinden dolayi-
da maag aldigr gosterilmis ve miitekaidin sube-

since mumaileyhin iicret aldigr miiddet cikaril-
diktan sonra maaslt geeen 17 senelik hizmetlerin-
den dolayr vefat tarihinde almakta oldugu 70 li-
ra maas lizerinden evvelece muhassas tekaiid ma-
agma hizmeti miiteahhire olarak 5440 kurus ila-
ve olunarak bir karmile iki krzmma 1 mart 1938
den itibaren 1617 ger kurug maas tahsis olunmus
ise de mumaileyhin 1 tesrinisani 1928 den 5 ka-
nunusani 1930 tarihine kadar meslek mektebleri
miitehassts muavinliginde 250 lira iicretle istih-
dam edilmig ve bu suretle maaglt hizmeti arasma
ticretli hizmet girmis oldugu gibi tekrar maagla
tavzif edildigi 5 knunusani 1930 tarihine kadar
ki hizmeti salifiilarz 1683 sayilr kanunun meriye-
te girdigi 1 haziran 1930 tarihinden evvele tesa-
diif etmis bulunmasindan dolayr bu tarihe kadar-
ki hizmetlcrinin hizmeti miiteahhire hesabma ka-
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trilmamasr 1dzmm gelecegi miitalea olunarak yapr-
lan istizah {izerine 5 kinunusani 1930 dan
evvelki  hizmetleri tay edilmek surctile
hizmeti miiteahhire zammmm 2560 kuru-
$a ve aile maaglarmm da 897 ser kurusa
tashih edilmesi tizerine bu maaslarmm Divan-
ca 14 temmuz 1938 tarihine tescil edildigi goriil- |
miis olub mumaileyhin tekaiid maasr almamrg
olmasina ve Maarifteki hizmetinden dolay: is-
tihkakr iicret geklinde degil maas olarak tediye
edilmesine ve 900 numaralr kanunun mevkii me-
riyete girdigi tarihten sonra kendisinin terfi
dahi ettirilmesine nazaran maarifte gecen hiz-
metlerinden dolayr hizmeti ahire zammina hak
kazanib kazanmayacadt hakkmda hali hayatmda
Maarif vekiletinden Maliye vekéletine yazilan
tezkere iizerine Divanm miitaleast da 6grenil-
mek istenildiginden mezkiir vekiletten gonderi-
len 15 tegrinievvel 1935 tarih ve 27638/54 numa-
ralt tezkere ile vapilan tedkikat neticesinde
Feridunun Maarif iglerinde maagla mr yoksa iie-
letle mi istithdam edildiginin Maarif vekaletin-
den sorulmasma 2 nei dairece karar verilerek bu
karar tizerine Maarif vekiletine yazilan tezke-
reye alinan 25 tesrinisani 1935 tarihli karsilikta
« Feridunun 326 senesinden bu giine kadar ma-
agla tayin ve istihdam edildigi ve 900 numaralt
kanunun nesrinden dnece 4500 kurus maast bulun-
mast hasebile hizmeti ve miikteseb hakk: g6z
oniine getirilen mumaileyhe bu kanunun tegmil
edilmedigi » bildirilmis ve bu isar iizerine ikinei
dairece tekrar yapilan miizakereye aid 11-12-1935
tarih ve 3085 numaralr kararm fikrai hiikmiye-
sinde « Feriduna tekaiid maas: verilmemis ve
maarifteki hizmetinden dolayr istihkaks ficret gek-
linde degil maas olarak tediye edildigi Kiiltiir

bakanligindan bildirilmis olmasma ve gerek 900
numaralr kanunun nesrinden evvel ve gerek sonra
kendisinin terfi dahi ettirilmesine gére Maarif-
teki hizmetinin maaglt muallimler gibi kabulil
ve maagli muallmlerin iktisab eyledikleri haklar-
dan istifade ettirilmesi kanuna uygun goriil-
diigii » muharrer bulunmus ise de mumaileyhin
vefatile ailesine baglanan maasa aid evraka bag-
lanan; Kiiltiir bakanligt Zat isleri direktorlii-
giince musaddak miiddeti hizmet cetvelinde
1-XI-1928 den 4 - I - 1930 tarihine kadar mes-
lek mektebleri miitehassis muavinliginde bulun-
dugu miiddetee 250 lira ficret verildigi ve mahal-
linden taleb edilen maas kayid suretinde teka-
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iid maaginm 8 gubat 1339 tarihine kadar tediye
edildigi goriilmiiy olmasma binaen vaziyetinin
ikinei daireee ittihaz olunan karara uygun olma-
digr ve Kiiltiir bakanligmm evvelece 25-XI1-1935
tarihli tezkeresile vaki olan isarm yanlis oldugu
anlastlmigtir.  Mulga 11 agustos 1325 tarihli
miilkiye tekaiid kanununun 10 neu maddesinde
« Devletge goriilecek liizum iizerine muvafakat-
lerile hizmeti Devlete almacaklarm tekaiid ma-

agt kat ve infisalinde iade olunur, miiddeti ahireci
istihdamiyesinden dolay:r maasr muhassasina bir

sey zammedilmez» denilmekte olub bu maddeye na-
zaran mumaileyhin evvelee muhassas ve 339 se-
nesine kadar tediye edilib katedilen tekaiid ma-
agmm, memuriyet maasmin iierete tahvil edil-
digi 1 tesrinisani 1928 den iadeten tahsisile tek-
rar maagla tayini olan 4 kidnunusani 1930
tarihinde tekaiid maagmm katr icab eder.
Ancak bu muamelenin o vakit yapilmamig
olmasma binaen 3107 numaralt kanun muva-
cehesinde bu istihkakm sukutu tabil goriilmek-
tedir.

Binaenaleyh mumaileyhin 1336  senecsinde
maarifte maagla tayin olundugu hizmeti 1683 sa-
yilt kanunun meriyete girdigi 1 haziran 1930 1a-
rihinden sonraya kadar devam etmis olsa idi Lu
kanunun 7 nei maddesi mucibince 1336 senesin-
den itibaren olan hizmetlerinin hizmeti ahire ola-
rak kabulii icab ederdi. Halbuki 11 agustos 1325
tarihli miilkiye tekaiid kanununun zamant meri-
yetinde memuriyet maast inkitaa ugrayarak iic-
ret almaga baglamig olmasr ve fasilanm vukuun-
dan dolayr 4 kinunusani 1930 tarihine kadarki
hizmeti ahireden istifadesine mezkfir kanunun 10
neu maddesi mani bulunmast hasebile hizmeti ahi-
resinin anecak ikinei defa maagla tayin olundugu
4-T-1930 dan hesab edilmesi zaruri oldugu ve
aile maagr tahsisinde ikinei daire kararma mu-
halif bir vaziyet bulunmadigr ve yapilan muame-
lenin haziran - agustos 1937 tarihli Divan rapor-
lart {izerine Meclisi Alice ittihaz buyurulan 1038
numaralr kararm beginei frikrasma uygun oldugu
goriilmekle beraber isin umumi heyetce tedkiki
taleb edilmekte oldugu bildirilmekte olmakla
Miiddeiumumi Enver Arkunun tadili muameleye
mahal olmadigr yolundaki miitaleasr da alindiktan
sonra icab1r miizakere edildi.

Istida sahiblerinin iddialarr st tegmen iken
1329 senesinde tekaiid edilerek o tarihten beri
muhtelif muallimliklerde istihdam edilip ahiren
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vefat eden zeve ve babalart Feridunun vefatma
kadar tekaiid maagt dahi almaksizm devam et-
mis olan muallimlikte mesbuk hizmetinden dolay:
evvelee muhassas tekalid maagma yapilan hizmeti
ahire zamminm noksan oldugundan bahisle bu-
nun tashihi talebinden ibarettir.

Sube miizekkeresinde bertafsil yazilr oldugu
tizere miiteveffanm tahsis evrakma baglr miidde-
ti hizmet cetveline nazaran ilk maaglt muallimligi
11 agustos 1325 tarihli tekaiid kanununun zama-
n1 meriyetinde baglayp yine ayni kanunun me-
riyeti srrasmda ve 1 - X1 -1928 tarikinde iieretli
bir vazifeye geemek suretile inkitaa ugramis ve
ancak 4 - I-1930 tarihinde tekrar maaglt bir vazi-
feye geemek suretile baglayan ikinei hizmeti ahi-
re vefatma kadar devam etmistir.

Miiteveffanm tekaiid maagr almaksizim maasgls
vazifeye tayin edilmis oldugu hakkmdaki iddiaya
gelinee: Yine sube miizekkeresinde izah edildigi
izere mahallinden celbedilen maag kayid sureti-
ne gore miiteveffanm {ist tegmenlikten muhassas
tekaiild maagrnr; maasla istihdam olundugu za-
manlar kesilmck suretile 8-1T-1339 tarihine
kadar almig oldugu anlagrilmig ve bu itibarla vazi-
yetini miitekaid iken tekrar hizmete alman bir
memur gibi miitalea etmek icab etmekte bulun-
mustur.

Miitekaidinden tekrar hizmete alinanlarm bu
hizmeti ahircleri icin evvelee muhassas tekaiid
maasglarma zam ierasr esast 1683 numaralr kanun-
la kabul buyurulmus ve ondan evvelki zamanlara
aid hizmeti ahireler icin zam yaprimamakta bu-
lunmus olup ancak 1683 numaralt kanunun neg-
rinden evvel baslayrp da bu kanunun meriyeti
zamanma kadar bild inkita devam eden hizmeti
ahirelerin meemuu fizerinden evvelce muhassas
tekatid maaslarma hizmeti ahire zammmi yapilma-
st ve fakat bu kanunun meriyetinden evvel bas-
layip yine bu kanunun meriyetinden evvel hitam
bulan hizmet ahirelerin 1683 numaralt kanunun
zamani meriyetinde yapilan tahsislerde nazarr
itibare almmamasr yolunda Divanea cereyan eden
tatbikat miimasili héadiseler dolayisile Meelisi
Alice de 1038 numarali kararla tasvib ve kabul
buyurulmus ve mumaileyh Feridun yetimlerine
baglanacak maagmm hesabinda da kendisinin
4 -T-1930 tarihinde yani eski tekaiid kanununun
zamani meriyetinde baslayrp bild inkita vefatma
kadar devam eden maaglt hizmetinden dolay: te-
kalid maagma ilévesi icab eden hizmeti ahire zam-
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mMr nazar: itibare alinarak ona gore yetim maasr
baglanmig ve binaenaleyh iddia ve taleb edildigi
vechile 1336 senesinde baglaymp 1 - XI-1928 se-
nesinde iicretli bir vazifeye geemek suretile inkr-
taa ugrayan evvelki hizmeti ahiresinin nazarr iti-
bare alinmasina kanunen imkin gérillmemigtir. Bu
itibarla evvelee yapilan tahsis muamelesinde teb-
dil ve tashihi mueib bir eihet bulunmadigma ve
keyfiyetin ii¢ aylik raporla Meclisi Aliye arzma
ve kendilerine de bu suretle tebligine 2514 nu-
maralt Divant muhasebat kanununun 73 neii
maddesi hiikmiine miisteniden ve miittefikan ka-
rar verildi.

Umumi heyet karar:
Tarihi : 26 - IX - 1938
No. 1212

7 — Egki Kerkiitk mutasarrift 6lii Mustafa Nu-
ri anast Zeliha imzasile verilen 3 - VIII - 1938 ta-
rihli dilekge ile sebkeden isara cevaben Dahiliye
vekiletinden gelen 26 - VIII - 1938 tarih ve 4044
sayrlr tezkere ve miilkiye tahsis subesinin

20 - IX - 1938 tarihli miizekkeresi okundu :

Orzuhald : Oglu Mustafa Nuriden dolayr 325
tarihli miilkiye tekaiid kanununa tevfikan 162
kurus maag tahsis edilmig ise de bu husus magdu-
riyetini mucib olmakta bulundugundan keyfiye-
tin 2514 sayili kanunun 73 neii maddesine tev-
fikan ve yeni bastan tedkiki taleb olunduktan
gonra itirazr iic nokta iizerinde toplanarak :

1 - Oglu 322 senesinde Mektebi miilkiyeden
negetle ayni sene iginde Aydm maiyet memurlu-
guna tayin ve bildfasila vefatr tarihi olan 336
senesine kadar vazife gordiigii icin sebkeden hiz-
meti on seneden fazla bulundugu halde kendisine
on sene hizmet {izerinden maas yaprlmis bulun-
masmda bir sehiv bulundugu;

2 - Oglunun vefatmda kendisi her ne kadar
zatiizzeve ise de kocasr ihtiyar, alil ve 80 yasinr
miitecaviz ve caligma kudretinden mahrum olub
hi¢ bir emval ve dkarr da olmadigr icin t ahsis
edilen maaga kocasmm 6ldiigi 16 kdnunusani 1930
tarihinin degil oglunun ©ldiigii 1336 senesinin
mebde ittihaz edilmesi lizrm gelecegi;

3 — Oglu miiteaddid kaymakamlik ve muta-
sarrrfitk ve hatta vali vekilliklerinde bulundugu
ve oliintin aldigr maaglara mukabil bu giin bir
krymet ifade etmiyen ayda 350 kurus gibi ciizi
bir maag tahsis edilmesi muvafik madelet olami-
yacagr ileri siiriilmekte olub Dahiliye vekéleti-

7 — Hizmet miiddetinin hesabmda bir yan-
Iigltk olmadigma ve maag sahibinin, oglunun ve-
fatr tarihinde zatiizzevg bulunmas: itibarile o
tarihteki ahkima goére mezk{ir tarihten degil
bildhare zeveinin vefatr lizerine isbu vefat tari-
hinden itibaren yetim maas1 tahsisi icab edecegi
ve yetim maagmna istihkak tarihindeki ahkéimr
dairesinde maag tahsisi ldzrm gelip bu da 1325
tarihli tekaiid kanununun meri bulundugu zama-
na miisadif bulunmasina gore bu esasat dahilinde
tahsis edilmis bulundugu anlagilan yetim maagmin
tadili hakkimdaki talebinin reddine dair Divanca
ittihaz olunan karar tasvib kilmmigtir.
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nin tezkeresinde de; yaprlan muamelede mevzu-
ata aykmrr bir cihet bulunmadigr bildirilmekte
olub tahsis subesinden yazilan miizekkerede de
oliiniin 1322 senesinde degil 16 - VIII - 1324 ta-
rihinde Aydin sancagr maiyet memurlugile
Devlet hizmetine girdigi ve hizmet cetvelinde
her ne kadar 15 - XII - 1336 tarihine kadar hiz-
met gorinmekte ise de 4 eylal 1329 tarihinden
28 tesrinievvel 1329 tarihine kadar olan miiddeti
actk olduktan bagka vekaletinde bulundugu Mu-
sul vilayetinin 15 tesrinisani 1334 tarihinde In-
gilizler idaresine gegmis bulundugu Genel kur-
may bagkanligmdan Dahiliye vekéletine yazilib
tescil dosyasmda bulunan 10 nisan 1936 tarih ve
305 sayilr tezkerede miinderi¢ bulundugundan
16 agustos 1324 den 15 tegrinisani 1334 tarihine
kadar hesab edilen hizmet miiddetinde bir yanlrs-
lik olmadigi: 2 - maas 325 tarihli miilkiye tekaiid
kanununa tevfikan tahsis edilmig olub mezkiir
kanunun 17 nci maddesi (bir memurun hini ve-
fatinda sandiktan maag veya ikramiye alacak ef-
radr aile 20 yagindan agagr evladi ziikfirile za-
tiizzeve bulunmryan evladr inas ve cedde
ve valde ve zevcelerinden ibarettir) diye yazilr
bulunmasma ve kanunda kocalarr ihtiyar ve
alil bulunanlar i¢in istisnai bir hiikiim meveud
olmamasina nazaran bu ikinei iddiasinm da va-
rid olmayacags; liclincii ve son iddiasma gelinee :
Bunda kanuni ve maddi bir sebeb gésterilmemis
oldugundan bunun da cevabdan miistagni bulun-
dugu bildirilmekte oldugu anlagilmrg olmakla
miiddei umumi Enver Arkunun gubece dermeyan
edildigi veghile istida sahibinin serdettigi iddia-
larm da kanunen nazari itibare almaeak bir ei-
het bulunmadigr ve binaenaleyh, tadili muamele-
ye mahal olmadigr yolundaki miitaleast da alm-
diktan sonra icabr miizakere edildi.

Istidada 1 hizmet miiddetinin noksan hesab
edildigi (2) kendisine muhassas maagm oglunun
vefatr tarihinden itibaren baglanmasi lazimgelir-
ken zeveinin vefatr tarihinden itibaren verildigi
(3) maag mikdarmm azlir gibi fic noktaya iti-
raz edilmekte olub sube miizekkeresinde tafsilen
yazilr oldugu iizere istida sahibinin oglu Musta-
fa Nuri iddia vechile 1322 senesinde degil, 1324
senesinde ilk Devlet hizmetine girmig ve 4 eylfil
1329 dan 28 tegrinievvel 1329 tarihine kadar
acikta kaldigr gibi son memuriyeti olan Musul
vildyeti vali vekilliginde bulundugu sirada Mu-
salun 15 tegrinisani 1334 tarihinde ingiliz idare-
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sine gegmesine mebni hizmet miiddetinin mebdei
16 agustos 1324 ve miintehast da 15 tegrinisani
1334 olmak lizrm gelib yetim maagmin hesabimn-
da da hizmet miiddeti bu suretle nazarr itibare
almmig ve binaenaleyh, bunda bir yanliglik bu-
lunmamigtir.

Ikinei iddiasma gelince : Oglunun vefatmda
kendisi zatiizzeve olmak itibarile 11 agustos 1325
tarihli tekaiid kanunu mucibince o tarihte maasa
miistahak olmayrb ancak zeveinin vefatile oglun-
dan maasga istihkak kesbetmis ve muamelede o
suretle yapimigs oldugundan bu hususta da ta-
dil ve tashihi mucib bir cihet goriillmemigtir.

Maaginin azligma dair bulunan dgiineii ve
son iddiasma gelinee : 1683 numaralr kanun va-

lidelerin bu yolda maaga istihkakint kabul etmemis
olmasina gore kendisine yeni hiikiimlere tevfikan
maas tahsisine imkin bulunmadigr ve ancak es-
ki hiikiimlere gore zeveinin vefatmdan sonra ev-
velee Glen oglundan kendisine maag tahsisi miim-
kiin olabilib baglanan maas mikdarr da 11 agus-
tos 1325 tarihli kanun hiikiimlerine muvafik bu-
lundugu cihetle bu babdaki iddiast da yerinde go-
riilmemigtir,

Keyliyetin {i¢ aylik raporla Meclisi Aliye ar-
zina, kendisine de bu suretle tebligine 2514 nu-
maralr Divanr muhasebat kanununun 73 ncti mad-
desi hilkmiine miisteniden  ve miittefikan karar
verildi.

Umumi Heyet karar:
Tarihi : 26 - IX - 1938
No. : 1212

8 — Hesab memuru vekili Ibrahimin tekaiidii
hakkmda Milli Miidafaa vekéleti miitekaidin su-
beginee tanzim edilib tescil icin gonderilen evra-
km kinei dairece tedkikinda: ciheti miilkiyede
tekaiide tdbi 13 sene 8 ay 23 giin hizmet ettikten
sonra Biiyiikk harbde 4 eyltil 1330 tarihinde sildh
altina alinth 15 subat 1335 tarihinde hesab me-
muru vekili olarak terhis ve 23 tesrinievvel 1336
tarihinde tekrar tavzif olunub 31 agustos 1339
tarihinde terhis edilmis olan Ibrahimin eiheti
miilkiye ve askeriyede sayant kabul 20 sene 11 ay
29 giin hizmetine beg sene umumi ve ii¢ sene Is-
tiklal harb zamlarmm ildvesile hizmeti meemuu
28 sene 11 ay 29 giine balig olmast iizerine Istik-
14l harbinden terhis olan 31 aZustos 1339 tarihin-
den itibaren tekaiidii 20 haziran 1937 tarihinde
tasdiki Aliye iktiran eylemesinden dolayr miilga

8 — Miistedi miistafi zabitan vaziyetinde ol-
madigr ve tekaiidlitk talebi 1683 No. It kanunun
meriyeti zamanmda vuku buldugn ve bu kanun
hitkmii de talebile tekaiid edilecekler igin 25 sene
fili hizmet esasinr vazetmis bulundugu cihetle
bu hususta Divanca ittihaz olunan karar ahkdmr
mevzuaya uygun gorillmiistiir.
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11 agustos 1325 tarihli tekatid kanununa gore
hesablanan 231 kurus tekaiid maagmim 3107 sa-
yilr kanuna tevfikan miiracaatint takib eden
1 mays 1936 tarihinden itibaren tahsis edildigi
goriildiigiinden (mumaileyhin miilki ve askeri
hizmeti 11 agustos 1325 tarihli kanunun zamani
meriyetine miisadif olub son defa askerlikten ter-
hisi de 31 agustos 339 oldugu bildirilmekte olub te-
kaiidlik talebi ise 1683 sayilr kanunun me-
riyete gectigi tarihden sonra 16 nisan 1936 tari-
hinde vaki olmasima ve mezk{ir kanunun 14 necii
maddesinde talebi ile tekalid edilecekler icin
fili 25 sene hi.met kaydi meveud bulunmasima
binaen fill hizmeti 25 seneden noksan oldugu
halde harb zamlar: da nazarr itibare almmak
suretile 29 sene hizmet {izerinden ve miilga 11
agustos 1325 tarihli kanuna tevfikan maag tah-
sisi hakkindaki kanuni mesnedin bildirilmesi)
mealindeki istizaha zat isleri levazim memurin
subesinden verilen karstlikta; (Ibrahimin Istik-
14l harbinden terhisi olan 31 agustos 1339 ta-
rihinden itibaren 11 agustos 1325 tarihli askeri
tekatid ve istifa kanununa tevflikan tekaiidii-
niin icra ve tekaiid ayligmm bu suretle bag-
lanmasma Devlet stirasmm 1333 ve 1335 sene-
sinde verilmig kararlart ve Muhasebeler divant
umumi heyetinin 2 eyldl 1928 tarihli karar:
mesned ittihaz edilmigtir. Oxdudan terhisi 777
sayrll kanunun nesrinden ©nce olmasr sebebile
filen 25 sene hizmetinin mevzubahs olamryaca-
g1 gibi terhisi olan 31 agustos 1339 tarihinden
sonra Devlet hizmetinde bulunmadig: i¢in 1683
sayilt kanunun merivete gectigi tarihten sonra
16 nisan 1936 tarihindeki miiracaatindan dola-
yI bu kanunun 14 neii maddesile hir alakasr
goritlmedigi, ancak bu kanunla aldkalandirila-
bilmek icin bu kanunun meriyete girdigi zaman
iginde hizmetinin mesbuk olmast lazimgelir ki
boyle bir hizmeti de olmadigindan 11 agustos
1325 tarihli tekaiid kanunu hiikiimlerine tev{i-
kan yapilan muamelede mevzuata aykrrr bir ei-
het girilemedigi) ecevabr verilmis ise de (Leva-
zim subesinin  derkenarinda mevzubahs Divan
umumi heyetinin karart miistagfi zabitana aid
olup bu isle bir alikast goriilmemekle beraber
icabr teemmiil olunmak {izere hir kere de mez-
kiir derkenarda Devlet glirasmea 1333 ve 1335
senelerinde ittihaz olundugu bildirilen kararla-
rin sureti musaddakalarmmn gonderilmesi) be-
yanile yazilan ikinei istizah miizekkeresine Zat
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' igleri dairesi reisliginden yamlan kargilikta; |
(mumaileyh her ne kadar 1339 yilinda ordudan
terhis edilmek suretile ayrrmig ise de tekaiid
talebi 1683 sayrlt kanunun meriyet mevkiine
girdigi tarihten sonra oldugundan bu kanun
hiikiimlerine gore tekaiid hakkma malik ola-
bilmek icin 25 sene filen hizmet etmesi lazimge-
lecegi hakkmdaki diislince ancak 777 numa-
ralr kanunun nesrinden sonra hizmet etmis olan-
lara samil olup bu kanunun nesrinden 6nce harb
zamlarile birlikte 25 seneyi tamamlamrs olanla-
ra Devlet slirasmm 1333 ve 1335 yrllarmda it-
tihaz eyledigi kararlarmn tesmil edilemiyecegi
hakkmda elde bir mevzuat olmadrgmdan bu dii-
stince varid goriilmemekle beraber bu giin me-

" riyet mevkiinde bulunan kanun ve kararlar mu-
vazzaf ve ihtiyat subay ve memurlarr aynmrya-
rak her iki smifa da misavi bir hak vermistir.
Binaenaleyh 777 sayilt kanunun nesrinden on-
¢e muvazzaf iken istifa edipte harb zamlarile
25 seneyi tamamlamig olan bir subay veya me-
mur hakkinda verilmis olan hakkm ayni sekil-
de miiddetini tamamlayan bir ihtiyat subay ve-
va memurdan esirgenmiyecegi tabil olmakla he-
raber bunun aksine elde meriyet mevkiinde bir
karar olmadigr i¢in miistagfiler hakkimndaki ka-
rarlara kryasen yapilan tekatidlitk muamelesinde
mevzuata aykimrt bir cihet olmadigma dairenin
kanaati tam oldugu ve sozii gecen Devlet sfira-
s1 kararlar: suretinin goénderildigi) bildirilerek
tescil muameleginin ierasinda israr edildigi anla-
silmakla ikinei derecede yapilan tedkikatta: [s-
tiklal harbinden terhis edildigi tarihte harb zam-
larile yirmi beg seneyi doldurmus olmasma rag-
men tekatidliigit hakkinda o tarihte bir 1alebhi
olmayan mumaileyhin vaziyeti, ne miilga Devlet
glirasmea ve ne de umumi heyetce miistagfi zabi-
tan miinasebetile ittihaz olunan mukarrerata uy-
gun bulunmamakta olup mumailyehin tekaiidliik
talebi 1683 sayilr kanunun meriyeti zamanina
miisadif bulunmas: hasebile hakkinda mezkfir ka-
nun hiikiimlerinin tatbikr zaruri olup bu takdir-
de ise fili hizmeti 25 seneden noksan olmasmdan
dolayr bu suretle de tekaiid muamelesinin kabu-
liine imkén goriilemediginden evrakin reddine
karar verilip Milli Miidafaa vekéletine gionderil-
mesi iizerine vekaleti miisariinileyhadan itirazen
gonderilen tezkerede, 4 eyltil 1330 tarihinde hiz-
mete alinan bu memurun seferrberlik miinasebe-
tile ordu emrine girmig olan jandarma taburu-
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nun 4 neii boliigline verilerek bir miiddet orada
calistiktan sonra BakirkGy hat muhafiz taburu-
nun 3 ncii boliigiine verilmis ve 24 Inei tesrin
1332 tarihine kadar bu kitada hizmet gordiikten
sonra 25 1 nei tesrin 1332 tarihinden 2 mart 1333
tarihine kadar Eskigehir sefer sevk komisyonu
hesab memurlugunda ve 3 mart 1333 tarihinden
terhis edildigi 15 subat 1335 tarihine kadar da
532 numaralt Zonguldak takib taburu hesab me-
murlugunda hizmet etmis oldugu ; bityiik harb se-
ferberliginin devam ettigi miiddetee her krta ve
milessese bagkomutanlik emrinde her zaman her
yere gitmege Amade bir vaziyette bulundugundan
harbin devam ettigi miiddetce bu bakmmdan Tiir-
kiyenin her tarafr marb mintakast addedilmis ol-
dugundan harb zammmm verilmesinde geri ve
ileri mintaka namile ikilik olmayip ordu kadro-
su dahilinde her nerede olursa olsun ordu emrin-
de hizmet etmis olanlarm bu harb zammmdan
seyyanen istifade ettirilmekte bulundugunun goz
oniinde tutulmak suretile tahsis evrakmm umumi
heyetece bir karara baglanmasr diye yazilt bu-
lundugu ve tahsis subesi miizekkeresinde de; ce-
vaben gelen igbu tezkerede harb zammindan isti-
fade edecegi ileri siiriilerek isin umumi heyetee
tedkiki taleb edilmekte ise de mumaileyhin harb
zamlarma istihkakr reddedilmis olmayrp ancak
tekaiidliik talebi 1683 numaralr kanun zamanm-
da vaki oldugu ve vaziveti 25 sene hizmeti olup
da istifaen silki askeriyeden ayrrlan zabitana da
miimasil bulunmadigr icin harb zamlarile 25 se-
nenin ikmali suretile taleb izerine tekaiidliigii ci-
hetine gidilmesi miimkiin goriilememis oldugun-
dan evvelki kararm tadil ve tashihini mucib bir
cihet goriilemedigi hildirilmekte oldugu anlasrimrs
olmakla Miiddeiumumi Enver Arkunun mukad-
dema ikinei dairece ittihaz edilmis olan kararm
tadil ve tebdiline mahal olmadigr yolundaki mii-
taleast da alindiktan sonra icabr miizakere edil-
di.

Dairesince  bu muameleye mesned ijtti-
haz edilen Divan umumi heyetinin 20
agustos 1928 tarihli karart tekaiidliik icin
hizmeti filiye ‘esasmr vazetmis olan 777 nu-
maralr kanunun nesrinden evvel istifa et-
mig olan zabitan ve mensubini askeriyenin 695
numaralr kanunla bahgedilen hukuktan miistefid
olmalarr merkezinde olup yine dairesince mevzu-
bahs edilen Devlet gfirast kararlarr da tarihi it-
tihazlarr itibarile 695 ve 777 numaral: kanunlar-
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dan ¢ok evvel olmakla beraber bunlarda miistad-
fi zabitlerin vaziyetine miitedair olup muamele
sahibi ise bilistifa vazifesinden ayrrmig ve bi-
naenaleyh bu suretle olsun bir taleb ve miiracaats
mesbuk olmayip 1683 numaralr kanunun meriyeti
esnasmnda tekaiidliik talebinde bulunmug olmasma
ve bu kanun mucibince de talebile tekaiid olabil-
mek i¢in 25 sene fili hizmet megrut bulunmasma
mebni ciheti miilkiye ve askeriyede mesbuk fili
hizmetleri mecmuu 20 sene 11 ay 29 giinden iba-
ret bulunan mumailyehin talebile tekaiidliigiiniin
icrast miimkiin olmadigmin isarile tahsis evraki-
nm Milli Miidefaa vekéletine iadesine ve keyfiye-
tin ii¢ aylik raporla Meclisi Aliye arzma 2514 nu-
maralr Divanr muhasebat kanununun 73 neii mad-
desi hiitkmiine miisteniden ve miittefikan karar
verildi.

Umumi heyet karar:
Tarihi : 7 - IT - 1938
No. 1222

9 — Bodrumun Sandmna koyii 6gretmenli-
ginden miitekaid Ibrahim Giirgiiciin tekaiid mn-
amelesine itirazi havi 7 - IX - 1938 tarihli dileck-
cesi ile sebkeden isara cevaben Maarif vekiletin-
den gonderilen 4 - X - 1938 tamh ve 11470 sayilt
tezkere ve miilkiye tahsis subesinin 27 - X - 1938
tarih ve 4187/284 numaralr miizekkeresi okundu.

Arzuhalde Radosun Italyanlar tarafindan
isgalinden evvel orada mekteb muallimi iken
isgalden sonra dahi Lozan muahedenamesinin
meriyeti olan 2 agustos 1926 tarihine kadar yine
muallimlikte devam etmig ve bildhare Anadoluya
gecmis ve yine muallimlikte hizmet ederek ahiren
tekalide sevkedilmis olub tekaiid muamelesinde
Italyan isgalinden sonra adada gecen muallim-
lik hizmetlerinin hesaba idhal edilmediginden ve
bu suretle adanin Tiirk hdkimiyetinden ayrildig:
tarihin nazarr itibare almmmadigmdan bahsile bu
muameleye itiraz edilmekete ve igin heyeti umu-
miyece tedkiki taleb edilmekte ve vekiletin tez-
kerei cevabiyesinde; mumaileyhin 16 nisan 1328
tarihinden 18 eyliil 1926 tarihine kadar olan hiz-
metine aid maaglarmm isldm cemiyeti tarafin-
dan verilmis oldugundan bu hizmetlerinin teka-
iid hesabina dahil edilmedigi bildirilmekte oldu-
gu; miilkiye tahsis subesinin miizekkeresinde de;
mumaileyhin miiddeti hizmet cetvelinde mevzubahs
iki tarih arasmdaki miiddetin acik olarak gosteril-
mig oldugu ve bittabi tekaiid muamelesinde hizmet

9 — Ogretmen Ibrahim Gorgiiciin 16 nisan
1328 tarihinden 18 eyltil 1926 tarihine kadar Re-
dosta gegen hizmetine aid maaslarm 1683 No. It
miilki ve askeri tekaiid kanununun birinei ve 66
ner maddelerinde tasrih ve tadad olunan umumi
hususi ve miilhak biiteelerden degil mahalli Islam
Cemiyeti tarafindan verilmis olmasma mebni bu
biiteelerden maas alan memurlara kryasen muma-
ileyhe isbu hizmetinden dolayr tekatid hakkr ve-
rilmesi kanuna uygun olmryacagmdan Divant
muhasebatca ittihaz olunan karar yerinde gériil-
miistiir.
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hesabmdan hari¢ brrakidmig oldugu; arzuhalinde !
bu miiddet zarfmda muallimlik vazifesine de-
vam ettigini soylemekte olub dairesinece de id-
diast bu noktadan reddedilmemekte ise de dairesi
cevabmda bu miiddet zarfmda maasmi islam
cemiyetinden aldigr beyan edilerek bu schebden
dolayr bu miiddetin nazarr itibare almmadigr
soylenmekte olub filhakika arzuhaline merbut bu-
lunan ve kendi imzasmr tagryan bir cetvelde
de bu miiddet zarfinda cemaati isldmiyece tayin
edildigi ve maagmr Italyan lireti olarak bu ce-
maatten aldigr yazilt bulundugundan tayini Dev-
let tarafmdan yapilmamig ve maagr umumi veya
hususi veya miithak biitceden verilmemis oldu-
guna gore bu miiddetin hesabma idhaline me- |
sag gorillememis oldugundan yapilan muamelenin
dogru oldugu neticesine varildigr beyan edil-
mekte bulunmug ve bu hususta miitaleasma mii-
racaat edilen miiddeiumumi Enver Arkun tahak
kuk dairesinin miitaleasr vechile miistedinin dile-
ginin reddi yolunda miitalea serdeylemis olmakla
icabr miizakere olundukta :

Maarif veckéileti tezkeresinde mumaileyhin
16 nisan 1328 tarihinden 18 eylil 1926 tarihine
kadar olan hizmetine aid maasglarr mahalli isldm
cemiyeti tarafmdan verilmig oldugundan ishu
hizmetlerinin tekaiid hesabma dahil edilmedigi |
bildirilmiy ve miistedinin arzuhaline baglr cet- |
velde de bu miiddet zarfindaki hizmetine cemi- |
yeti islAmiyece tayin edildigi ve maasmr Ital- |
yan lireti olarak bu cemaatien aldigmin yaril
bulundugu goriilmiistiir.

1683 numaralr askerl ve miilki tekaiid kanu- |
nunun hirinei maddesinde ( umumi biitceden
maag alan miilki ve askerl memurlarla ordu
(Kara, deniz ve hava) ve jandarma zabitlerine,
gedikli kiiciik zabitlere, kiiciik zabitlere, asker
ve jandarma efradina baglanacak tekalid maas-
larile bunlarin yetimlerine verilecek maaglar
bu kanuna gore hesab ve tahsis olunur...) ve
66 ner maddesinde ( Evkaf, Ziraat bankast ve
sehremaneti memurlarmin 1 haziran 1928 tari-
hinden ve hususi ve miilhak biitcelerden maas
alan memurlarm bu kanunun meriyetinden ev-
vel tekalid aidatr itast suretile gecen hizmet
miiddetleri, tekatid icin mesrut kanuni miidde-
tin hesabinda saytlir ) diye yazili olmasina ve
miistedinin tekaiid miiddetine ilavesini istedigi
hizmetine mukabil almry oldugu maagm umumi,
hususi veya mijlhak biitcelerden verilmemiy bu-
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lunmasma binaen bu hizmetin Devlete veya husu-
sl ve miilhak bir idareye yapilmrs addile teka-
udliigi hesabma idhaline kanuni mesag verileme-
diginin 2514 sayilt kanunun 73 necii maddesi mu-
cibinee miistediye ve miilki tahsis subesine tebligi
kararlagtirildi,

Umumi Heyet karar:
Tarihi : 17 - XTI - 1938
No. : 1224

10 — HEskigehir daimi enctimen bagkatibli-
ginden mitekaid Emin Satur imzasile verilen ve
miiddeti hizmet cetvelinin tanziminde Istiklal har-
bine istiraki hesaba dahil edilmis ise de umumi
harbe de istirak etmis oldugundan 1626 sayih
kanunun muvakkat maddesine tevfikan bes sene
zam yapilmast icab ettigi halde bu cihet nazart
itibare almnmamis oldugunu sonradan 6grendi-
ginden bunun 1slahr icin vesaiki askeriyesini rap-
ten Dahiliye vekéiletine miiracaat etmis ise de mii-
racaatr isaf edilmeyerek Divanr muhasebata miira-
caat teblig olundugu beyanile kanuni hakkmin te-
mini talebine dair olan 3-8-1938 tarihli arzuhal ile
sebkeden isara cevaben Dahiliye vekéletinden
gonderilen ve istidasmin altma Askerlik gubesi
Bagkanlimea verilen mesruhattan anlagrlacagr
tizere bedeli nakdi efradr meyanmda tekalifi har-
biyeye 22 agustos 1330 tarihinde sevk edilerek
18 mays 1331 tarihinde terhis edilen mumaileyhin
bu durumu harb zammr verilmesini miistelzim
olmadigindan arzusunun verine getirilemedigi
bildirilmekte olan 18 - 10 - 1938 tarih ve 4065
say1lr tezkere ve miilkiye tahsis subesinden yazilan
ve mumaileyhin tahsis dosyast tedkik olundukta
mevzubahs miiddet zarfinda uhdesinde memuri-
yeti meveud oldufu miiddeti hizmet cetveli ve
evrakr miisbitesi muhteviyatindan anlagilarak bu
miiddetin fili hizmet hesabma katilmig oldugu ve
bu dosyada bu miiddet zarfinda askerlik ettigine
dair kayid ve isaret olmayrtb esasen kendisinin
iddiasmma mesned ittihaz ettigi 1626 numaralt
kanun ordu zabtan ve memurinine mahsus oldu-
gundan bu kanunun muvakkat maddesinin de
yine ordu ve zabitan ve memurinine aid bulun-
dugu ve neferlikle hizmet edenlere zam yapilaca-
gma dair bir hitkmii kanuni meveud bulunmadigr
cihetle dairesince de miitalea edildigi vechile
arzusunun yerine getirilemeyecefine dair bulu-
nan 2 - XT - 1938 tarih ve 4432/287 saytlt mii-
zekkere okundu,

10 — Iiskigehir daimi encumen hashdtihlign-
den miitekaid Emin Saturun 22 agustos 1330 tari-
hinden 13 mayis 1331 tarihine kadar nefer olarak
askerligini ifa eyledigi anlagrimis ve neferlikle
hizmet edenlere harb zammi yapilacagma dair
bir hitkmii kanuni meveud bulunmamis olmakla
bu miiddet i¢in taleb eyledigi harb zammmin ka-
bul edilmemesi yolunda Divan: muhasebatea itti-
haz olunan karar tasvib krllmmrstir.
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Miitaleastna miiracaat olunan Miiddeiumumi
Enver Arkun gube miitaleast vechile talebinin
reddi miitaleasinda bulunmakla icabr miizakerc
olundu.

Miistedinin dilekeesinde mevzubahs eyledigi
miiddet zarfinda uhdesinde memuriyet meveud
olub bu miiddetin de tekaidhigunde fili hizmet
hesabina katilmig oldugu anlagtimstir. Iddiasmt
tevsikan Dahiliye vekéletine gonderilib bu kere
vekilet1 misariinileyhadan celbolunan 5 - 7 - 1933
tarihli dilekgesi altina Hskisehir Ahzr asker su-
besi riyasetinden yazilan mesruhatta bedeli nakd:
efradt meyaninda teklifi harbiyeye 22 aZustos
1330 tarihinde sevk olunarak 13 mayrs 1331 ta-
rihinde terhis edildigi muharrer bulnumus ve id-
diasina mesned ittihaz eyledigi 1626 numaral
kanun ordu zabitan ve memurinine aid olub ne-
ferlikle hizmet edenlere harb zammi yapilacagima
dair de bir hiikmi kanuni bulunmamig oldugun-
dan talebinin reddine ve kendisine tebligine 2514
S. kanunun 73 neii maddesi mucibinee karar
verildi.

Umumi heyet karar:
Tarihi: 17 - XI-1938
No. 1224

11 — Haydarpasa lisesi idare memurlarmdan
ve Kabatag lisesinde miistahdem Abdullah Ristii
tarafindan verilen ve badettekaiid alindigr hiz
metten dolayr 1683 numaralr tekaiid kanununun
7 nei maddesine tevfikan yapilan zammin, resmi
senedine tahsisatsiz olarak verilmek lizere igaret
edildiginden ve halbuki miilki ve askeri tekaiid
kanununun 7 neci maddesinde bu nevi maaslarm
tahsisatsz olarak verilecegine dair bir hiikiiin ol-
madigt gibi bu tahsisatsiz tabirine evvelee ne res-
mi senetle ve ne de kanunda tesadiif edilememek-
le beraber bu nevi maaglarm umurmiyetle zamls
olarak verilegeldiginden bahisle yaprlan hizmeti
ahire zamminm tahsisatile birlikte verilmesi hu-
susu istirham olunmakta bulunan 23-1X-1938
tarihli arzuhal ile sebkeden isara cevaben Maarif
vekiletinden alinan ve Darlilmuallimatr aliye am-
bar memurlugundan miitekaid Abdullah Riigtii-
ye Kabatag erkek lisesi kiitlipane memurlugun-
dan dolayr 1 temmuz 1930 tarihinden itibaren ye-
ni hitkiimlere gore 660 kurus hizmeti ahire zammi
verilerek Divanm 13352 sayisia teseil edilmis ol-
dugunu bildiren 28 - X -1938 tarih ve 13756 sa-
yilt tezkere ve miilkiye tahsis subesinden yazilan

|

11 — 1325 tarihli tekaiid kanununa gore tah-
sis kilman tekaild maaglart icin 1335 taribli tah-
sisatr fevkaldde kararnamesi vechile ayrica tah-
sisat verilmekte ise de bu hadisede hizmeti
ahire zammr olarak tekalid maagina ilave edi-
len mikdar 1683 numaral:
katd kanununun T nei
sis kimmrg olduguna

miulki ve askeri te-
maddesi mucibince tah-
ve bu kanun muecibinece
{ahsis olunan tekaiud
sikatr fevkalade
neveuwd

maaslarr i¢in ayrica tah-
verildigine daiv  bir hitkiim
bulunmadigma binaen talebl vakiin
reddi yolunda ittihaz olunan kavar
tasvib edilmigtir,

Divanea
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ve muamileyhin badettekaiid 1 tegrinisani 1341
tarihinde hizmete almarak haziran 1930 gayesin-
de tekrar tekalid edildigi ve bu hizmetinden do-
lay: 1683 numaralr tekaiid kanununun 7 nei mad-
desine tevfikan yapilan hizmeti ahire zammimin,
eski hiikiimlere gére muhassas olup iadeten tahsis
olunan ve tahsisatr fevkaldde kararnamesine gore
fevkalade tahsisata tbi olan evvelki tekaud ma-
agmin tediyesi sirasinda bir glina yanlslik ve il-
tibasa mahal kalmamak iizere tahsisatsiz olarak
verileceginin isaret edildigi anlagrlmig olup tah-
sisatr fevkaldde, eski hikiimlere gore muhassas
maaglara kanunuevvel 1335 tarihli tahsisatr fev-
kalade kararnamesine teviikan verilmekte ve bu
kararnameden sonra tedvin olunan 1683 numara-
Ir tekaiid kanununa gore tahsis edilen maaglar ile
bu kanunun 7 nei maddesi mucibince verilecek
zamlarm adr gegen tahsisatr fevkalade kararname-
sme tevfikan bir zamma tabi olacagma dair bu
kanunda bir hiikiim bulunmamakta oldugundan
mumaileyhin talebinin tervicine imkéni kanuni
goriilemedigme dair bulunan 7-X1-1938 tarih
ve 4523/293 sayilt miizekkere okundu:

Miiddeiumumi Enver Arkun evvelee yapilan
muamele kanuna uygun bulundugundan tadiline
mahal olmadigr miitaleasinda bulunarak icabr mu-
zakere olundu:

Tedkik olunan tahsis dosyasina nazaran 1 tesri-
nisani 1341 tarihinde hizmete almarak haziran
1930 gayesinde tekrar tekaiid edildigi ve bu hiz-
metten dolayr 1683 numaralr tekaiid kanununun
7 nci maddesine tevfikan yapilan hizmeti ahire
zamminin, eski hitkimlere gore muhassas olup 1a-
deten tahsis olunan ve tahsisat: fevkaldde karar-
namesine gore fevkalidde tahsisata tabi olan ev-
velki tekalid maagmin tediyesi sirasinda bir gina
iltibasa mahal kalmamak {iizere tahsisatsiz olarak
verileceginin resmi senedine isaret edilmis oldugu
anlagrimigtr.

Tahsisatr fevkaldde eski hiikiimlere tevfikan
tahsis edilmig tekaiid maasglarina zamimeten ké
nunuevvel 1335 tarihli kararnameye istinaden ve-
rilmekte olup 1683 numaralr kanunun 7 nei mad-
desi mucibinee tahsis olunan hizmeti ahire zamla-
rmin s6zil gecen kararname hitkmiine gére ayrica
bir tahsisata tdbi olacagma dair bu kanunda bi:
hiikiim olmadigr gibi dilekcede bahsedilen Meeclisi
Ali Istida enciimeni kararmda da bu hususta
bir kayid ve isaret bulunmadigr cihetle mumailey-
hin talebinin tervicine imkéni kanuni goriileme-
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digine 2514 sayili kanunun 73 neii maddesi muei-
bince karar verildi.

Heyeti umumiye karar:
Tarihi : 17 - XI - 1938
No. 1224

12 — Miilga onuncu daire muhaseheciligin-
den miitekaid Rrfat kizi Halet, babasindan do-
layr muhassas maaginin Misira gitmesi dolayisile
kesildigini iddia ederek Tiirkiyeye avdeti dola-
yisile tekrar iadesini taleb etmesi iizerine bu bab-
daki tahakkuk cvrakr Divana gonderilmis ise de
bu babda maas kaydindeki megruhat mumailey-
hanin Mismra gitmesinden dolayr degil, 11 tesriai-
evel 1337 tarihinde akdi icra edildiginden dolay:
kaydinin terkin edildigi seklinde olmasma ve
ger¢i boyle bir akid vaki olmadigr hakkinda po-
lisce yapilan bir tahkikat evrak: varsa da bu tah-
kikatm resmi bir kaydi iptal edecek mahiyette gé-
riilmedigi igin yapilan muamelenin daire-
sinden istizah edildigi ve bu istizah {ize-
rine kendisine dairesince cevabr red veril-
digi beyanile iginin 73 nell madde mmueibince
Heyeti umumiyece tedkiki talebinde bulunmak-

la iglineii dairece yapilan tedkikat neticesinde :
* 11 agustos 1325 tarihli tekailid kanununun 20
nei maddesi hitkmiinee evvelee pederinden yetim
maagi almakta iken tezevviicil hasebile maaglar:
kesilenler bildhare dul kalirlarsa pederlerinden
muhassas maagmn iadeten tahsisi icab ettigi ve
aneak tediyatmn iddetlerinden sonra ita edecek-
leri istidalarmin havalesi tarihinden sonra basg-
layacagr cihetle 1683 numaralr kanunun Istanbul
mahallil idaresile Ankara merkez belediyesi me-
murlarr hakkinda tatbhikini kabul eden ve 7 - VI -
1933 tarihinde mevkil meriyete girmig bulunan
5 - VI - 1933 tarihli ve 2265 numaralr kanunun
meriyet mevkiine girdigi tarihten evvel ayrilmig
oldugu tevsik edilmedik¢e iadeten maas tahsisi
miimkiin olmayacagindan tahsis evrakr takrirle
reddedilmesi iizerine Istanbul vali ve belediye re-
isliginden Dahiliye vekéletine yaziltb Divana
gonderilen 13 - X - 1938 tarih ve 3865/877
yazida; miilga onuncu daire muhasebeciliginden
emekli 708 sicil numaralr Rifatin kizr Haletin
iadeten maag tahsisi i¢in evvelee vaki olan mii-
racaatr iizerine yapilan tahsis muamelesine Diva-
n1 muhasebatm 20 - X - 1934 ve 14 - I - 1935 giin-
lii ve 5197 ve 136 numaralr istizahnamelerinde ev-
lenme vukuatmin miilga muhassasatr za-

12 — Hvlenme dolaysile
katr muamelesine karsi ittihaz edilmemis ol-
mast evliligi teyid etmekie ve bu katr maas
muamelesi bir kaydi resmiye istinad eylemek-
te oldugundan kaydin iptali icin bir mahkeme
ilam1 ibraz edilmedikece iadeten maas tahsisi
muamelesine imkin olamrvacagr cihetle hu hu-
susta Divant muhasebatea ittihaz kilman karar
tasvib olunmustur.

yetim maasmin
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tiyeye bildirilmesi {izerine maagmm ke- |
silerek anasr Zeyneb ve Zeynetiye miinakale ya-
pilmas: ve senelerce buna itiraz edilmeme-
si Haletin evliligini teyid etmekte oldugu ve bu-
nun aksi de isbat edilmedigi cihetle Basri Kap-
tanla evlendikleri sabit bulunmus oldugundan bo-
sandrklarmr tesbit etmedikge jadeten maas tahsis
olunamayacag: bildirilmesi iizerine keyfiyet ken-
disine teblig edilmis olub sonradan Sartyer kay-
makamligma verilib tevdi olunan dilekgcede evli-
1igi hakkmda Maliyeye vukubulan ihbarin fazla
maag almak maksadile iivey validesile kardesi ta-
rafmdan tasni edildigini iddia etmesi {izerine kay-
makamlikea yapilan  tahkikatr havi kigidlarda
Haletin evlendigine dair bir kayid olmadigr bil-
dirilmekte oldugundan evvelki tahkikat-
ta dahi Haletin evlendigi resmen ta-
hakkuk etmemekle beraber nikdhr akte-
den imam.n miievvelen itirafina ve miilga muhas-
sasatr zatiye miidiirligiine evlendigine dair ve-
rilen malimat {izerine maas kaydinin silinmig ve
aradan uzun miiddet gegmisg olmasma binaen bun-
dan baska mallimat istihsaline imk&n kalmamrg
oldugu; evvelki maruzata ve bu seferki tahki-
kata gore yapilacak muamelenin emir ve igarr
istenilmekte oldugu ve miilkiye tahsis gubesin-
den yazilan miizekkerede; mumaileyha bu kerre
tekrar miiracaat ederek kendisinm evlenmemis
oldugunu ve bunun icra edilen tahkikat ile sii-
but buldugunu ve maag kaydine gegen evlen-
me keyfiyetinin mahza iivey annesinin fazla pa-
ra almak gayesile yapilan bir tertibinden ibaret
oldugunu soyleyerek maaginm iadesini taleb et-
mekte ise de bu arzuhal iizerine tekrar yapilan
tahkikat evvelee yaprlanlardan farklt olmayib bu
vaziyet hakkmda Divanin noktai nazar: bahsi ge-
cen red takririle tesbit edilmig oldugu gibi mii- |
masili bulunan muamelelerin reddi hakkmda Di-
vanca ittihaz olunan kararlarm Meelisi Alinin
1048 numarali kararmm 6 ve 8 nci fikralarile
tasdik edilmig bulunmast Divanm bu husustaki
noktai nazarmi teyid etmekte bulundugundan
maag kaydinde meveud ve akdinin icra edildigine |
dair olan resmi kaydi iptal edilebilecek bir kay-
di resmi ibraz edilmedik¢e mumaileyha hakkin-
da yapilacak bir muamele goriilememekte oldu-
gundan bahisle evvelee itirazen miiracaat vaki ol- |
mug bulunmasma ve bu defaki arzuhal ile veké-
let tezkeresine merbut vildyet tahriratra nazaran
iyin bir kerre de umumi heyetge tedkikile nihal |
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bir karara raptr diye yazilr bulundugu anlagtimig |
olmakla miitaleasina miiracaat olunan miiddeiu-
mumi Enver Arkun red muamelesinin tadiline
mahal olmadigt miitaleasinda bulunarak icabr
miizakere edildi.

Rifat kizr Haletin evlenme vukuatmm miilga
muhassasatr zatiye idaresine bildirilmesi {izerine
maagmin kesilerek anasi Zeyneb Ziynetiye mii-
nakale yapilmasr ve senelerce buna itiraz edil-
memesi Haletin evliligini teyid etmekte olub
bunun hitkmen hildfr sabit olmadikea Basri |
Kaptanla evliligini kabul etmek zaruri olub mii- |
masili muamelelerin reddi hakkmda Divanea it-
tihaz olunan kararlar Meclisi Alinin 1048 nu- [

|
I
|
!

maralr kararmi 6 ve 8 nei fikralarile de tasvib
buyurulmus olmakla akdin icra edildiigine dair
maag kaydinde meveud ve bir isarr resmiye miis-
tenid olacagr zarurl bulunan resmi kaydi iptal
edecek mahkeme ilAmi  ibraz  edilmedikee |
29 - IX - 1937 tarih ve 121979/3520 numarals
takrirde yazilr red sebeblerinin tadiline mahal
goriilmediginden keyfiyetin Dahiliye vekaletine
cevaben isarr 2514 sayili kanunun 73 neii madde-
si mueibince kararlagtrrildi.

Tefenninin Kir mahallesinden Mesudbeyogullarindan Ali Celigin 6liim cezasina
carptirlmasy hakkinda

(Resmi Gazele tle nesir ve wliang : 17/V1/1939 - Sayr : 4235)

No.
1109
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rilmesini icab eden bir sebeb gbriilemediginden Teskilat: esasiye kanununun 26 nex
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