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Strayi devlet azaligina Faruk Ulugun secildigine dair

(Resmi Gazete ile nesir ve tlam : 24/ X11/1936 - Sayr : 3490)

No.
966

Sthhat ve ictimai muavenet vekaleti Ictimal yardim dairesi reisi Faruk Ulug,
Strayi devlet azaligina secilmistir (114 14 - Sayifa : 52,65,67,71).

21 kanunuevvel 1936

Askeri ve miilki tekaiid kanununun 46 nci maddesinin tefsirine mahal olma-
dig1 hkkinda

(Resmi Gazete ile nesir ve ildns : 7/1/1937 - Sagn : 3501)

No.
966

Askeri ve miilki tekaiid kanununun 46 ner maddesi, vefatlarinda zabit ve as-
keri memur olanlarin  yetimlerine tahsis edilecek maas miktarina aid oldugu ve
miitekaiden 6lenlerin  yetimlerinin bu madde icine almmasina maddenin saraha-
tinin cevaz vermedigi goriilmiis oldugundan maddenin tefsirden miistagni bulun-
duguna karar verilmistir (Cild 8 - Sayrfa : 200 ve Cild 14 - Sayrfa : 96 ve Cild
15 - Saya : 2:3).

4 kanunusani 1937

Birinci kdnun 1935 : mayis 1936 aylarmma aid Divan1 muhasebat raporuna dair

(Resmt Gazete ile nesir ve ilam : 20/1/1937 - Sayr : 3512)

No.
967

Divant muhasebatea birinei kdnun 1935 : mayis 1936 aylarina aid muamelit
hakkinda tanzim edilmis olan rapor iizerine Divam muhasebat enciimeni tarafin
dan yazilan agagidaki mazbata tasvib edilmistiv  (Cld 13 - Sayfa : 3 ve Cild 15 -
Sayifa : 2,22,43).

13 kanunusant 1937
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DIVANI MUHASEBATIN MUTALEASI

1 — 1683 numaralr tekaiid kanununun 65
nei maddesinde (Tekaiid hakkr bagladigr tarih-
ten itibaren bilfimum askeri ve miilki memur ve
zabitlerin ve maas baglandiktan sonra yetim-
lerin yaptiklarr yas tashihleri tekaiid ve yetim
muamelelerine miiessir degildir) diye tasrih ve
bu cihet 21-1II- 1933 tarihli ve 183 say1l: tef-
sir kararile de teyid olundugu cihetle niifus
tezkeresinde tevelliid tarihi 318 olarak mukay-
yed bulunmasmdan dolayr bu tarih itibarile yir-
mi yasma vusuliine kadar gecen hizmet miid-
detinin tenzilinden sonra kalan miiddet tekaiid
maasr tahgisine miisaid bulunmamasmdan 6tiirii
hizmet miiddeti itibarile ikramiye verilerek me-
muriyetle aldkasr kesilen Elizizin Sosnaz koyi
muallimi Mustafanm mahkeme kararile dogum
tarihi 306 ya tashih edilmesine ragmen daire-
since bunun nazarr dikkate almmmayarak te-
kaiid maasr tahsisine gidilmemesi fizerine Stira-
vi devlette acti8r idari dava neticesinde bu tas-
hihin yas tashihinden ziyade kayiddeki bir yan-
Iisligin tashihi demek olacagr ve bu itibarla 1683
numaralr tekatid kanununun 65 nei maddesi hitk-
miintin bu hususta miiessir olamayacagr karar-
lagtirlmig oldugundan dairesinee bu karara it-
tibaen tanzim kilman tahsis evrakmm heyeti
umumiyece tetkikinde: Bir kisrm aza 2514 nu-
maralr kanunun 73 neii maddesi tahsise miiteal-
lik itirazlarm tetkiki vazifesini Divanr muhase-
bat umumi heyetine vermis ve binaenaleyh bi-
dayeten ikramiye itasr suretile yapilan ve Diva-
nmn tesciline iktiran etmis bulunan bir tahsis
muamelesine adr gegenin kanaat etmemesi halin-

DIVANI MUHASEBAT ENCUMENt
MAZBATASI

Kénunuevvel 1935 - Subat 1936 mart - ma-
yis 1936 aylarmna aid olub Divani muhasebat re-
isliginin 15 - X - 1936 tarihli ve 104503,/2157 nu-
maralt tezkeresile gonderilen icer aylik rapor en-
ciimenimizee tetkik olundu. Raporun frkralarma
miitenazir olarak ittihaz kilman kararlar agagida
yazilmig ve Umumi heyete arzedilmek {izere su-
nulmustur. Raporun 7 nei fikrast hakkmdaki
miitaleanm ayr1 bir mazbata ile ylice makaminiza
sunuldugunu arzeyleriz.

1 — Mahkeme kararile yapilan yas tashihleri
medeni ve hukukl muameldtta muteber ise de
1683 numaralr tekaiid kanununun altmrg besin-
ci maddesinde tekaiid hakk: basladigr tarihten iti-
baren yapilan yas tashihlerinin tekaiid muamele-
sine miiessir olamayacagr sarahaten zikir ve Bii-
vitk Millet Meelisinin 666 numaralr kararinm se-
kizinei fikrasile bu cihet teyid edildigi halde mu-
allim Mustafanin tekatid hakkr basladigr tarih-
ten sonra yaptirdigr yas tashihinin Devlet sfira-
smea maaga mfilessir olacak tarzda kanunun icti-
haden tevsii cihetine gidilerek kabulii ile tekaiid
maaginin o suretle tashihine karar verilmesi met-
ni kanuna uygun goriilmemis ve fakat Devlet
sfirasinm kazai mahivetteki kararlarmm infaz
zaruri bulunmus olmakla muamelenin kabulii
zarurl gorilmiigtiir.
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de yine Divanr muhasebata miiracaatle nikai bir
karar taleb etmesi ve Sfirayi devletin vazifesi
haricinde bulunan bu davayr riiyet etmeyerel
emsalinde oldugu vechile reddeylemesi ldzrmge-
lirken vazife haricinde ve 1683 numaralr tekaiid
kanununun 65 nei maddesi ile bu hususa dair miit-
tehaz tefsire muhalif olarak verdigi kararm da
9 eylfil 1935 tarihli umum? heyet karar: vechile
Yiiksek Meclisin hakemligine arzolunaral ora-
dan almacak karara gore muamele ifa edilmek
iizere tahsis evrakmm dairesine iadesi reyinde
bulunmuslarsa da Stirayi devlet Deavi dairesi-
nin kararlarr kazal ve binaenaleyh vacibiilittiba
bulundugundan bu karar 1683 numaralr tekaiid
kanunu ahkdmma muhalif bile olsa infazr zaru-
ri bulundugu ve her ne kadar 2514 numaralr Di-
vant muhasebat kanununun 73 neti maddesi
tahsise miiteallik itirazlarm tetkiki vazifesini
Divanr muhasebat umumi heyetime verdigi cihet-
le Srayi devletin tahsise miiteallik itirazlar
tizerine karar ittithazr vazife ve saldhiyeti hari-
cinde bulunmus denilebilir ve Divanca reddedi-
lib fic ayltk raporlarla Meeclisi Alinin hakemli-
gine arzedilen hususatta Slrayi devlet karar-
larmm Meclisi Alinin murakahe hakkimnt takyid
edemeyecegi de yine Yiiksek Meclisce takarriir
ettirilmis oldugundan bu gibi vaziyetlerde St-
rayi devlet kararlarmim Yiiee Meclisce ittihaz
buyurulacak karara intizaren infazmm taliki da
varid goriilebilirse de bu hidisede Divan heyeti
umumiyesinee Sfirayi devlet kararmdan evvel
nihal bir karar ittihaz edilmedigi gibi bidayette
Meclisi Aliye arzt icab ettiren bir mahiyet de
miisahede ve binaenaleyh ii¢ ayltk raporlarla
keyfiyet arzedilmemis oldugundan Stirayi dev-
letin yukarrda arzedilen kararmm infazma mé-
ni bir sebeb bulunmadigr neticesine variarak
tahsis evrakmm tescili ile beraber keyfiyetin
Meclisi Aliye arzr ekseriyetle kararlastrrild:

2 — Evkaf U. miidiirliigii muhasebe miidiir-
liigiinden vize icin Divana o6nderilmiy olan ita
emrinin tetkikinde: Miivezzi ve takibi evrak me-
murlarma sehir dahilindeki vazifeleri dolayisile
miieferrika tertibinden vesaiti nakliye iicreti ta-
hakkuk ettirilnis oldugu goriilerek bunun harer-
rah kararnamesinin 19 neu maddesindeki sarahat-
la nagil telif edildigi dairesinden sorulmustu. Al-

l
|

2 — Miivezzi ve takibi evrak memurlarinm
Ankara schri dahilindeki vazifelerinin ifasr dola-
yisile kendilerine miilkiye harcirah kararnamesi-
nin 19 neu maddesindeki sarahat hilafma yol
masrafr verilmesi Yenigehrin ayni belediye hu-
dudu dahilinde bulunmasr itibarile caiz olama-
yacagmdan igbu masrafm Divanca reddi muva-
frk gériilmiigtiir.
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nan cevabda:

Evrak miivezzilerine harerrah kararnamesi hii-
kiimlerine gore harerrah verilmek gibi bir muame-
le vaki olmadigr, yalniz idareye uzak olan Devlet
sfirasma veya Bakanliklara gonderilmesi gereken
miistacel evrakm bir an evvel yerlerine ulagtiril-
masi igin kendilerine otobiis parasr verildigi bil-
dirilerek vizesinde 1srar edilmig ise de:

Miimasili bir muamele dolayisile Maliye ve-
kéletinden alman 18-1II-1936 tarih ve 4431/7
sayilr cevabl tezkerede hareirah kararnamesinin
19 ncu maddesinde (Muayyen bir daire dahilinde
seyyar olarak ifayr vazife etmek tizere istihdam
olunan siivari ve piyade tahsildarlarla, miivezzi,
muakkib, miibagir, kol memuru ve koleu gibi miis-
tahdemlere ve gehir ve kasabalar derununda dai-
mi, veya teftig icin daimi veya muvakkat olarak
tayin olunan daire dahilinde dolagan memurini
inzibatiye ve belediyeye ve emsaline kegtii giizar-
larindan dolayr bir g@ina harerrah verilmez) de-
nilmig ve bu meyanda bulunan ve esasen seyyar
olan muakkiblerin asli vazifeleri de kendilerine
tevdi edilen igleri takib ve intac etmekten iba-
ret bulunmus ve bunlara eski veya yeni gehir diye
birer muayyen daire de tefrik edilmemis ve igle-
rinin ekserisi eski gehirde bulundugu cihetle ken-
dilerine yeni gehrin mintaka olarak tayinine de
imkan bulunmamis oldugundan muakkiblere ma-
sarifi zaruriye verilmeyecegi bildirilmig olup Di-
vanca da gerek ibarei kanuniye ve gerekse serdo-
lunan diger miitalealar vechile Maliye vekéletinin

noktai nazarma tamamile igtirak edilmis ve yuka-
rida bahsi gecen paranin miiteferrikadan tesviye
edilmis olmasi mahiyetini deZistirmiyecegi tabil
bulunmug oldugundan ishu iieretin vizesine im-
kan goriilmediginden bu ige dair ita emri takrir
ile Vakiflar U. miidiirliigiine iade edilmigtir.

3 — Izmir zabrt kitibi Memed Remzinin 1280
dogumlu olmasma giore 65 yasmi 13 eylfil 1929
tarihinde doldurmus bulunmagma binaen bu ta-
rihten itibaren 1325 tarihli tekatid kanunu ah-
kimr dairesinde kinunuevvel 1934 tarihinde te-
kalide sevk ve muddeti hizmetine nazaran 3 lira
15 kurug tekatid maagr tahsis edilmis iken dogum
tarihinin 1298 olarak tashih edildigine dair Izmir
ikinei hukuk mahkemesinden istihsal eyledigi 25
kénunuevvel 1934 tarih ve 3080 numaralr karara
istinaden tekaiid maagimm 1683 numaralr tekaiid
kanununa tevfikan diizeltilmesi i¢in Sfrayi dev-

3 — Biiyiik Millet Meclisinin 666 numaralx
kararmin ikinei frkrasinda (1683 numaral: yeni te-
kaiid kanununun, daha evvel 65 yagint ikmal su-
retile memuriyetten alikas: filen ve hiikmen
miinkati olarak vaziyetleri o zamanki mevzuat:
kanuniyeye nazaran taayyiin etmig olanlar hak-
kmda tegmil ve tatbiki caiz ve miimkiin olama-
yacagr) beyan edilmig ve Izmir zabrt katibi Me-
med Remzinin eski tekaiid kanunu zamaninda
65 yasmni ikmal etmis ve bu itibarla kendisine
mezkfir kanun ahkimina tevfikan maag tahsisi
icab eylemekte bulunmug oldugu halde tekaiid
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lete vaki miiracaati iizerine Sfirayl misariley-
ha tekaiid hakkr bagladiktan sonra yapilan sin
tashihlerinin 1683 sayilt kanunun kargisinda bir
krymeti olmayacaginr zikretmekle beraber teka-
tide mezk(ir kanunun meriyeti zamanmda sevke-

dilmesi itibarile hakkmda bu kanunun tatbikr za-
rurl oldugundan ve eski hiikiimler zamanimda te-
katidliik igin bir sevk karart bulunmamasma bina-
en mezkiir kanunun muvakkat besinei maddesini
de tatbika imkan olmadigmdan muamelenin yeni
hitkiimlere gire diizeltilmesine karar verilmig ise

de eski ve yeni tekaiid kanunlarr 65 yagmr biti-
ren memurlarr hitkmen miitekaid tanmmakta ve
bu bapta 30 nisan 1931 tarihli H. Umumiye ka-
rart da bu gibi ahkdmi sabika zamaninda 65 ya-
s doldurupta tekalide sevkedilmeyenlerin 1683
saytll kanundan istifade edemeyeceklerini kabul

etmekie bulunmasma gore gerek bu cihetten ge-
rek Sirayi Devlet kararmin Divanr muhasebat
kanunundan sonra ittihaz edilmis olmasmdan
dolay1 bu karara gore muamele ifasimda tereddiid
edilmigtir diye yazili bulunan miizekkere ile mu-
rakibin miitaleasmma igtirak edildigini miibeyyin
aza miitaleas: okunarak icabr bilmiizakere :

Heyetten altr zat Meclisi Alinin 666 numaral:
kararrnm ikinei frkrasmda 65 yasmi ikmal eden-
lerin hiikmen miitekaid addi icab edecegi tasrih
edilmis oldugu halde Stra kararr Meclisi Alinin
bu kararma muhalif olduktan bagka 2514 sayili
Divan: muhasebat kanununun 73 necii maddesi
tahsise miiteallik itirazlarmm Divant muhasebat

U. Heyetince nihai olarak tetkik olunacagmr gos-
terdigi cihetle vazife hariei verilmis bir karar
oldugunu ve bu sebeble keyfiyetin Meeclisi Aliye
arzedilerek oraca ittihaz olunacak karara talikan
tahsis evrakinin da vize edilmeyerek dairesine
iadesi reyinde bulunmusglar ise de Meelisi Alinin

bahsolunan karart hidiseye miisabehet arzet-
mekle beraber tamamen tevafuk etmedigi ve S-
rayi devletin igbu karart Divant muhasebat U.
mumi heyetinee 2514 numarali kanunun 73 neii
maddesi hiikmiine tevfikan nihai olarak verilmig
bir karara karst olmadsgr gibi kanunen ittiba edil-
mesi icab eden kazal kararlardan bulundugu
Meeclisi Ali kararile teeyyiid eden Strayi devlet
ilamlarmm Meelisi Ali kararma muhalefeti infa-
zina méni tegkil etmeyeceginden tadil evrakmim
teseil edilerek keyfiyetin Meclisi Aliye arzma
ekseriyetle karar verilmigtir.

muamelesinde 1683 numaralr tekaiid kanunu
ahkdmmin tatbikr muktazi bulunduguna dair
Devlet Stirasmea ittihaz kilman karar uygun go-
riilmemisg ve fakat Devlet glirasinmn kazal mahi-
yetteki kararlarmm infazr zaruri bulunmusg ol-
makla muamelenin kabulii zaruri goriillmiigtiir.
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4 — 1T evvel 1934 tarihinden itibaren 120
lira 60 kurus maagla tekatidii yapilmig olan Yar-
bay Yusuf Ziyanm 326 senesinde Arnavudluk
harekatinda tutuldugu romatizma neticesi kalb
hastalidma miipteld oldugu bildhare anlagilma-
sima binaen tadilen altmer derece lizerinden bag-
lantp tescil edilmek iizere Divana gonderilen
tahsis evrakmim tescilinde tereddiid hésil olma-
st iizerine ikinei dairece cereyan eden miizakere
neticesinde 1683 numaralr tekaiid kanununun 27
nei maddesinin ikinel frikrasmda (Maltiliyet icin
en az ii¢ hekimden miirekkeb bir sthhiye heyeti
raporu verilmek lazimdir. Ihtisasa taallik eden
hallerde miitehassisin bulunmasi, zabitlerle as-
kerl memurlara miiteallik hallerde de bunlardan
en az ikisinin askeri hekim olmasr garttir. Za-
bitler ve askeri memurlarm raporlarr Milll Mi-
dafaa sihhiye dairesinin tasdikile katl olur) de-
nilmesine gore mumaileyhin Arnavudluk hare-
katinda romatizmaya tutulmasr keyfiyetinin es-
ki Yakova hastahanesi tabibi miitekaid Haydar
Ismetin temmuz 935 ve o vakit krtasmda miil-
zim bulunan Yarbay Sakibin bunu teyiden ver-
digi. kezalik temmuz 935 tarihli vesikalarla tev-
sik edilmesi ahkdmr kanuniye ile kabili telif go-
riilmemis ve ortada maliiliyetin vukuu zamanin-
da istihsal edilmig bir rapor bulunmamig oldu-
gundan evvelce tahsis edilen maagm tashihine
imkén olmadigr red takririle dairesine bildiril-
mig ve Zat igleri dairesi piyade gubesi ifadesile
Milli Miidafaa vekaletinden alman ve Divan ka-
nununun 73 ncii maddesi muecibinee tesekkiil
eden heyette M. umuminin huzurile tetkik edilen
kargrirkta :

(Tekaiid yarbay Yusuf Ziya 326 senesinde
Arnavudluk harekdtinda romatizmaya tutulmus
ve bunun neticesi kalb arrzasma miipteld olmus-
tur.Harekit: askeriye esnasmda tedavi edildigi
Yakova mevki hastanesinde yalniz bir hekim mev-
cud olup o terihte 325 tarihli kanunun hitkmii
mer’l bulunmakta idi Hekimin verdigi vesika
ile boliik arkadaslarmdan tekaiid Yarbay Saki-
bin vesikasrna dairemizee kanaat hésil olmus
ve sthhat igleri dairesince de Yakova mevki has-
tahanesinde o tarihte bir hekim meveud oldugu
malfim bulundugundan bu vesaik kifi goriilerek
derecesi tasdik edilmigtir.) denilmis ise de:

Haydarpaga hastahanesinden verilen 19-6-934
tarihli raporun teshis ve enzar siitununda (Da-
hamei kalp ve avortalji) denildikten sonra karar

4 — Bidayette dairesince adiyen tekaiidii ic-
ra kilinmis olan Yarbay Yusuf Ziyanm teka-
tidliigiiniin yirmi altr sene evvel yapilan Arna-
vudluk harekétr askeriyesinde diicar oldugu has-
talik dolayssile altmer derece malfiliyet tizerin-
den tashihi, ad1 gegenin o vakit diicar oldugunu
iddia eyledigi hastaligmn vukuu ile bunun vazife
icabr ve vazifeden miimbais oldugunun bir kay-
di resmi ile tevsik edilememis olmasima binaen
gayrimiimkiin bulunduguna dair Divani muha-
sebat heyeti umumiyesince verilen karar muva-
fik goriilmiigtiir.
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kismmda (hitammda tekrar muayene edilmek
iizere dord ay tebdilhava ) denilmis ve raporun
arkasmda goriilen 16 - VII-1934 tarihli tasdik
serhinde de aynen ( hitaminda tekrar muayenesi
kaydile dord ay hava tebdili musaddaktir) diye
yazilmis ve andan sonra bu miiddetin hitammda
tekrar muayenesi icra olunarak maltliyeti hak-
kmda rapor verildigine dair bir vesikaya tesadif
edilememis ve sthhiye dairesinin bu rapor zah-
rindaki 25 - IX - 1935 tarihli tasdikinda (Zat
igleri dairesinin 21-1X-1935 tarihli 18519 nu-
maralr tevsikile 326 senesinde Arnavudluk hare-
katmmda tutuldugu (had kesirtilmafsal risye)
hastaligr neticesi kalbinden maldl kald:igr anla-

s1lm1s ve fennen de kanaat vermis olmakla teka-
iid tarihinden itibaren 551 numarali kanuna
gire besinei dereceden malfliyeti onaydir.) de-
nilmekte oldugundan 1683 numaralr tekaiid ka-
nununun 27 nci maddesinin 2 nei frkrast muci-
binee son maliiliyeti hakkmda en az ii¢ hekim-
den miirekkeb bir sthhiye heyeti raporu bulun-
madigr ve Yusuf Ziyanin 326 tarihinde had
kesiriilmafsal risye hestalifma yakalandigmin
ve bu hastaligm vazife icabr ve sun’n taksiri
haricinde husul bulmug oldugunun yine usulen
bir heyeti sihhiye tarafindan teshbit edilmis
olmasr 14zrm gelirken hastaliga aid olarak gdos-
terilen tarihten 25 sene sonra miinferid bir dok-
tor tarafmdan yalniz o tarihteki hastalifa mi-
tedair verilen ve miinferid bir sehadet mahiye-
tinde kalan raporla ihticac ve iktifa edildigi ve
Yusuf Ziyanm filhakika 326 tarihinde hastaliga
tutulmus ve bu hastali¥m kendi sun’n taksiri
olmakzism ve vazife icabr tehassiil ettigi tevsik
edilmig farzedildigi takdirde dahi bu giinkii
malfiliyetin miinhasmran 25 kiisur sene evvelki o
hastaliktan miitevellid oldugunun tesbit ve tev-
siki icab ettigi halde bu hususta gésterilen evrak:
miishite  Giilhane hastanesi bashekimliginin
30 mayrs 1935 tarihli ve bu giinkii malfiliyetin
vaktile ugradigr bildirilen hastaliktan miitevel-
lid olmasr ihtimalini gésteren bir tezkereden
ibaret bulunmus oldugu cihetle tahsis evrakinm
tesciline imkain goriilmemigtir.

Meclisi alinin besinei devresinin birinei icti-
mama aid 12 sayilr Arzuhal enciimeni karar
cetvelinde yazilr 25 - V - 1936 tarihli ve 468
saytlr karara gore adr gecenin Meclisi Ali Arzuhal
enclimenine vaki olan miiracaatr lizerine Divant
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Muhasebat noktai nazarr mezkir enciimence de
ekseriyetle kabul edilmigtir.

5 — Maliye vekéleti miistahdemini igin satm
alman kumas parasile elbise ve palto imaliye iic-
retini muhtevi olup Muhasebe miidiirliigiince ya-
pilarak génderilen ita emirlerinin  tetkikinde,
kadro fevkinde elbise imal ettirildigi ve bazr miis-
tahdemin elbise bedellerinin masarifi idare tah-
sisatindan mahsubu yoluna gidildigi goriilerek
yaptirflan elbiselerin kimler i¢in yaptrrildigmr
gosterir miifredatlr bir cetvelin tanzim ve rapte-
dilmesi ve masarifi idare meyanmda melbusat
masrafr dahil olmadigina gore bu tertipten elbi-
se parast verilmesi sebebi dairesinden sorulmustu:

Alman cevabda, melbusat tertibinden verilen
109 takmn elbise ve 33 paltonun kimler icin yap-
trrtldigint gosterir listenin baglandigr ve masarifi
idare tertibinden elbise parast verdirilmesi burada
istihdam edilen hademelerin bu tertipten iicret
almalarma miistenid bulundugu bildirilmistir. El-
bise yaptirrlan miistahdemine aid listenin tetki-
kinde:

Daimi hademelerle daimi kadroda 100 lira iie-
ret alan bir kaloriferci 60 lira iicret alan bir ka-
lorifer tamireisi, bir telefon memuru yiizer lira
iieret alan bir marangoz ve bir bah¢ivandan bas-
ka yiiz lira ile yiiz yirmi bes lira ticret alan iki
tamirei, elektrikei ve tamirater olarak muvakka-
ten istihdam edilen ii¢ kigiye bes takim elbise,
dort palto yaptrrilmakta oldugu goriilmiistiir.

Biitcelere merbut daimi miistahdemlere aid
kadro cetvellerinde dahil bulunan hademe, kol-
cu, kalorifer memuru, marangoz ve bah¢ivan gibi
miistahdemlerden hangilerine elbise yaptirilaeca-
g1 ve ayda ne miktar tiereti olanlarm buna dahil
bulundugu hakkmda sarih bir kayid ve takyid
eder bir hiikiim meveud olmamasma gére bun-
larm tayin ve takdiri dairelerine birakilmig ida-
ri hususattan bulunmusg oldugundan yiiz lira ve
daha fazla ticreti bulunanlara yaptrilmig olan el-
bise bedellerinin kabuliinde ve masraflar: biitcede
ayr1 fasillarda gosterilen ve bu suretle miistakil
bir tegkildta sahib bulunan Maliye meslek mek-
tebile tahrir hademelerine aid elbise bedellerinin
de kendi masarifi idare tertiblerinden sarf ve
mahsubunda mahzur gériilmemigtir.

Ancak 1935 genesi hiitee kanununun 6 ner
maddesi mucibince muvakkat veya senenin mu-
ayyen bir mevsimine mahsus olarak istaihdan olu-

5 — 1935 senesi biitge kanununun altmer
maddesi mucibinee muvakkat veya senenin mu-
ayyen bir mevsiminde istihdam edilen ve iicret-
leri miistahdemini muvakkate tertibinden veri-
lenlerin muvakkat mahiyette olmalar: itibarile
bu gibiler igin imal ettirilen elbise ve palto be-
dellerinin kabul edilemeyecegine dair Divani
muhsebatea verilen karar musib olmakla bera-
ber miistahdemini daimeye verilmekte olan mel-

busatm ne gibi ve ne kadar iicretli miistahdemi-
ne verilebileceginin biitgenin ihzar ve tetkikinde
Hiikfimetce ve Biitce enciimeninece nazarr dik-
kate alinmasr temenniye sayan gdriilmiigtiir.
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nanlara elbise yaptmrilmas: muvakkat mahiyette
olmalar: itibarile dogru olamayacagmdan tamir-
ci ve clektrikei ve tamirater olarak muvakkaten is-
tihdam edilmekte ve ficretleri miistahdemini mu-
vakkate tertibinden verilmekte bulunan ii¢ kisi-
ye aid ii¢ takmm elbise, {i¢c palto bedelinin kabulii-
ne imkin goriillemediginden bunlara aid kumag ve
imaliye bedellerinin ita emirlerinden tefriki i¢in
bu hususa dair ita emirleri takrir ile Maliye ve-
kaletine jade kilmnmistrr.

6 — Altmer dereceden malllen 1-1X-1927
tarihinde tekaiid edilip malfliyet maasr miilga
Stirayi Devletin 26 kinunuevvel 1325 tarihli ka-
rarina gore agustos 1325 tarihli  askeri tekaiid
ve istifa kanununun 26 ner maddesi hitkmiine tev-
fikan hesab edilmis olan binbasrt Rahminin maas
vaziyeti M. Miidafaa vekéletinee tegkil olunan
bir komisyonea miittehaz karara miisteniden Sii-
rayi Devletin mevzubahs kararr nazarr  dikkate
almmaksizin 26 ner maddenin matbu sekline gore
maasr yeniden hesab edilerck evvelee muhassas
maasma tekailidii tarihinden itibaren zam yapilma-
sma dair olup tescil edilmek tizere Divana gon-
derilen tahsis evrakinmn {eseilinde tereddiid héasil
olmasr iizerine ikinei dairece cereyan eden mii-
zakere neticesinde dordiineii kolordu kumandanr
iken 19 eyltil 1929 tarihinde tekaiidii  yapilmis
olan Ferik Emin Pasa hakkmda verilen Stirayi
Devlet kararmin imali zaruri  bulundugundan
gahsmna munhasir kalmak {izere adr gecenin ma-
ast tahsis edilmis ise de Binbast Rahminin mal-
liyet maast umumi mahiyeti haiz olup agustos
1325 tarihli kanunun 26 ner maddesine gore bag-
lanan maagmm tadilen tahsisine mahal gériilme-
digini mutazammm yazilan red takririne eccva-
ben Milll Miidafaa vekéletinden alman 31 ka-
nunusani 1936 tarihli tezkerede, 26 ner madde-
nin umumi sekilde tatbiki icin vekéiletce Emin
Pasa hakkmdaki 1933 tarihli Strayi devlet kara-
rmin diger malfllere de tesmilinin teklif edile-
meyecegi, clinkli maddenin ¢ok acik ve kati ol-
dugu ve bu hakikatin cok aertk goriisli  bir ko-
misyonca da teyid edildigi beyvan ve o maddenin
tatbik edilip edilmeyeceginin Divan umumi hey-
etince karar  altma almmasr taleb edilmis ve
Divan kanununun 73 ficii maddesi mucibince te-
sekkiil eden heyette ve M. umuminin huzurile
icab1 bilmiizakere :

Eski tekaiid ve istifa kanununun 26 ner mad-

6 — 1325 tarihli miilga askeri tekatiid ve isti-
fa kanununun yirmi altmer maddesine ve o za-
manki ahkima gore mercii tefsir olan miilga
Strayi devletce bu bapta miittehaz karara uy-
gun olarak altiner derece {izerinden maltilen
tekaiidil icra kilmmis olan Binbagt Rahminin bu
karar hildifma maasmm arttirilmas: ve bu su-
retle katilesmis tahsis muamelesinin bozulmasr
dogru olamayacagma dair Divanca verilen ka-
rar yerinde goriilmiigtiir.
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desinin matbu ve miintesir geklinde, (Miiddeti
maasgt) tabiri miiphem olup bu iphamin izale ve
izahr zmninda Askeri tekaiid sandigr miidiiriye-
tince o zaman meri ahkdma gore tetkik ve fef-

sir merecii olan miilga Stirayi devlete vaki mii-
racaat lizerine Straca ittihaz olunan 21 kénunu-
evvel 325 tarihli kararda (Alelimum tekaiid ka-
nunlarinda maliliyet maaglarr namile bir fasil
tefrikinden maksad, miiddeti megrutai tekaiidil
ikmal etmeksizin malill olanlarm ikdarr kazi-
yesi olup tekaiid maagmm haddi gayesi ise ka-
nunen kabul edilen miiddeti hizmete gére tah-
sis edilecek maasat olmasma ve bu kere mev-

kii tatbika vazedeilen askeri tekaiid kanununda
miiddeti hizmet kirk seneden ve miktarr maag
da nihayet riitbei askeriyeye muhassas maasat
ile tayinatm meemuu miktarmdan ibaret bulun-
masina nazaran her ne suretle olursa olsun ma-
liline verilecek maagsatm miktart igshu dereceyi
tecaviiz etmiyecegi umuru tabiiyeden bulundu-

gundan ve layihai kanuniyenin malfiliyet maa-
gmin sureti tahsisine dair olan 26 ner maddenin
bir fikrasmda «Maltl olan erkén, iimera ve zabi-
tan ve mensubini askeriyeye miiddeti hizmetine
gore tahsis olunacak tekaiid maagt tizerine miid
deti hizmeti kirk seneye ibldg edecek miiddet
maagminy diye muharrer iken kanunun mevkii

icraya vaz ve ilinmda «Miiddeti hizmeti kirk
seneye iblag edecek» kaydi her nasilsa dercedil-
memis ve mutlak olarak muamele ifa edildigi
takdirde bu gibilere memuriyet maaglarmim he-
men bir bucuk misli derecesinde maas tahsisi gi-
bi kavaidi umumiyei kanuniye ile nakabili te-
1if bir muamele ifasr icab edip bu da gayri caiz
bulunmus oldugundan biliimum malfilin maasatz
hakkmda miitaleai mesrude vechile ifayi mua-
mele olunmasr lazim gelecegis gosterilmis ve Ge-
neral Emin hakkinda Stirayi devletce ittihaz olu-
nan karar her ne kadar bu esasa mugayir ise de
M. Miidafaa vekéletince bu meseleye dair Sira-
raya hitaben yapilacak miidafaada miilga Sfira-
yi devlet kararr mevzubahs edilmig olsa idi Sfi-
raca bunun da nazarr dikkate almarak ona gére
karar ittihaz edilmesi muhtemel bulunmus; tat-
bikat ta maddenin matbu geklile degil, Strayi
devletin kararr dairesinde cereyan etmis ve 1683
sayill kanunun 30 ncu maddesi de Stiranm ka-
rarr ve tatbikat vechile tedvin edilmis ve binaen-
aleyh,
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Binbast Rahmiye tahsis edilmig olan malili-
yet maagr; 325 tarihli tekaiid ve istifa kanunu-
nun nesrini miiteakib o zaman kanunlarm tefsir
mercii olan miilga Devlet glirasinca verilen ka-
rarla tesbit edilip kanunun meriyeti miiddetince
de muhafaza edilmig olan tatbik gekline uygun
bulunmus oldugu gibi muaileyhin yapilan tah-
sis muamelesinin dogruluguna kanaat etmedigi
takdirde yine o zaman cari kanun hiikiimlerine
gore Slrayi devlete miiracaatla itiraz etmesi 14-
zimgelirken bu yolda miiracaatta da bulunma-
mast hasebile tahsis muamelesi kesbi katiyet
etmisg oldugu cihetle vaki muamelenin tashih ve
tadiline imkén gorilememis ve tahsis dosyasmin

dairesine iadesine karar verilmigtir.

7 — Iskdn dairelerinden devredilen tapuya
aid dosyayr tasnif ve tescil etmek iizere 242 nei
fasildan Icra Vekilleri Heyetince tasvib edilen
kadroya miisteniden 55 lira iicretli memurluga ta-
yin edilen Serefin mart 1936 ticretine aid olan ita
emirlerinin tetkikinde :

Mumaileyhe mart actk maaginin da verilmis
oldugu goriilerek asaleten iicretli bir memuriye-
te tayin olunan mumaileyhe ayrica vekélet emri
maagt verilmesi sebebi dairesinden sorulmustu.
Alman cevbda; vekilet emrinde bulunan Serefin
maagt aslisi 20 ve halen tayin olundugu Iskin
tescil memurluguna muhassas aylik iicreti ise 55
lira olup 2658 numaralr kanunun 3 ncii madde-
sinde kadro yliziinden agikta kalmig veya bakan-
Iik emrine alrnmig olan memurlardan eski maagla-
rma denk veya ondan ¢ok tcretli bir vazife almig
olanlara kendilerine verilmekte olan acik maasgla-
r1 kesilir diye yazili olmasina ve mumaileyhin ta-
yin olundugu vazifenin aylik iicreti olan 55 lira-
nm eski maasmin bir derece asagisindaki memu-
riyet maagmim bile dengi bulunmamasma binaen
vekilet emri maagmm devamr itasmda bir mah-
zur goriilemedigi bildirilmigtir.

26568 numaralr kanunun 3 ncii maddesinin ilk
fikrasinda (Muvazenei umumiyeden maagma denk
veya daha cok iieretli teklif edilen memuriyet-
leri kabul etmeyenlerin ve ikinei fikras: scrma-
yesinin nisfindan fazlast Devlete aid miiessese-
ler ile belediyelerde maasina denk veya cok iic-
retli bir memuriyeti kabul edenlerin acik n.aag-
larr kesilir) diye yazilr olup muvazenei umumi-
yeden maagma muadil olmayan bir memuriyeti
kabul edenlerin vekilet emri maagmm kesilip

7 — Miimasili bir mesele hakkinda Biitce en-
climeninde bulunan tefsir talebile alakast goriil-
miis olmakla ayrr bir mazbata ile reislige arze-
dilmigtir.
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kesilmeyecegi hakkmda bir sarahat bulunma-
makla beraber sozii gecen 3 neii maddenin ilk
fikrasile maagina denk veya ¢ok ficret teklif
edilmesi kaydinin konulmasmdan maagmndan
noksan teklif edilen iicretli memuriyeti kabul
etmeyenlerin vekilet emri maagmm kesilmemesi
anlasilmakta olup, yoksa rizasile {icretli bir
memuriyeti kabul edenlere vekalet emri maasi-
nin devami tesviyesini tecviz etmemis Luiundu-
gu ve vekilet emrine almanlarm meninyeiten
alakalarr kesilmemis oldugu 845 nuwmiv-ali Mec-
lisi Ali kararr ahkimmdan bulunmaklz beraber
bu gibi memurlarin bir memuriyete vekéiletlerin-
de de memur sayrarak siillis nisbetinde maas
verilmesi esast kabul edilmig bulunmasma ve
actk veya vekilet emri maaglarmm memuriyet
maagt addedildigine gore bunlardan asaleten
bir vazifeye tayin edilenlere iki ii¢ cihetten ma-
ag verilmesinin caiz goriilmedigine binaen bu ige
aid ita emirleri takrir ile Maliye vekiletine ia-
de kilmmigtir,

8 — Tetkik biirosu raportorii miifettiy Esadm
subat 1935 iicreti olup Maliye muhasebesinden
yapilip vize igin sevkedilen ita emrinin tetki-
kinde: Ucretinin diger raportorler ile birlikte
tahakkuk ettirilmiyerek ayrica ita emri tanzim
edilmesi sebebi hakkmdaki istizaha verilen
cevabda:

Tetkik biirosuna aid bazr iglerin ifast igin
mumaileyh 24 -T- 1936 dan 29 - I1 - 1936 tarihine
kadar Istanbulda bulundugu icin umum bordro-
va ithal edilemedigi beyan edilmesi {izevine mu-
maileyhe verilen {icret teadiil kanununun 15 nei
maddesi mucibince muayyen c¢alisma saatleri
haricindeki mesaisine mukabil fcra Vekilleri
Heyetince takdir olunan iicretten ibaret bulun-
masma binaen muvakkat bir memuriyetle bir
mahalle izamm ve harcirah verilmekte olan mu-
maileyhe ayrica munzam iicret tahakkuk ettiril-
mesi sebebinin izahma dair iknei defa yazilan
istizah miizekkeresine de raportor Esad tetkik
biirosunca goriilen liizum {izerine Istanbulda
muamele vergisi tatbikatr ile meggul oldugu gibi
vekélet makaminin tebligi iizerine Beyoglu ta-
hakkuk miidiirliigtinde Maliye miifettigligince
yapilmakta olan tahkikatla da miifettis sifatile
aldkadar oldugundan tetkik biirosuna aid bir
vazifenin igtigal saatleri haricinde Ankara veya
Istanbulda ifast arasmda bir fark olamiyaca-

8 — Teadiil kanununun 15 nci maddesi mu-
cibince muayyen ¢alisma saatleri haricinde Mali-
ye vekaleti Tetkik biirosu raportorliigiinii ifa
eden miifettiy Esadm muvakkat memuriyetle Is-
tanbulda bulundugu miiddet zarfinda daha yiik-
sek olan miifettiglik maagr iizerinden ikamet
yevmiyesi almrg olmasma ve ayni mahalde iki
tiirlii memuriyet ifa etmek iizere muvakkaten
gonderilen bir memura bu memuriyetleri icin
maag veya muhassasatinm en yiliksegi tizerinden
yeviniye itasr ldzim gelip buna ildveten {icret
verilemeyecegine gore Divanea yaprlan muamele
yerinde gorillmiigtiir.
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gmdan mumaileyhin tetkik biirosundan almakta
oldugu iiercte de istihkakr derkdr bulundugu
bildirilmigtir.

Raportér mumailehy Esada 24 - I - 1936 ta-
rihinden 29 - II - 1936 tarihine kadar Istanbulda
bulundugu miiddet zarfinda gerek tetkik biiro-
suna aid muvakkat hizmetten ve gerek miifettis
sifatile vaki igtigalinden dolayr yevmiye verilmig
olup olmadigmmin ve verilmig ise muvakkat hiz-
metten veya miifettiglikten mi, yoksa her iki
hizmetten ayrr ayrr mr ve ne miktar verilmig
oldugunun igarr lizumuna dair yazilan tezkere-
ye cevaben tetkik biirosu ifadesile Maliye veka-
letinden gelen 31-II1-936 tarihli ve 40215/56
sayil tezkerede tetkik biirosu raportorlerinden
miifettiy Esada Istanbulda bulundugu middetge
munhasiran miifettiy yevmiyesi verilmig oldugu
bildirilmigti. Mumaileyhin asil vazifesi miifet-
tiglik olup uhdesindeki tetkik biirosu raportér-
ligi, teadiill kanununun 15 nei maddesindeki
(.... Ancak kanunun tahmil etmedigi munzam
bir vazifeye veya ihtisas dolayisile tesis oluna-
cak komisyonlara memur edilenlere muayyen
galisma saatlerine mukabil Icra Vekilleri Heye-
tince takdir olunacak bir iicrel verilebilir) diye
yazili hiikime tevfikan muayyen caligma saatle-
ri haricindeki mesaiye mukabil Icra Vekilleri
Heyetinden istihsal olunan kadroya miisteniden
ayda 150 lira tieretli munzam bir vazifeden iba-
ret bulunmus olmasma ve mumaileyh Istanbul-
da her ne kadar tetkik biirosuna miiteallik ig-
lerle meggul bulundugu bildirilmig ise de harer-
rah kararnamesinin 36 ner maddesini muaddil
10 tesrinisani 335 tarihli kararnamenin 2 nei
maddesinin son frkrasmda (.... Ifayr vazife
zimninda iki giinden ziyade tevakkuf edilmis ise
bu suretle gecen tevakkuf giinlerinin umumu
i¢in ikamet yevmiyesi verilecegi) muharrer ol-
dugu ve bu itibarla Istanbulda bulundugu giin-
ler i¢in ifayr vazife eylemis olmasma mebni da-
ha yliksek olan miifettislik maasr lizerinden ika-
met yevmiyesi almig bulunmasina gére ighu miid-
det zarfmda velevki raportorliige aid igleri gér-
milg olsa bile ayrica bu ige aid {icretin itasma
mesagr kanuni gérillememigtir,

Binaenaleyh mumaileyhin Istanbulda bulun-
dugu 24 -1-1936 tarihinden 29 - IT - 1936 tarihi-
ne kadar raportorliige aid evvelce tediye edilmig
olan ficretin istirdad:r icab eyledigi ve merbut
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ita emrile tahakkuk ettirilmig bulunan gubat
ayma aid iiecretin de tamaminin vizesine imkéan
goriilmedigi takrir ile Maliye vekéiletine bildi-
rilmig ve ita emri de iade kilmmigtir.

9 — Tcekaiud ayliginmm noksan hesab edildi-
giden diizeltilmesi dilegile miitekaid jandarma
on ylizbagz 2018 numarali Arf imzasile verilen
dilekg¢enin bir fikrasmda (Mulga 325 tarihli yag
haddi kanununa gore 1 iemmuz 1931 tarihinde
emsalim ile tekaiidliiglime imkanr kanuni yoktur.
Clnkl 1934 senesine kadar muteber olan 1706
numaralr jandarma kanununun 12 nci maddesine
gore ikmali tahsil igin Liarbiye mektebinde ve ordu
stajlarmda bulunan jandarma zabitleri yag had-
dinden tekaiid edilmez, ancak tahsil ve stajda mu-
vaffak olamazlar ise yag haddi kanunu haklarmda
tatbik olunur. kaydi meveuttur. $u hale gore ben
de 1931 de harbiye mektebinde tahsilde ve 1933
senesinde dahi ordu kitalarinda stajda bulun-
makta idim ve bu tahsil ve staj devresinde mu-
vaffak oldum.) denilmekte oldugundan bu bab-
taki diiglineenin bildirilmesine dair Jandarma U.
Kumandanligina yazilan tezkereye alman ce-
vabda; Yiizbagi Arifin 13 mart 1324 tarihinde
Jandarmaya girerken her nasilsa dogum tarihini
304 olarak kaydettirmege muvaffak olmug bu-

lundugu ve bundan 6tlirii jandarmada 304 ru-
mi dogumlu olarak muamele gordigii ve 14 -
VII - 1934 tarihinde yiizbagtlikla yas haddinden
tekalid edildikten sonra dogumunun 302 oldu-
gu tahakkuk etmesinden alman bir kararname
ile tekaiid tarihinin 14 - VI1I - 1931 olarak tashih
edildigi ve tekaiid ayligmim buna gore hesab-
landigr ve 304 dogumlu olarak kidemi itibarile
1933 yili agustosunda binbagiliga terfii lazim-

gelen  mumaileyhin emsallerile birlikte
terfi ettirilmek {izere 1931 de harbiye
ve 1932 de piyade atiy  mektebine gon-

derilmis ve o zaman bu dogum tarihine gore-
kendisinin yas haddi mevzubahs olmadigr igin
kendisi hakkimda 2227 numaralt kanunun tatbiki
diisiinulmedigi ve harbiye ve atis mekteblerile
ordu stajmri ikmalden sonra terfi i¢in muvafik
sicile alamaymea 1933 senesinde bittabi emsalle-
rile birlikte terfi edememis ve 1934 temmuzunda
304 dogumlu olarak yiizbasiliktan tekaiide sev-
kolunmusg bulundugu bildirilmis ve icabr bilmii-
zakere:

2227 numaralr ve 27 - V - 1933 tarihli kanunda
(1706 numaralr jandarma kanununun 12 nci

9 — 138 haziran 1325 tarihli miilga tahdidi
sin kanunu ahkémina tevfikan 14 temmuz 1934
tarihinde tekaiidii iera kilinmig olan yiizbasr
Arifin dogum tarihinin 1302 oldugu tesbit edil-
mig olmasma ve bu tarihe nazaran kanunda tah-
did edilen yast daha evvel ikmal etmig bulunma-
sma gore dairesince mummaileyh hakkmda tatbik
edilen muamelenin tadiline mahal olmadigma
dair Divanca verilen karar muvafik goriilmtistiir.
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maddesi mucibince harbiye mektebinde tahsil
etmege ve ordu kitaatmda sta] gérmege mechur
olan jandarma rzabitlerinin bu tahsilleri veya
stajlarr esnasmda emsalleri terfi ederler ise ve
kendileri de tahsil ve staj neticesine kadar terfi
edemediklerinden dolayr yas haddine ugrarlar
ise bu gibi zabitler hakkmda 13 - haziran 1325
tarihli tahdidi sin kanunu hiilkmi tecil olunur.)
denilmekte ise de miisted’i esasen 302 dogumlu
olmasr itibarile bu kanunun negrinden evvel
tahdidi sin kanunundaki hadde dahil olmus bu-
ludugu cihetle bu kanun hiikmiiniin kendisine
tesmili gayri caiz oldugu gibi tekalide sevkolun-
dugu 14 - VII - 1931 tarihinden 1934 tarihine ka-
dar gecen miiddetin de 707 numaral kararr ali mu-
cibince tekaiidlilk miiddetine ilavesi de gayri-
miimkiin bulundugu cihetle tahdidi sin kanunun-
daki yasa vusulile hiikimen miitekaid addolun-
masr icab eden 14 - VII - 1931 tarihinden infi-
kéaki tarihine kadar gegen miiddetin  tekaiid
miiddetine ildvesine ve yahud  hizmeti ahire
zammi unvanile bir zam icrasma ve binaenaleyh
tahsis evrakinin bu noktalardan dahi tadiline 1ii-
zum ve imkan bulunmadrgmin miisted’iye teb-
ligine karar verilmistir.

10 — Korgeneral Kenanm 7-1IT-1935 tari-
hinde vefatr hasebile 1683 numaralr kanunun 49
nceu maddesi mucibince ailesine adiyen baglan-
mis olan ayligm 46 ner maddeye gore maliiliyel
tizerinden tadilen tahsisi hakkinda M. Miidafaa
vekéleti tekaiid subesinden génderilen evrakin
tetkikr neticesinde 46 ner maddede (Harekat sa-
hasmda hizmet esnasmda hava tesiri ile ve se-
fer arizalarmdan dolayr ve hazer vaktinde as-

kerl vazife ifast srrasmda hastalanip bunun ne-
ticesi olarak vefat eden zabitlerle askerl memur-
larm yetimlerine birinei derece malfiliyet ma-
asinm % 65 si tahsis olunur) denilmesine ve
heyeti sthhiye raporunda dimag yorgunlugunun
hangi vazifel askeriyeyi ifa ederken ariz oldu-
gu gosterilmemis bulunmasma ve dairesinin va-
zife ile aldkadar gordiigi dimag yorgunlugun-
dan miitevellid bir hastaliktan sliimiin vuku bul-
dugu yolundaki isarr 46 ner maddenin mefhumu
ile kabili telif gériilmemesine mebni evvelce tah-
sis edilmisg olan maasm tadiline imkin gériilme-
digini mutazammm Ikinei dairece ittihaz olunan
karara itirazen M. Miidafaa vekiletinden alian
27 -1V -1936 tarih ve 12677/1924 numaral: tez-

10 — Korgeneral Kenanm sureti vefatr 1683
numaralr tekalid kanununun 46 ncxr maddesinde
tadad edilen vaziyetlere uygun bulunmamasma
gore mezkir kanunun 49 ncu maddesi mucibinee
ailesine adiyen tahsis edilmis olan yetim maasi-
nm tadilini miistelzim bir sebeb bulunmadigma
dair Divanca verlien karar muvafik gortilmisg-
tiir.
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kerede, Korengeral Kenanm vazife icabr hasta-
lanarak vefat ettigi Zat isleri ve Sthhiye dairele-
rince tevsik edilmig olmasma binaen yetimlerine
46 ner madde mucibince maag baglanmasr icab
edecegi beyanile keyfiyetin bir kere de Divan
heyeti umumiyesince miizakeresi talebinde bu-
lunulmug ve Divan kanununun 73 ncii maddesi
mucibinee tegekkiil eden heyette ve M. umumi-
nin huzurile tetkikatr l4zime bilicra :

Dosya meyaninda bulunan Sthhat igleri dai-
resi reislifinin miitaleanamesinde; heyeti srthhi-
ye raporlar: hastaliklarm mahiyet ve derecesini
tesbit edip bunlarmm hangi vazifelerde ve ne
gibi miiessirlerle meydana geldiginin de &mir-
lerinin gehadet ve tevsiklerile tahakkuk edecegi
ve ancak fennin bu sebebi miiessir kabul etme-
sinin kifayet edecegi ve Korgeneral Kenanm
6liimiine sebeb olan (Hiper tansiyon) hastaligm-
da da (Bedeni ve fikri yorgunlugun) miiessir
olacagmi fen kabul ettigine gére bu miiessirin
hangi vazifede ve ne zaman meydana geldiginin
teshit ve tevsikr icab etmekte olup buna aid de
dosyasmda Ucgiineii orduu miifettisi Orgeneral
Said Akbay Doganm ve Genel kurmay bagkant
Marasal Fevzi Cakmagm vesikalarmm bulundu-
gu ve (Dimag yorgunlugundan miitevellid bir
hastaliktan 6liimiin vuku bulmasr 46 ner madde-
nin mana ve mefhumile kabili telif) goriilmedi-
gi hakkmdaki Divan kararmin sebebi anlagila-
mamis oldugu ve beden yorgunluklar: ve hasta-
Iiklarmin meydana getirecegi arizlarm ve hasta-
Iiklarm 6liime sebeb olamayacagmm ileri siiriil-
mesinin fennen dogru goriilemeyecegi gihi bu
iki 8milin yani fikir ve beden yorgunluklarmm
ekseriya birlikte hastaliga miiessir olacagmir da
nazarr dikkate almak icab edecegi ve askerlik
vazifeleri ise yalniz savagta degil, hazerde bile
fikren ve bedenen yorucu bir caligmayr icab et-
tirip bilhassa yliksek kumanda makaminda bu-
lunanlarda bu galigmalarm verecegi yorgunluk
asri ve istiin bir goériisle takdir edilmek icab
edecegi muharrer bulunmus ve M. Miidafaa ve-
kaleti Zat igleri dairesinden yazilan bir tezkere-
de ise, 6lim sebebleri hakkinda yaprlan tevsik
igleri sonunda Korgeneral Kenanm vazife sene-
lerinde daimi surette maddi, manevi, ruhi yor-
gunluklara maruz kaldigr ve 6liimii muecib ari-
zanin vazife tesirinden ileri geldigi kanaati mu-
hafaza edilmekte bulundugu dermeyan edilerek
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gereginin yapimast istenilmig oldugu anlagil-
nis olmakla Divan kanununun 73 neél maddesi
mucibinee tesekkiil eden heyetie ve M. umumi-
nin husurile icabr bilmiizakere:

M. Miidafaa vekiletinden giénderilen Srhhat
ve Zat igleri dairelerinin miitaleaname ve tevsik
delilleri red sebeblerinin tadil ve tebdilini istil-
zam eder mahiyette gbriilmediginden 1683 sayilr
kanunun 49 ncu maddesine tevfikan tahsis edil-
mig olan yetim maasimin 46 ner maddeye gore ta-
dilen tashihine kanuni imkén goriilememis oldu-
gundan tescil talebinin reddine ve dosyasmin
dairesine iadesine karar verilmigtir.

11 — Siivari yiizhagilimdan miitekaid Bah-
rinin anast Nazife tarafmdan verilen 13/3/1936
tarihli arzuhalde oZlundan kendisine aylik bag-
lanmamis oldugundan dolayr 2514 sayilt Divant
Muhasebat kanununun 73 {incii maddesi mieibin-
ce keyfiyetin tetkikile kendisine de maag bag-
lanmasr istenilmis ve sebkeden igara cevaben
Milli Miidafaa Vekaletinden alman tezkerede
1683 sayrlt kanunun 48 nei maddesine gore
oglunun sagligimda beyanname vermesi ldzim
gelirken vermemis oldugundan anast Nazifeye
aylik baglanmayup yalmiz karist Remziyeye tah-
sis olundugu bildirilmig ve icabr ledelmiizakere:

1683 sayrlr kanunun 48 nei maddesinde
‘“yetim maasr birinei derecede zeveeye, evlida,
bunlar bulunmadigr takdirde ikinei derecede dul
ana, muhtac veya maldl zeve ve babaya tahsis
olunur ve bunlara yetim denilir. Memur veya
miitekaidler ikinei derecede bulunan istihkak sa-
hiblerinin birinet derecede miistahaklar arasma
konulmasmt bir beyanname ile taleb etmek
hakkinr haizdirler’’ diye yazilt bulunmasma ve
dilekee sahibi Nazifenin oglu miitekaid Bahri,
anasinm birinei derece maasg miistahaklart ara-
sma. konulmast icin heyanname vermemis olma-
sma gore anasma yetim maast  baglanmasina
imknt kanuni goriilmediZinin  tebligine karar
verilmigtir.

12 — Erzincan muhasebei hususiye tahsil-
darr iken kendisini 6ldiiren Bahattinin ailesine
baglanan maasa aid olup idarel hususiyeler te-
kaiid sandigr miidiiriyetinden  tanzim edilmis
olan bordroya baglt evrakin tetkikinde:

Hizmet cetveline gore 6liiniin 20 eyll 1927
tarihinde Erzinean polis memurluguna tayin oli-
narak 28 eylil 1933 tarihine kadar burada ifayi

11 — 1683 numaralr kanunun 48 nei madde-
sinde yazilr ikinei derecedeki yetimler, memur
tarafindan hali hayatta bir beyanname ile birinet
dereceye crkarrlmadikea kendilerine maas tah-
sisine imkén olmadigr cihetle Divanr muhasebat-
ca verilen karar muvafrtk goriilmiistiir.

12 — 2097 sayilt kanunla idarei  hususiye
memurlarma da tatbiki kabul edilen 1683 nu-
maralr tekaiid kanununun 66 ner maddesi hiikkmii
igshu kanunun mevkii meriyete girdigi tarihe
kadar muvazenei umumiyeden tekaiid edilenlerin
idarei hususiyede ve bilmukabele idarei hususiye-
den tekaiid olunacaklarin muvazenei umumiyede
eecen miiddetlerinin tekaiid hesabinda nazarr dik-
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vazife ettikten sonra tegrinievvel 1933 tarihinde
Erzincan muhasebei hususiye tahsildarligma ta-
yin olundugu ve 12 - V - 1935 tarihinde 6liimil iize-
rine hususi idareler tekaiid sandigmdan  veril-
mek iizere ailesine tahsis olunan maasta 1 ha-
ziran 1930 dan 28 eylal 1933 tarihine kadar mu-
vazenel ymumiyede sebkeden hizmeti de nazarr
dikkate almdigr goriilmiis ve 1683 say1lr tekatid
kanununun 66 ner maddesi hususi biitceden ma-
as alan memurlarm ancak mezkfir kanunun mer-
iyetinden evvel tekatid aidatr itasr suretile gecen
miiddetlerini kabul ettigine gore simdiye kadar mu-
vazenel umumiye memurlarmdan tekalid edi-
lenlerin 1 haziran 1930 dan sonra hususi biitcede
geemis bir hizmeti varsa tenzil edilmekte oldugu
gibi bundan sonra da maddenin bu hitkmii kar-
sismda bu suretle muamele yapiImast 1ldzim ge-
lecegi ve mezkfir maddenin bu suretle tedvin
edilmis olmasmm_ 1683 numaralr tekatid kanu-
nunun meriyetinden sonra umum? biitceden gay-
ri biitcelerde sebkeden hizmetlerden miitevellit
hukukun istilzam ettigi masraflarm umumi biit-
ceye tahmil edilmemesi diigiincesinden ileri gel-
digi ve 1683 sayili tekalid kanununun 2097 nu-
maralr kanunla hususi hiitceden maas alan me-
murlara da aynen tesmil edildigine gbre vizu
kanun yukarida sgylenilen maksadmin aynen
hurada da kabulii zaruri goriilmekte oldugun-
dan hilmukabele hususi hiiteceden tekaiid edilen
veva ailesine maas ha&lanan bir memurun da
bu tarihten sonra umumi hiiteede gecen miid-
detin kabul edilmemesi miitalea edilerek &liiniin
ailesine maas tahsisinde 1 haziran 1930 dan son-
ra umumi biitecede gecen hizmetinin de kabul
edilmesi hususunda dairesince ne diigiintilmekte
oldugu sorulmug ve alman cevabda (Simdiye-
kadar umumi muvazeneden tekaiid edilen me-
murlarim 1 haziran 1930 dan sonra hususi hiit-
cede gecen hizmetin tenzil edilmekte bulunmasi-
na kryasen hususi biitceden tekaiid edilen veya
ailesine maag baglanan bir memurun da bu ta-
rihten sonra umumi biitcede gecen hizmetinin
kabul edilmemesi yolunda Divaneca serdolunan
miitaleanin yerinde oldugu séylenmekle beraber
bu igin kryas tarikile tatbikata intikal ettiril-
mesi dogru goériilmeyerek keyfiyetin  Umumi

Heyetce bir karara raptinm muvafik olacagr)
bildirilmig oldugundan bu babta bir karar ve-
rilmezden evvel diigiinceleri sorulan Maliye ve-
kaletinden alman 14 - V - 1936 tarhli tezkere oku-

kate almmasinr ieab edib bu tarihten sonra mii-
tekabilen gececek miiddetlerin hesaba katilma-
sma mevzuatt hazira miisaid bulunmadigmdan
Divanca miittehaz karar bu noktai nazardan mu-
vaftk ve bu idareler icin dahi evkaf ve hudud
sthhiyesi idarelerinde oludugu gibi bir tesis vii
cude getirilmesi temenniye ldyik goriilmiigtiir.
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narak icabr konusuldukta;

Idarei hususiye memurlarr hakkmda da tatbiki
2097 sayilr kanunla kabul edilen 1683 sayilr te-
kalid kanununun 66 ner maddesi evvelee hususi
ve miilhak biitcelerden maas almig olan ve son me-
muriyetleri itibarile umumi biitgceden tekaiid ma-
aglarr verilmek iizere tekaiidlitkleri yapilacak o-
lanlar hakkmda hiikmii muhtevi olup bunun ak-
sine bir hiikkiim meveud degilse de umumi muva-
zeneden tekaiid edilen memurlarm 1-VI-1930 ta-

rihinden sonra hususi idarelerde maagla gecen
hizmet miiddetleri nazar: itibare almmadigr gibi
hususi idarelerce tekaiid edilecek memurlarmn
mezklr tarihten sonra ayni suretle umumi mu-
vazenede gecen hizmetlerinin de miitekabilen

nazar1 itibare almmamasr muktazi gériilmektedir.

Netekim evkaf ve hudud ve sahiller sthhat
umum miidiirliiklerinin memurlarr da ayni ah-
kima tibi iken 1683 sayrlr kanunun 66 ner mad-
desine 2788 sayilr kanunla eklenen bir fikra
lie miilhak biitee ile mezkiir idarelerden umumt
muvazeneye nakli memuriyet edenlerin umumi
muvazeneye nakilleri tarihine kadar gecen hiz-
met miiddetlerinin ve umumi muvazeneden evkaf
ve Hudud ve sahiller sthhat umum miidiirliikleri
kadrolarma gecen memurlarmn da miitekahilen
umumi muvazenedeki hizmet giinlerinin tekaiid-
liik icin mesrut olan kanuni miiddetin hesabinda
saytlmasr kabul olunmustur.

Bu itibarla Erzincan muhasebei hususiye
tahsildarr iken dlen Bahattinin yetimlerine hu-
susi idareler tekatid sandigmea maas baglanma-
stnda 1-VI-1930 tarihinden sonra umumi
muvazenede gecirdigi hizmet miiddetinin nazarr
itibara alinmamasr hakkmdaki Maliye vekaleti
miitaleasma istirak edilerek tahsis muamele-
sinin bu esasa gore islahma talikan reddine ka
rar verilmigtir.

13 — Talebi {izerine 1 haziran 1935 tarihinde
273 lira 76 kurus maasla tekaiidii icra kilmmris
olan Tiim General  Sritkinin, tekaiid tarihinde
meveud olan kalb maliliyeti derceeye girer ma-
hiyette bulundugundan bahsile bildhare verilen
rapur ve vesikaya miisteniden tekaiid tarihinden
itibaren 5 nei dereceden malfiliyeti tasdik edilme-
si {izerine tadilen baglanan maasa aid olub M.
M. V. tekailid subesinden bittanzim Divana gin-
derilen bordronun tetkikinde: ( Kalb hastalidi-
nr inta¢ eden romatizmanm vazifei askeriden

13 — Tekaiidiinden altr ay sonra, dugar oldu-
gu malilyetin vazife icabr oldugundan bahsile
beginei derece iizerinden malfliyet maasr tah-
sisi talebinde bulunan Tiim general Sitkinin ma-
ltiliyeti 1683 numaralr kanunun 28 ve 30 cu mad-
delerini izah eden 195 numaralr karar: tefsiriye
uygun bir gekilde tevsik edilememis olmasmna
gore Divanca verilen red kararr muvafik goriil-

miigtiir.
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miinbais oldugu tasrih edilmemis oldugundan
195 No. It tefsir kararr miicibince bu romatizma-
nm bagka bir vakaya merbut olmayarak merbut
rapor ve vesikada yazilr sebebten miimbais olub
olmadiginim sthhat igleri dairesinece tayini ve ve-
kéletin muecibine iktiran eden miizekkerenin dor-
diincit bendinde yazilt vesaik suretlerinin de
raptr) igin dairesine iade olunmusgtu.

Sthhat igleri dairesinden yazilan cevapta :

1 - Romatizma her mevsimde zuhur eden bir
hastaliktrr. Birdenbire iiglimelerin romatizmala-

rin zuhurunda miiessir olduguna biitiin mitellif-
lerin kanaati vardrr.

2 - Yorgunluklarmn bu meyanda cebri yiiri-
yiglerin de romatizmanin tekevviiniinde biiyiik
bir ehemmiyeti vardir. Bu suretle viieudun ter-
leyib bildhare tiglimesini ve hastaliga karst mu-
kavemetinin kirilmasini intag eder.

3 - Tiimgeneral Sitkmm Climhuriyet bayram:
miinasebetile yapilan hazirliklarda fazla caligtigr
ve yoruldugu ve 20 tegrinievvel 1934 giiniinde
(meggale srrasmda) romatizmaya tutuldugu dmir-
lerinin ve ilk tedavi eden tabiblerin vesikalarin-
dan anlagrimig ve 23 - I - 1936 tarih ve 59 sayil:
tevsik ile de tahakkuk etmigtir,

4 - Bu tarihten evvel dosyasinda maltliye-
tini gosteren bagka bir rapor yoktur.

5 - Maliliyetinin romatizmadan ileri gel-
digine fennen kanaat hasil oldugu 15/T. sani

1935 tarih ve 541 sayili rapurlarm arkasmdaki
tasdikte de gosterilmigtir. Denilmiy ise de:

934 senesinde Ciimhuriyet bayramimnda ya-

ptlacak gecit resmi igin Ankaraya gelen kitaat:
teftiy esnasinda had ve kesiriilmafsal risyeye
tutularak evinde tedavi edildigine ve bunu mii-
teakib hunnaki sadir nobet ve iztirablarr ge-
cirdigine dair 8 nei frrkaea tanzim kilman
1 nisan 1935 tarihli raporu vaka zamanindan
altr ay sonraya miisadiftir. Hastaligr zamaninda
usulen verilmesi lizimgelen rapur alinmadigin-
dan bu rapor ve Korgeneral Naci Tanazin vesi-
kast gehadet mahiyetinde bulunmaktadmr. 1683
No. I1 tekaiid kanununun 28 ve 30 neu madde-
lerinin maksadint izah eden195 No. Ir tefsir
kararma nazaran maldliyetin, sunu taksir ol-
maksizim  vazife esnasinda hadis ve vazifeden
miinbais bulunmast lizim gelib vaka tarihinde
vaziyetini bildiren bir raporun meveud bulunma-
mast itibarile baglanan malfiliyet maagmnin tes-
ciline imkén goriilmemigtir,
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14 — Miilga Harbiye nezareti Harbiye daire-
si miimeyyizlerinden iken 7 agustos 340 tarihin-
de mallliyetine binaen hizmeti iizerinden teka-
iidii yapilmrg olan ihsan Nurinin, sonradan vaki
miiracaatile ibraz ettigi vesaika miisteniden te-
kaiid maasmm maltliyet tizerinden tadiline dair
Milli Midafaa vekaleti Tekaiid, eytam ve era-
mil subesince tanzim edilip tescil igin Divana
gonderilmig olan tahsis evrakinm tetkikinde:

Evrak arasinda meveud miralayliktan miite-
kaid Dr. Talat imzali ve haziran 1935 tarihli ve-
sikada (332 senesinde Giilhane hastanesi serta-
bibi bulundugu zamanda Thsan Nurinin usulen
hastaneye miiracaati iizerine yaprlan seriri mua-
yenesinde Avrupada tedaviyi istilzam edecek su-
rette (Kanli tederriinii reeye miipteld oldugu go-
riildiigii) ve Dr. Ihsan tarafmdan verilen
5-V-1935 tarihli tibbi raporda (Miilga Har-
biye nezareti Harbiye dairesi sahra topgu mii-
meyyizi 1hsan Nurinin umumi harb esnasmda
(1832 haziran) gece nobetgiligi esnasinda vaki
nefsiiddem {iizerine usulii veghile tarafimdan te-
davi altma alinmig ve miiteakiben Giilhane hasta-
nesine gonderilerek hastaligr tedaviyi miistelzim
derecede tederriinii ree oldugu tahakkuk ve tes-
bit ettirildikten sonra Giilhanenin gosterdigi lii-
zum tiizerine Hiiklimet tarafindan Avrupa (Da-
vus) sanatoryomuna gonderildigini bu kere va-
ki olan miiracaat ve talebe binaen tasdik ede-
rim) denildigi ve profeséor Dr. Sitheyl ve Dr.
Biirge tarafindan verilen miisterek raporda
(Kadikoyiin Rizapaga yokugunda karakol so-
kagimnda 48 numaralr hanede oturan Thsan Nuri-
nin eskiden miipteld oldugu tederriinii reenin
ehemmiyetli ve mebzul bir emop tezi ile tezahiir
eden heemesini ge¢irmig ve 12 - IT - 1935 tarihin-
den 5 mart 1935 tarihine kadar tarafimizdan
tedavi edilmigtir) diye yazilr bulunmaktadir. Yi-
ne evrak arasmda meveud Zat isleri dairesinin
25 -V - 1935 tarihli tezkeresine gore, ilk tekaiidii
esnasmda meveud olan hastaligr vazife icabr hu-
sule geldigi tevsik edildigi takdirde derece veril-
mek iizere gimdiki halde kidemen tekaiidii tas-
dik edilmis olan adr gegenin 341 senesinde bu
bapta ibraz eyledigi vesikalarla maltliyet maagt
verilmesi hakkinda yaptigr miiracaata Sihaat is-
leri dairesince (Haydarpaga hastanesinin son
raporu miindericatma nazaran hastalifmin ka-
bili saldh olmas: itibarile kidemen tekaiidii hak-

\

14 — 1340 senesinde malfiliyetine binaen o
zaman meri ahkim ve usul dairesinde Aadiyen
tekaiidii iera kilmmig olan miimeyyiz Thsan Nu-
rinin malfliyetinin vazife ieabr oldugu tevsik
edilememis olmasina nazaran derece iizerinden
maliiliyet maagr tahsisi talebinin reddi hakkmda
Divanea miittehaz karar yerinde goriilmiistiir.



— 1107 —

kmda evvelce verilmisg olan kararm tadilini miis-
telzim bir cihet bulunmadigi) cevabr verildigi
anlagilmasma ve sozii gegen vesikalar, hastalr-
gm, vazifenin ne gibi tesiri ile meydana geldigi-
ni ishbata kafi goriilememesine mebni:

1 - 325 tarihli tekaiid kanununa merbut em-
raz cetvelinde dahil olan megaki seferiyeden mii-
tevellid verem i¢in - kabili saldh olsa bile - de-
rece verilmesi miimkiin bulunuyorsa 332 sene-
sinde bu hastaliga tutuldugu bildirilen adr gege-
nin 341 tarihinde vaki malfiliyet iddiasma red
eevabr verilmesi neden miitevellid bulundugu an-
lagtlamamakta oldugundan bu noktanm tavzihi;

2 - Maltliyetini muecib hastalikta ve hastaligm
milvellidi olarak gosterilen vazifede megakt se-
feriyenin ve seferin ne gibi bir dahlii tesiri bulun-
dugunun beyanr;

3 - Emraz cetvelinin 30 ncu bendinde yazilt
mesgakr seferiye kaydi yalniz seferberlige mi mak-
surdur, yoksa seferberlik olmadan yapilan her
hangi askeri sefer ve harekit ta bunda dahil mi-
dir? Bu cihetlerin de tavzihi igin evrak dairesine
iade edilmisti.

Alman cevapta 341 senesinde malfiliyet maa-
g1 hakkmda vaki miiracaatin kabul edilmemesi
{Megak: seferiye) tabirinin tatbik gekline aid bir
keyfiyet oldugu ve bu vesaik iginin de tekailid
subesine aid bulundugu bildirilmig ve tekaiid
gubesi tevsik &amirliginden yazilan derkenarda
(Ihsan Nutinin 341 tarihinde vaki malfliyet id-
diasma red cevabr verilmesi usulsiiz oldugu sih-
hat igleri dairesinin 11-VI-1935 tarih ve 1923
sayilr kararmdan ve maltliyetini mucib hastalik-
ta ve hastaligm miivellidi olan vazifesinin harp
icabatr olarak bir ¢ok mahrumiyetler altimda va-
zife yapmak mecburiyetinin miiessir oldugu ve
mesakr seferiye, 16 - XI - 1932 tarih ve 731 sayl:
tevsik talimatnamesinin 5 nci maddesinin dor-
diineil fikrasma gire umumi ve kismi seferberlik-
lerle harekdtr askeriyeye miinhasir bulundugun-
dan buna gore muamele yapildigr bildirilmis-
tir,

1 - Adr gecenin 332 senesinde gecirdigi has-
talifa dair vaka zamanmda tanzim edilmig rapo-
ru olmadigmi;

2 - Kendisinin maltiliyet maagt tahsis icin
341 senesinde ibraz ettigi vesaikle vaki olan mu-
racaatina (Hastaligin kabili saldh olmasr itibarile
kidemen tekaiidii hakkmda evvelee verilmis olan
kararm tadilini mucib bir cihet olmadigma)
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sthhat igleri dairesinec karar verilmis oldugu
halde tekaiidiinden 12 sene sonra maliliyet iddi-
asile dereee iizerinden maag tahsisi kanunun ru-
huna uygun gériilmedigini;

3 - Vaka, Milli Miidafaa vekéletince tanzim
edilmis olan tesrinisani 1932 tarih ve 731
sayilr tevsik talimatdamesinin tatbikr tari-
hinden evvel olup tahsis muamelesinin o
tarihte cari olan wusul dairesinde yapil-
mig olmasmdan dolayr sonradan crkan
bu talimatnameye gore evvelee yaprlan mua-
melenin degistirilmesi, tekemmiil etmis mua-
melelerde istikrar brrakmayacagr ecihetle tatbi-
kat itibarile de sayanr tervie bulunmadigmi mu-
tazammin ikinei daire kararile yazilan red tak-
ririne itirazen Milli Miidafaa vekiletinden alman
tezkerede; bu emekli memurun biliylik harpte
geceli glindiizlii calisma sebebile malfliyetinin
vazife ieabr ve vazifeden miinbais vukna gel-
digi tekalid subesince tevsik olundugu ve srthhat
igleri dairesince de tekaiidliigiiniin derece ile
tadiline karar verilmis oldugu ve buna tekaddiim
eden zamanlara aid muamelelerde yapilan nok-
san ve hatalar bu muamele ile kanuni sekle
konulmus bulundugu ve 731 sayrlt talimat;
vekiletin 6tedenberi tevsik islerinde aramak
mechuriyetinde oldugu kanuni yollarr bir araya
toplamak hizmetini géren bir kayidden ibaret
oluyp nesri tarihinden itibaren yeni usuller
vazetmis olmadigr ve kanuni mevzuata nymayan
her hangi bir igin ilk tesadiif edilen makam
tarafindan kanuni sekle ircar gerektigine gore
sthhat isleri dairesinin énce verdigi kararm yo-
lunda olmadrgma dair son kararma ve tekaiid
subesinin tevsikma nazaran thsan Nurinin te-
kaiidliiglintin derece ile degismesinde kanunsuz-
luk gériilmemis oldugundan igin bir defa da
Genel Heyetce incelenmesi istenilmig ve Divan
kanununun 73 neii maddesi mucibinee tegek-
kiil eden heyette miiddeiumuminin huzurile
icabr bilmiizakere: Milli Miidafaa vekéiletinin
ishu miitaleasr;

1 - Adr gecenin 332 senesinde gecirdigi
hastaliga dair vaka zamanmda tanzim edilmig
rapor olmamasr,

2 - Kendisinin malfiliyet maasr tahsisi icin
341 senesinde ibraz ettigi vesaikle vaki olan
miiracaatma (hastaligr kabili saldh olmasr iti-
barile krdemen tekaiidii hakkmda evvelce
verilmig olan kararm tadilini mueib bir cihet ol-
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madigma) sthhat igleri dairesinee karar verilmis
oldugu halde tekaiidiinden 12 sene sonra malfli-
vet iddiasile derece iizerinden maas tahsisi kanu-
nun ruhuna uygun goériilnemesi;

3 - Vaka Milli Miidafaa vekaletince tanzim
edilmig olan tegrinisani 1932 tarih ve 731 sayilr
tevsik talimatnamesinin tatbiki tarihinden evvel
olub tahsis muamelesinin o tarihte cari olan usul
dairesinde yapilmig olmasimdan dolayr sonradan
cikan bu talimatnameye gore evvelee yaprlan mu-
amelenin degistirilmesinin tekemmiil etmis mua-
melelerde istikrar birakmayacag: cihetle tathikat
itibarile de sayant tervig bulunmamasr;

Gibi takrirde miinderi¢c red sebeplerinin tadil
ve tebdilini icab ettirir mahiyette goriilmedigin-
den tadilen tahsis muamelesinin reddine ve dos-
vasmin dairesine iadesine karar verilmigtir.

Gaz Antebin Kozanli mahallesinde outran Halebli yiizbasi Hasan Nu-
reddin hakkinda

(Resmi Gazete tle negir ve ildny : 26/1/1987 - Sagn : 3517)

No.
968 -

Miitarekeyi miiteakib Halebe giderck orada kalmasina binaen 347 sayil ka-
nunun besinei maddesine tevfikan nisbeti askeriyesi kesilen ve Gazi Antebin Ko-
zanh mahallesinde oturan Halebli yiizbast Hasan Nureddin (1322 - 332), vatani
hizmet ifasi1 maksadile Halebde kaldigim vesaikle tevsik etmek suretile Zat ig-
leri son tetkik mercii enciimenine bag vurmus ve kesilmig nisbeti askerivesi ka-
rarmun kaldirilmasile tekaiide sevkedilmesine dair mezkiir enciimenden bir karar
istihsal etmig ise de; 347 sayili kanunun besinei maddesi hiikmiine girmis bulu-
nanlar hakkinda 1289 sayili kanunun sckizinei maddesinde (Ali karar heyeti ta-
rafindan ittihaz olunan kararlar ile 854 ve 347 sayili kanunlar mucibince mu-
kaddema ittihaz olunub Ali karar heyeti tarafindan tetkik olunamiyan mukarre-
rat dahi kati ve nihai olub bunlar aleyvhine hi¢ bir mercie miiracaat edilemez)
denilmesine ve Zat isleri son tetkik mercii enciimeninin vazife ve saldhiyetini
tayin eden 2515 sayih kanunun birinei maddesinin sarahatine binaen Halebli
Hasan Nureddinin talebinin tetkikina ve bir karar ittihazina Zat igleri son tet-
kik mercii enclimeninin salahiyettar olamiyacagma karar verilmistir (Cild 14 -
Sayifa : 14 ve Cild 15 - Sayrfa : 56,72).

20 kanunusani 1937



