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riilmediginden teskilit1 esasiye kanununun 26 ne1 maddesine gére bu cezanin infa-
zina karar verilmistiv  (Cild 1 - Saypfa 12 ve Cild 2 - Sayifa 122,125).

25 nisan 1935

Tekaiid, dul ve yetim maaglarinin ne gibi hallerde sukut edecegi hakkinda tef-
sire ihtiyac bulunmadigina dair

(Resmi Gazete ile nesir ve ilane : 1/V /1935 - Say : 2991)

No.
865

Asagida yazihh Divant muhasebat enciimeni mazbatasi, Umumi heyetin 25 - TV -~
1935 tarihli inikadinda kabul edilmistir  (Cild 1 - Sayifa 68 ve Cild 2 - Saypfa 54,
75,122,125).

25 nisan 1935

Divanr muhasebat reisliginden gonderilib giozden gecirilmek iizere enciimenimize verilmis olan
birinei kdnun 1933 : subat 1934 aylarma aid raporun bir frkrasmmda «1325 yilinda yaprlms
olan eski askeri tekaiid kanunile 1683 sayrlr yeni tekaiid kanununda, arka arkaya iki yokla-
mada veya bunlarm arasmda gecen milddet icinde ilmiihaber getirmeyenlerin ayliklarr kesilib
sonradan alacaklarmr ve sahrslarmt ishat ettiklerinde ayliklarmin yeniden baglanth birikmisle-
rile beraber verilecedi ve iic seneden fazla aramamazligm agrr hastalik ve esirlik gibi elde ol-
mayan sebeblerden ileri geldigi bir mahkemece karara baglanmadikea arada gecen zaman i¢in
aylik verilmeyecegi hakkinda hiikiimler var ise de bunlar, verilmekte olan ayliklar sahiblerinin
aramamalarmdan ve istememelerinden o6tiirii kesilen ayliklarrnm ne yolda yeniden baglantb
verilecegi hakkimnda olub ayltk baglanma islerinin yaprlmakta oldugu smralarda sahiblerinin
kaybolmasr veya islerini arastrrmamalarr yiiziinden heniiz aylik verilmeye baslanmaksizin ka-
vidleri silinen ayliklar hakkmda eski ve yeni kanunlarda bir hiikiim olmadigr gibi yine 1325
yrlinda yapilmis olan eski miilkiye tekaiid kanununda ise her iki tiirlii ayliklar hakkmda
hic bir s6z soylenmemis oldugundan askeri miitekaidlerle bunlarm yetimlerinden ayltk baglan-
ma igi bitmekle beraber aylik verilmeve haslanmadan, aranmadigmdan o6tiirti kayidleri silin-
mis olanlar ile miilki miitekaidlerle bunlarm yetimlerinden gerek baglanma isinden sonra Gden-
mege baslanmadan ve gerek Odenmege haslandiktan bir zaman sonra aranmadigr icin kayid-
leri sinilmis olanlara yeniden ha&lanacak avltklarm &denmesinde umumi hiikiimlere uyularak
muhasebel umumiye kanununun 93 necii maddesine gore yeniden arama ve isteme halinde an-
cak bu tarihten evvelki bes senelik ayliklarmm verilib daha evvelkilerinin, zaman geemesi su-
retile haktan diismiis olmasma mebni, verilmemesi, ldzimgelecegi » yazilt oldugundan enciimeni-
mizee o zaman bu mesele uzun uzadrya goriisiilib muhasebi umumiye ve tekatid kanunlart
gdzden gecirilerek muhasebi umumiye kanununun 47 nei maddesine bu maaglarm birikmiglerinin
baglandiklarr yil biitcesinden verilecegi hakkmda ayrr bir hiikiim konulmasile bunlarm zaman
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gecmesi noktasmdan haktan diisme yoluna gidilmeksizin eski zamanlara aid olanlarmin da ve-
rilmesi istenilmig oldugu anlasilmakla beraber Divanr muhasebatca ileri siirlilen miitalea varid
goriiliirse mesele bir tefsir mevzuu olacagmdan keyfiyetin bir kere de Maliye enclimenince tet-
kikile gerekli goriildiigii takdirde tefsire sevkedilmek lizere meselenin mezk{ir enciimene hava-
lesi dileginde bulunulmustu.

Bu hususta Maliye enclimenince yaprlan tetkik neticesinde de tekaiid, dul ve yetim maasla-
rmin ne gibi hallerde sukut edecegi 1683 sayilt kanunun muhtelif maddelerinde gdsterilmis ve
muhasebel umumiye kanununun 47 nei maddesi de  bu maaslarm  umumi hilkiimlerden ayrr
olarak, haktan diisme yoluna gidilmeksizin, birikmislerile beraber baglandiklar: sene biiteesinden ve-
rilecedi hakkmda istisnal  bir hitkiim koymus oldugundan mesele tefsire muhtag¢ goriillmemis olmakla
keyfivet enciimenimizin Divanr muhasebatin birineil kdnun 1933 : subat 1934 aylarr raporu hak-
kmdaki 29 - XTI - 1934 tarihli ve 3/492 sayilt mazbatasma ek olarak Umumi heyetin  tasvibine
arzedilmek iizere Yiiksek Reislige sunulur,

Kahul edilen yukarrdaki Divani muhaschat enelimeni mazbatasimda adr gecen Maliye enci-
meni mazhatasr asagrya yazilmistir:

Divant muhasebhat enciimenince tanzim olunub enclimenimize tevdi buyunrulan 29-X-1934
tarihli ve 5 sayrlt marzhatada; 1683 sayili tekaild kanununda arka arkaya iki yoklamada veya
bunlarm arasmda gecen miiddet icinde ilmithaber getirmeyenlerin ayliklarr kesilib sonradan
alacaklarmr ve gahsiyetlerini ishat ettiklerinde ayliklarmm yeniden baglanarak birikmisleri ile
heraher verilecegl ve tie seneden fazla bir miiddet maas aranmamasmm agir hastaltk ve esir-
lik gibi elde olmayan sebeblerden ileri geldigi bir mahkemeee bir karara haglanmadikea ara-
da gecen zaman icin aylik verilmeyecedi hakkmdaki hitkiiinTer varsa da Dbu hiikiimler, verilmekte
olan maaslarm aranilmamasmdan 6tiri kesilen ayliklar hakkinda olub aylik Dbaglanma ig-
Terinin = yaprimakda oldugu  smralarda  sahiblerinin = kaybolmast veya  islerini  arastirma-
malart  yliziinden  heniiz aylik  bhaglanmamrs olan  veya baglanibda  zaman gecmesi  se-
hebhile kayidleri silinen aylrklar hakkmda kanunlarda hir hiikiim olmadigmdan Divani muhase-
batea bu hususta muhasebel umumiye kanununun 93 neii maddesinin  tathikr  diisiiniilmekte ol-
dugu bildirilmis ve meselenin tefsir mahivetinde goriilerek dahili nizamnamenin 124 nell mad-
desine tevfikan enclimenimizee tetkik ve tefsirine lizum gosterilmistir.

Mesele,  enclimenimizde diisiiniildii  ve konusuldu : Tekaiid kanununun 61 nci maddesi maasg
tahsisinden sonra  voklama ilmithaheri vermeyenlerin ve iic sene zarfimda miiracaat etmeyenlerin
sonradan miiracaatleri  halinde maastarmm ne gibi sartlar dairesinde yeniden tahsis olunahilecegi-
ni gbstermektedir. Kanunun bu maddesinde tedive yerine iadeten tahsis tébiri kullanilmistrr.  Ciin-
kii : Muhasehel umumive kanununun 47 nei maddesi ile tekatid maaslarmin  tedivesi keyfiyeti
teshit edilerek hu  maaslar hakkmda istisnal bir hitkiim konulmustur. Muhasebei umumiye kanu-
nunun 93 neit maddesinde bahsolunan  diivun, biitee tatbikatindan tahakkuk ctmis olan diiyun-
dur ki, ishu 93 ncii madde hiikmiinlin ancak bunlar hakkinda tatbikt lizimgelir. Nitekim muha-
sebei umumive kanununun 92 nei maddesinde mittechakkak  diivundan  hahsedilmistir. Muhasebei
umumive kanununun 93 nefi maddesinde de; «Taalliik cttigi senei malivenin hitamr tarihinden
itibaren bes sene zarfinda ashabr tarafmdan mesru bir mazercte miistenid olmaksizin tahriren ta-
leh ve takib olunmamaktan veva evrakr ibraz edilmemekten dolayr tedive olunamayan diiyun mii-
ruru zamana ugravarak Devlet menfaatine sakit olury denilmektedir.

Sorulan mesele ise, hiitee cthetinden Thenilz tahakkuk etmemis bhir hakkm ne suretle miiruru
zamana ugramis olacagrdrr.

Tekaild ve evtam ve eramil maaslarmin ne gibl ahvalde sukut edecegl de kanunun 47 ve 53
neit ve muvakkat 7 nei  maddelerinde tasrih edilmistir. Hatta 56 ner maddede kaybolanlarm ye-
timleri hakkmda hu kanun hiikiimlerinin tathikmr zaman kaydetmeyerek wvalniz kayiblik kararmm
verilmis olmasile takyid ctmistir. Tekaiid hak ve maaslarinm sukutu hakkindaki maddeler tetkik
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edilirse goriiliir ki cezayr icab ettiren ahval haric olmak iizere vazrmr kanun yetim ve dullarm ya-
samalarmi temin cdebilecek bir hal olmadikea ayliklarmi kesmemis, bazt ahvalde onlara ikramiye
vermek suretile bu esastan ayrilmamigtrr. .

Enciimenimiz arzolunan taleblerden Gtiirii tekalid kanununun bu aetk hiikiimleri karsismda mu-
hasebel umumiye kanununun 93 neli maddesinin tatbiki surctile tekalid, dul ve yetim haklarmm
tahsis muamelesi zamanmda yapilmadigr vesilesile 1skatr caiz  olmayacagr miitaleasinda bulunarak
bu meseleyi tefsire muhtac gérmediginden Biiylik Heyetin tasvibine arzedilmek iizere Yiiksck Re-
islige sunulur.

Bayramicin Kiigiiklii koyiinden Haliloglu Halil Ibrahimin 6liim cezasina carpil-
mas1 hakkinda

(Resmi (lazete ile negir ve ildne : 4/V /1935 -~ Sayr : 2993)

No.
866

Asagida yazilh Adliye enciimeni mazbatast Uniunii heyetin 29 - IV -1935 tarih-
It mikadinda kabul edilmistiv  (Cild 1 - Sayifa 11 ve Cild 2 - Sapfa 130,142).

29 nisan 1935

6-VIIL-1931 cumartesi giinli gecesi yol amclesine tevzi cdilmek tizere para getirmekte olan
Bandirmalr Mustafa Cavusu, bu parayr gasbetmek maksadile, pusu kurarak, teammiiden 8ldiir-
mekten suglu Bayramicin Kiiciiklii koyiinden Halilogly 1313 dogumlu ITalil Ibrahim hakkmda ya-
pilan muhakeme sonunda (anakkale Agir ceza mahkemesinden hilkmedilen &liilm cezasnin tasdi-
kint havi Temyiz mahkemesi Birinei ecza cairesinden verilmis olan 8- VIT-1934 tarih ve 2152
sayrlr ilam Bagvekéletin 1-VIII-1934 tarih ve 4/4444 sayil: tezkeresile Adliye enciimenine veril-
mekle ildmlarla dosyasindaki kégidlar okunarak geregi goriiglildii:

Haliloglu Halil Thrahimin mahkim oldugu 6liim cezasmm degistirilmesini ve hafiflestirilmesi-
ni gerekli kilacak sebeb goriilmediginden teskilit: esasiye kanununun 26 ner maddesine gore bu
cezanmm infazina karar verilmesinin @ Umumi heyetin tasvibine arzma enciimence oybirligile karar
verilmigtir.

Yiiksek Bagkanliga sunulur.



