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hakkmda meslekî hareketlerine müteallik şiddetli cezaî müeyyedelerin mevzu bul
ması; 

D - Avukatlık meslekinin adaleti tevzie memur mahkemeler ve hâkimler huzu
runda cereyanı; 

Itibarile alelade teşebbüsle serbest olarak yapılan sair mesleklerle mukayese 
edilemiyeceği tabiidir. 

2 - Avukatlık yapabilmek için her halde bir baroya mukayyet olmak mecburi
yeti kanunda musarrah bulunduğuna ve barolardaki inzibat meclislerinin avukat
lar arasından intihap ile teşekkül etmesine ve bu meclislerin müebbeden avukatlık 
meslekinin icrasından meni mutazammm bulunan kayit terkinine kadar muhtelif 
cezalar tertibine salâhiyeti olmasına ve inzibat meclisleri kararlarının hussuî bir 
muhakeme usulü ile mahkemelerde itiraz en tetkik edilmesine göre de baroların res
mî müessesattan sayılması icap eder. 

3 - Heyeti mahsusaca haklarında Devlet hizmet ve müesseselerinde istihdam 
edilmemeleri kararının avukatlık kanununun 2 inci maddesindeki sui şöhretle ma
ruf olmamak vasfını kaybedip etmiyeceği keyfiyetine gelince: 

Yukarıda tafsil edilen hükümlere göre tam serbest bir meslek telâkki edilme
mek lâzım gelen avukatlıkta yine bahsedilen 2 inci maddenin 5 inci fıkrasında (ev
velce memuriyetinden azledilmiş ise cevazı istihdam kararı almış bulunmak) kaydı 
mevcut olduğuna göre avukatlığın kanunî şeraiti arasında Devlet memuriyetinde is
tihdam, edilebilmek kabiliyeti olması iktiza ettiği pek açık olarak gösterilmiş olma
sına göre de cevazı istihdam kararı almak imkânı münselip olan bir kimsenin ka
nundaki bu şartı haiz olmaması itibarile avukatlığa kabul edilmiyeceği ve avukat
lık etmekte iken Heyeti Mahsusaca haklarında bu kabil karar sudur etmiş olanların 
da bu vasfı izaa etmeleri itibarile avukatlıkta devamlarına imkân olmıyacağı kanu
nun sarih hükümleri iktizasından bulunmaktadır. 

4 - Baro teşekkül etmiyen yerlerdeki dava vekilleri içinde ayni esbap ve müta-
lea cari olduğundan avukatlar hakkındaki hükmün bunlara da tatbiki zaruridir. 

Şu itibarla gerek sui şöhretle maruf ve müştehir olmuş bulunmak ve gerek hak
larında caizülistihdam şartlarına müessir olan Heyeti Mahsusa kararları verilmiş 
olanların avukatlığa kabul edilmiyecekleri gibi avukat olanların da barolardan ka
yıtlarının terkim lâzım geleceği tabiî bulunmakla tereddüdü mucip ve tefsire muh
taç bir keyfiyet bulunmadığı, Umumî Heyetin otuz beşinci inikadının birinci celse
sinde takarrür etmiştir. (Cilt 25 - saf ya 2 ve Cilt 26 - Sayfa 40,48) 

16 mart 1931 

Kütahyanın Ortagireği köyünden ölüm cezasına çarpılan Ahmetoğlu Hüseyinin ce
zasının on beş sene hapse tahvili hakkında 

( Resmî Gazete ile neşir ve ilâm: 23/111/1931 - Sayı: 1755 ) 

v¥ 622 

Kütahyanın Ortagireği köyünden Halil karısı Esmayı parasına tamaan öldüren 
taezkûr köyden Çırakoğullarından 22 yaşında Ahmetoğlu Hüseyin hakkında Kütah-
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ya Ağırceza Mahkemesinden verilip Temyiz Mahkemesi Birinci Ceza Dairesince 
tasdik edilen ölüm cezasının, maktulenin hal ve vasfına nazaran parasma tamaan 
öldürülmesi varit görülemediğinden teşkilâtı esasiye kanununun 26 mcı maddesinin 
Meclisi Âlice cezaların tahvil ve tahfifi hakkında verdiği salâhiyete istinaden 
on beş sene ağır hapse tahvili madelete muvafık olacağı, Umumî Heyetin otuz 
beşinci inikadının birinci celsesinde tekarrür etmiştir. (Cilt 21 - Sayfa 2 ve Cilt 26 -
Sayfa 40,48) 

16 mart 1931 

Büyük Millet Meclisi muhasebesinde yapılan tetkik ve teftiş neticesi hakkında 

( Resmî Gazete ile neşir ve ilânı: 25/111/1931 - Sayı: 1757 ) 

J\? 6 2 3 

Büyük Millet Meclisi Muhasebesinin 1930 malî senesi ağustos, eylül ve teşriniev
vel aylarının tetkik ve teftiş neticesini bildiren Meclis Hesaplarının Tetkiki Encü
meni mazbatası, Umumî Heyetin otuz altıncı inikadının birinci celsesinde kabul 
edilmiştir. ( Cilt 26 - Sayfa 44, 58 ) 

19 mart 1931 

Meclis Hesaplanma Tetkiki Encümeni mazbatası 

YÜKSEK REİSLİĞE 

1 ağustos 1930 iptidasına devrolunaıı 
Temmuz 1930 gayesinde yapılan tashih dolayısile mevcuda ilâvesi lâzım gelen 
Ağustos, eylül, teşrinievvel aylarındaki tahsilat 
Tahsilat yekûnu 
Bu aylardaki sarfiyat 
Bakiyei mevcut 

Meclisi Âlinin ağustos, eylül, teşrinievvel 1930 hesapları tetkik olunarak bu aylarda vuku bulan 
tahsilat ağustos iptidasına nakten devredilmiş olan mebaliğa zam ve bundan balâda gösterildiği 
üzere sarfiyat miktarı tenzil olundukta teşrinisani 1930 iptidasına ( 261 748 ) lira (10) kuruşun 
devri lâzım gelmiş ve bunun Ziraat Bankasında mevcut bulunduğu olbaptaki hesabı kat'î hulâ
sasından anlaşılmış ve sarfiyat ve mahsubata ait evrakı müsbite tamam ve muvafık görülmüştür. 
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